AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

NOTIFICACION POR AVISO

EL GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

GIAM-08-00182

Dande cumplimientoa lo establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo #l de la Ley 1437 de 2011y al numeral 04 del artiéulo 10 de la Resolucién 0206 de
marzo 22 de 2013, nos permitimos comunicar que dentro dé los actos administrativos que a continuacion se indican, no fue posible la notificacién personal
de los mismos. En dicha relacién se encontrara el expedienteé minero, nombre del _:ﬁm_,mmmao el ndmero y la fecha del acto administrativo que se estd
natificando, la autoridad que la expidid, los recursos que legalmente proceden, Ia autoridad ante quienes deben interponerse y los plazos respectivos para los
mMismos.

AGENCIA o y
1 062:09063 RAFAEL ANTONIO GONZALEZ GCT No D01642'|  04-10-2019 | NAGIONAL NO AGENCIA NACIONAL N/A
: _ p DE MINERIA-
DE MINERIA
AGENCGIA
2 062-10101 € TRENACO COLOMBIA 545 GCT No 001687 | 08-10:2019 NACIONAL 51 AGENCIA NACIONAL 10
DE MINERIA ' DE MINERIA
AGENCIA
3 TR2-09381 MAIAGUG S:AS. GLCT No001643.1  04-10-2019 NACIONAL NG AGENCIA NACIONAL N/A
DE MINERIA DE MINERIA
_ AGENCIA
4. OBB-14341 JOSE JOAQUIN. LEGUIZAMGN RUIZ VCT No'000944 | 17-10-2019 NACIONAL st AGENCIA NAGIONAL 10
DE MINERIA. DE MINERIA

Para.notificar las anteriores comunicaciones, se fija el aviso, en un lugar visible y piiblico det Grupo de Informacién y Atencién-al Minero, por un término de cinco {5} dias
habiles, a partir del dia CUATRO (04) de diciembre de dos mil diecinueve {2019) a las 7:30 a.m., y se desfija el dia DIEZ (10) de diciembre de dos mil diecinueve (2019) a las

4:30 p.m. La notificacién se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al ﬂmaqo\a\ﬁmsmo

GESTOR GRUP@ DE INFORMAGION Y B.szOz AL MINERO

Carles A

‘Rodriguez C.

WWW.animn.gov.co
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Dando cusriplimieiito a fo establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo 1t de la Ley 1437 de 2011y af numeral 04 del articulo 10 de la Resolucién 0206 de
marze 22 de 2013, nos permitimos comunicar que dentro de los actos administrativos gue a continuacion se indican, no fue posible la notificacién personal
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En dicha relacién se encontrara el expediente minero, nombre del interesado, el nimero y [a facha del acto administrativo que se esta

los recursos qué legalmente proceden, la autoridad antequienes deben interponerse y los plazos respectivos para los

mismos.
AGENCIA
5 ODAD&S61 PABLO ENRIQUE RAMIREZ BUITRAGO VCT No 000946 | 17-10-2019 | NACIONAL 5 AGENCIA NACIONAL 10
_ DE MINERIA, DF MINERIA
AGENCIA.
& DEA-15051 NIXON MANUEL URRESTY IRARRA VCTNo 080932 | 17-10-2018 | NACIONAL st AGENCIA NACIONAL 10
DE MINERIA DE MINERIA
_ AGENCIA
7 OF3-09351 JAIRO ANTONIO-REYES IRISMA VCT No Q00883 |  16-10-2019 | NACIONAL sl AGENCIA NACIONAL 10
_ DE MINERIA DE MINERIA
AGENCIA
8 SB3-15571 FENNIFERPAOLA VARGAS HERNANDEZ GCT No' 001419 | 30-08-2018. NACIONAL NO AGENCIA NACIONAL N/A
DE MINERA DE MINERIA
AGENCIA
9 $BA-007221 - JENNIFER PAOLAVARGAS HERNANDEZ GCTNGODI549 |  25-09-2019 | NACIONAL sl AGENCIA NACIONAL 10
DE MINERIA DE MINERIA

Para notificar las anteriores comunicaciones, se fija el aviso, en un lugar visible y publico del Grupo de Informacion y Atencién al Minero, por un térmiino dé cinco (5) dias
habiles, a partir del dia CUATRO (04) de diciembre-de dos mil diecinueve Amowmv a las7:30 aim., y se desfija ef dia DIEZ (10} de diciembre de dos mil diecinueve (2015) a las
4:30 p:m. La notificacién se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al ﬂmﬂﬂg del mﬁn@

AYDEE PENA GUTIERREZ
GESTOR GRUPO DE INFORMACIE

ATENCION AL MINERO

carlosA. mam:m:mu C

Www.anm,gov.co
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NOTIFICACION POR AVISO
EL GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Dando cumplimiento a lo establecido en el articulo-69 capitulo V del titulo Il de la Ley 1437 de 2011 y al numeral 04 del articulo 10 de la Resolucién 0206 de
marzo 22 de 2013, nos permitimos comunicar que dentro de los actos administrativos que a continuacién se indican, no fue posible 1a notificacion personal
de los mismos. En dicha relacidn se encontrara el expediente minerg, nombre del interesado, el nimero y la fecha del acto administrativo que se estd
notificando, la autoridad que la expidio, los recursos que legalmente proceden, ia autoridad ante quienes deben interponerse y los plazos respectives para los
mismos..

AGENCIA
10 OKD-08361 MIGUEL ANGEL SUAREZ NING, LUIS EDUARDO GARCIA | GCT No 001445 | 12-09-2019° | NACIONAL Sl AGENCIA NACIONAL 10
BENAVIDES y CARLOS AUGUSTO LOPEZ VALDERRAMA DE MINERIA _ DE MINERIA
AGENCIA.
i1 1909T LEONOR RINCON SARMIENTO GSC No 000694 | 03-10-2019 | NACIONAL SI AGENCIA NACIONAL 10
DE MINERIA DE-MINERIA

*Anexo copia integra de los actos administrativos

Para.notificar las anteriores comunicaciones, se fija el aviso, en un lugar visible y pablico del Grupo de Informacion y Atericién al Minero, por un término de cinco (5} dias
habiles, a partir del dia CUATRO (04) de diciembre de dos mil diecinueve (2019) a Jas 7:30 a.m; y se desfija e! dia DIEZ {10) de diciembre de dos mil diecinueve {2019) a las
4:30'p.m. La notificacién se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al retire-del-avis

HYDEE PERA GUTIERREZ
GESTOR GRUPG'DE INFORMAGION Y ATENCION AL MINERO

Carlos A. Rodrigusz C.

WWW.anm.gov.co
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO

" p06883 !

“Por medio de la cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional No. OE3-09351"
EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION {E)

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre de
2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones Nos. 206 del 22 de marzo de 2013 y
357 del 17 de junio de 2019, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDO

Que el articuto65 de laley 685 de 2001establece “El area para explorar y explotar terrenos de
cualquier clase y ubicacion con exclusion del cauce de fas corrientes de agua, estara delimitada por un
poligono de cualquier forma y orientacion defimitado con referencia a la red geodésica nacional.” Y a su
vez, el articulo 66 sefiala “En la identificacion y defimitacion del area objeto de la propuesta y def contrato,
seran de obligaforia aplicacion fos principios, criterios y reglas tecnicas propias de la ingenieria, geologia
y la topografia, aceptadas y divulgadas oficialmente”.

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante ef Decreto — Ley 4134 de 2011 y dentro de
sus funciones le otorga en el numeral 1°, 6° y 16° del Articulo 4° |a de “ejercer fas funciones de autoridad
minera o concedente en el territorio nacional”, "Administrar el catastro minero y ef registro minero nacional”
y ‘Reservar areas con potencial minero, con el fin de oforgarias en contrato de concesion”.

Que el paragrafo del articulo 21 de la Ley 1753 de 2015 consagra que (...) fa Autoridad Minera Nacional
podréa adoptar un sistema de cuadricula para delimitar el area objeto de los contratos de concesion minera,
la cual sera tinica y continua. Asi mismo podra adaptar al sistema de cuadriculas los titulos mineros
oforgados con anferioridad a la entrada en vigencia de la presente ley, en caso de que el beneficiario de
estos asi lo decida”.

Que mediante la Resolucion No. 504 de 18 de septiembre de 2018 (...) se adopta el sistema de cuadricula
para fa Agencia Nacional de Mineria - ANM, y se dictan otras disposiciones en materia de informacion
geografica”, especificando en el articuio 3° que "Se adopta como cuadricula minera fa conformada por un
conjunto continuo de celdas de tres coma sefs por tres coma seis segundos de arco (3,6" x 3,6") referidas a
la red geodesica nacional vigente. La cuadricula minera enirard en operacion junto con la herramienta
informatica Sistema Integral de Gestion Minera o el que haga sus veces’, asi mismo, en el articulo 4°
establece que “Las soficitudes y propuestas presentadas con anterioridad y los contratos de concesion
generados a partir de ia puesta en operacion del Sistema Integral de Gestidn Minera estaran conformados
espacialmente por celdas completas y colindantes por un fado de la cuadricuta minera®, y en el Paragrafo
del citado articulo sefala que “Las dimensiones de las celdas que conforman la cuadricuta minera seréan
revisadas con base en el andlisis que al respecto realice la autoridad minera, cada qurnquemo a partir
de la expedicion de la presente resolucion”. ..

Que hace parte integral de la Resolucion No. 504 de 2018 el documento técnico denominado
“Especificaciones tecnicas sobre la adopcion del sistema de referencia y la cuadricula minera en la ANM",
el cual contiene los argumentos técnicos que soportan las disposiciones en materia de informacion
geogréfica,
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“Por medio de la cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional No. OE3-
09351”

Que el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019, Plan Nacional de Desarollo 2018-2022, dispuso que “La
implementacion del sistema de cuadriculas se llevaré a cabo de acuerdo con fas normas de informacion
geoespacial vigentes y los lineamientos que para el efecto defina la autoridad minera nacional. Todas las
solicitudes y propuestas se evaluaran con base en el sistema de cuadricula minera implementado
por la autoridad minera nacional. Por lo anterior no se permitira la superposicion de propuestas sobre una
fnisma celfda, con excepcion de las concesiones concurrentes. Se entiende por celda ef cuadro definido por
la autoridad minera nacional como una unidad de medida para la defimitacion del area de fas solicitudes y
contratos de concesion minera,” {Negrillas fuera de texto)

Que, por su parte, el inciso final del articulo 329 de la Ley 1955 de 2019, faculté a la autoridad minera para
la definicion del area minima de actierdo con las dimensiones adoptadas por el sistema de cuadricula para
las celdas mineras. ‘

Que mediante la Resolucién 505 de 2 dé-agosto de 2019, ia Agencia Nacional de Mineria adopté los
lineamientos para la evaluacién de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula y
definio el area minima, asi mismo dio inicio al periode de transicidn en el cual se deberan evaluar las
solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o asociaciones
que presentaron solicifud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la
autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley se encuentran vigentes y en
area libre, continuaran su frémite con el fin de verificar la viabilidad técnica def desarrolio def proyecto
minero de pequefia mineria. Si la solicitud no se encuentra en area libre esta se rechazara salvo lo
dispuesto en el inciso tercero def presente articulo. En caso de que la supetposicion sea parcial se
procedera a los recortes respectivos.”

Que el dia 3 de mayo de 2013 fue presentada la Solicitud de Formafizacion de Mineria Tradicional por el
sefior JAIRO ANTONIO REYES IRISMA identificado con Cédula de Ciudadania No. 5001471, para la
exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como CALIZA TRITURADA O
MOLIDA, ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS, GRAVAS NATURALES, RECEBO (MIG)
MATERIALES DE CONSTRUCCION GRAVILLA (MIG}), ubicado en el municipio de LURUACO,
departamento de ATLANTICO, a la cual le correspondio el expediente No. OE3-09351.

Que verificado el expediente No. OE3-09351, se verificd que el tramite se encuentra vigente siendo
procedente su evaluacidn bajo las condiciones del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, para lo cual, en
cumplimiento de fa Resolucion 505 de 2019 mencionada, el Grupo de Legalizacion Minera, emitio el dia 6
de octubre de 2019 concepto de transformacion y migracion de &rea al sistema de cuadricula minera,
determinando lo siguiente;

‘(...) Transformacion y migracion del area al sistema de cuadricula minera

Una vez migrada la Solicitud No OE3-09351 a Datum Magna Sirgas, en COORDENADAS GEOGRAFICAS
y siguiendo la lfogica de la cuadricula minera se determina un area que contiene 114 celdas con las
siguientas caracteristicas

Solicitud: OE3-09351

CUADRO DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA DE CUADRICULA

MINERA
Zonas excluibles
o CELDAS
CAPA |[EXPEDIENTE IMINERALES SUPERPUESTAS
IMATERIALES DE  CONSTRUCCION
TITULO|10429 CALIZA 95
TITULO10429, 19503 M
TITULO ; 2:29, 19503 HE4 1
10429 19829, IICH
TTULO 08501 ]

hﬂ__xw
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“Por medio de la cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional No. OE3-
09351" -

TITULO|[10429, HE4-151
TITULO10429, 11C-08501
TITULO19828 DEMAS_CONCESIBLES\ CALIZA
TITULOI19829, 11C-08501

PG| o —

Seguidamente, sefiala:
‘(... ) Caracteristicas del area

Se determind que ef area ingresada por el soficitante una vez transformada af sistema de cuadricula, se
encuentra fotalmente superpuesta con zonas de exclusion de acuerdo con los ‘Lineamientos para la
Evaluacion de jos Tramites y Soficitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia
para fa Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula” adoptados por la Resolucion 505 de 2
de agosto de 2019; por tanto, no queda érea a otorgar.

CONCLUSION:

Una vez realizado ef proceso de migracion y transformacion deniro de la solicitud No OE3-09351 para
CALIZA TRITURADA O MOLIDA, ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS, GRAVAS NATURALES,
RECEBO (MIG) MATERIALES DE CONSTRUCCION GRAVILLA (MIG), se tiene que de acuerdo con los
"Lineamientos para la Evaluacion de fos Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula
Minera y Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula®, adoptados por Ia
Resolfucion 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenfa con area libre.”

Que el dia 15 de octubre de 2019 se evalud juridicamente la Solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. OE3-09351 y con base en el concepto de transformacion y migracién al sistema de
cuadricula minera de fecha 6 de octubre de 2019, el cual conciuye que, no queda area susceptible de
contratar, se considera procedente juridicamente el rechazo de la solicitud No. OE3-09351, de conformidad
con el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, establece:

"ARTICULO 325. TRAMITE SOLICITUDES DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL. Las
personas naturales, grupos o asociaciones que presentaron sclicitud de formalizacion de mineria
tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de
promulgacion de esta ley se encuentran vigentes y en area libre, continuaran su tramite con ef fin
de verificar fa viabilidad técnica del desarroflo del proyecto minero de pequefia mineria. Si fa
solicitud no se encuentra en area libre esta se rechazara salvo fo dispuesto en el inciso tercero
del presente articulo. En caso de que la superposicion sea parcial se procedera a los recortes
respectivos. La autoridad minera resolvera estas solicitudes en el término de un (1) afio contado a
partir de la viabilidad técnica de la solicifud.

(...) En el evente en que las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional se hayan presentado
en un area ocupada totalmente por un titulo minero y se encuentre vigenfe a la fecha de
promuigacion de la presente ley, la autoridad minera procedera a realizar un proceso de mediacion
enire las partes. De negarse el titular minerc a la mediacién o de no lograrse un acuerdo entre las
partes. se procederd por parle de la autoridad minera al rechazo de la solicitud de formalizacion.
(Subrayado fuera de texto)

Que del resultado de fa evaluacion de la Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE3-09351,
se evidencia que la misma no cuenta con area libre susceptible de contratar con fundamento en la evaluacion
tecnica y la norma que regula la materia y se considera procedente su rechazo.

Que la presente decision se adopta con base en los anélisis y estudios efectuados por los profesionales del
Grupo de Legalizacion Minera, con aprobacién del Coordinador del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,
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“Por medio de la cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional No. OE3-
09351”

RESUELVE

ARTICULO PRIMERQ. - Rechazar la Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. OE3-09351 por
las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personaimente la presente resolucion a través del Grupo de
Informacion y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion al sefior JAIRO
ANTONIO REYES IRISMA identificado con Cédula de Ciudadania No. 5001471, en caso que no sea
posible, procédase mediante aviso de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERQ. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a través det Grupo
de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, al Alcalde Municipal
de LURUACO, departamento de ATLANTICO, para que proceda a suspender |a actividad de explotacion
dentro del area de la solicitud No. OE3-09351, lo anterior de conformidad con el articulo 306 de la Ley 685
del 2001. :

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a través del Grupo de
Informacién y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, a la Corporacién
Auténoma Regional del Atlantico, para que de conformidad con lo establecido en los numerales 2 y 11 del
articulo 31 de la Ley 99 de 1993, imponga a cargo del solicitante las medidas de restauracion ambiental de
las areas afectadas por la actividad minera.

ARTICULO QUINTOQ. - Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion el cual puede
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo preceptuado por el
articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO. - En firme esta providencia, procédase a ta desanotacion del 4rea del Sistema del
Catastro Minero Colombiano, de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y efectlese el
archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L ROMERO VELASQUEZ
Vicepresidente de Contratacion y Titulacion (E)

Revist: Dora Esperanza Reyes Garcia-Coordinadora GLI
Aprobé: Dora Esperanza Reyes Garcia-Coordinadora Gl

Elaboro: Eline Leonor Saldafia Astorga-Abogada GLM f‘/-'
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO.

‘ )
' 00093
“‘Por medio de la cual se rechaza y se archiva fa solicitud de mineria tradicional N° OEA-15051"

EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION (E)

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre
de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones Nos. 206 del 22 de marzo de
2013 y 357 del 17 de junio de 2019, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDO

Que el articulo65 de laLey 685 de 2001establece “Ef drea para explorar y explotar terrenos
de cualquier clase y ubicacion con exclusion del cauce de fas corrientes de agua, estara defimitada
por un poligono de cualquier forma y orientacion delimitado con referencia a la red geodésica
nacional.” Y a su vez, el articulo 66 sefala “En fa identificacién y delimitacion del area objeto de fa
propuesta y del contrato, serdn de obfigatoria aplicacidn los principios, criterios y reglas técnicas
propias de la ingenieria, geologia y la topografia, aceptadas y divulgadas oficialmente”.

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto — Ley 4134 de 2011 y dentro
de sus funciones le otorga en el numeral 1°, 6° y 16° del Articulo 4° la de “gjercer fas funciones de
autoridad minera o concedente en el territorio nacional”, "Administrar el catastro minero y ef registro
minero nacional” y “Reservar areas con potencial minero, con el fin de olorgarlas en contrato de
concesion’.

Que el paragrafo del articulo 21 de la Ley 1753 de 2015 consagra que *{...) fa Autoridad Minera Nacional
podra adoptar un sistema de cuadricula para delimitar el drea objeto de los contratos de concesion
minera, la cual sera tinica y continua. Asi mismo podra adaptar al sistema de cuadriculas los titulos
mineros oforgados con anterioridad a la entrada en vigencia de la presente ley, en caso de que ef
beneficiario de estos asi fo decida’.

Que mediante la Resolucion No, 504 de 18 de septiembre de 2018 “(...) se adopta el sistema de
cuadricula para la Agencia Nacional de Mineria - ANM, y se dictan otras disposiciones en materia de
informacién geografica”, especificando en el articulo 3° que “Se adopta como cuadricula minera la
conformada por un conjunto continuo de celdas de tres coma seis por tres coma seis segundos de arco
(3,6" x 3,6") referidas a la red geodésica nacional vigente. La cuadricula minera entrara en operacion
Junto con la herramienta informética Sistema Integral de Gestion Minera o ef que haga sus veces’, asi
mismo, en el articulo 4° establece que “Las soficitudes y propuestas presentadas con anterioridad y los
contratos de concesion generados a partir de la puesta en operacion del Sistema Integral de Gestién
Minera estaran conformados espacialmente por celdas completas y colindantes por un fado de fa
cuadricula minera”, y en el Paragrafo del citado articulo sefiala que “Las dimensiones de las celdas
que conforman la cuadricula minera seran revisadas con base en el andlisis que al respecto realice
la autoridad minera, cada quinquenio, a partir de la expedicion de la presente resolucion”.
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‘Por medio de la cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional N° OEA-15051"

Que hace parte integral de la Resolucion No. 504 de 2018 el documento técnico denominado
“Especificaciones técnicas sobre la adopcion del sistema de referencia y la cuadricula minera en la
ANM', el cual contiene los argumentos técnicos que soportan las disposiciones en materia de
informacion geografica.

Que el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019, Plan Nacional de Desarrolio 2018-2022, dispuso que “La
implementacion del sistema de cuadriculas se llevara a cabo de acuerdo con las normas de informacion
geoespacial vigentes y los lineamientos que para ef efecto defina la autoridad minera nacional. Todas
las solicitudes y propuestas se evaluaran con base en el sistema de cuadricula minera
implementado por la autoridad minera nacional. Por lo anterior no se permitira la superposicién de
propuestas sobre una misma celda, con excepcion de las concesiones concurrentes. Se entiende por
celda el cuadro definido por la autoridad minera. nacional como una unidad de medida para la
delimitacion def érea de las solicitudes y contratos de concesion minera.” (Negrillas fuera de texto}

Que, por su parte, el inciso final del articulo 329 de la Ley 1955 de 2019, faculto a la autoridad minera
para la definicion del area minima de acuerdo con las dimensiones adoptadas por el sistema de
cuadricula para las celdas mineras.

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopto los
lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula
y definié el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicién en el cual se deberan evaluar las
solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas nafurales, grupos o
asociaciones que presentaron solicitud de formalizacién de mineria tradicional hasta el 10 de mayo
de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley se
encuentran vigentes y en area libre, continuaran su framite con el fin de verificar la viabilidad técnica
del desarrollo del proyecto minero de pequefia mineria. Sila solicitud no se encuentra en area libre
esta se rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso de que fa
superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos.”

Que el dia 10 del mes de mayo del afio 2013 fue presentada la Solicitud de Formalizacién Mineria
Tradicional por el sefior NIXON MANUEL URRESTY IBARRA identificado con C.C. 76.256.162, para
la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como MINERALES DE ORO Y
SUS CONCENTRADOS, ubicado en el municipic de MERCADERES, Departamento de CAUCA, ala
cual le correspondit el expediente No. OEA-15051.

Que verificado el expediente No. OEA-15051, se verificd que el tramite se encuentra vigente siendo
procedente su evaluacion bajo las condiciones del articule 325 de la Ley 1955 de 2019, para lo cual,
en cumplimiento de 1a Resolucion 505 de 2019 mencionada, el Grupo de Legalizacion Minera, emitié el
dia 06 del mes de octubre del afo 2019 concepto de transformacion y migracion de area at sistema
de cuadricula minera, determinando lo siguiente.

‘(...) Transformacién y migracién del drea al sistema de cuadricula minera

Una vez migrada la Soficitud No. OEA-15051 a Datum Magna Sirgas, en COORDENADAS
GEOGRAFICAS vy siguiendo la logica de la cuadricuta minera se determina un area que contiene 102
celdas con las siguientes caracteristicas

SOLICITUD: OEA-15051

CUADROQ DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA DE CUADRICULA
MINERA ‘

Zonas excluibles
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“‘Por medio de la cual se rechaza y se archiva ia solicitud de mineria tradicional N°® OEA-15051"

No CELDAS

CAPA EXPEDIENTE | MINERALES SUPERPUESTAS
ZONA DE EXCLUSION Bosques Secos del 102
AMBIENTAL Patia

Seguidamente, sefiala:

‘(... ) Caracteristicas del area

Se determind que el drea ingresada por el solicitante una vez transformada al sistema de cuadricula,
se encuentra totalmente superpuesta con zonas de exclusion de acuerdo con los ‘Lineamientos para
la Evaluacién de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera y
Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula’ adoptadas por la
Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019; por tanto, no queda area a otorgar.

(... CONCLUSION:

Una vez realizado el proceso de migracion y fransformacion dentro de la solicitud No. OEA-15051 para
MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para
la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera y
Metodologfa para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula" adoptadas por la
Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenta con area libre.”

Que ¢l dia 16 del mes de octubre del afio 2019, se evalud juridicamente la Solicitud de Formalizacién
de Mineria Tradicional No. OEA-15051 y con base en el concepto de transformacion y migracion al
sistema de cuadricula minera de fecha 06 del mes de octubre del afio 2019, el cual concluye que no
gueda drea susceptible de contratar, se considera procedente juridicamente el rechazo de la solicitud
No. OEA-15051, de conformidad con el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, establece:

“ARTICULO 325. TRAMITE SOLICITUDES DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL. Las personas naturales, grupos o asociaciones gque presentaron
soficitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la
autoridad minera competente y que a la fecha de promuigacion de esta ley se
encuentran vigentes y en drea libre, continuaran su tramite con el fin de verificar la
viabilidad técnica def desarrollo del proyecto minero de pequefia mineria. Si la solicitud
no se encuentra en area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en ef inciso tercero
del presente articulo. En caso de que la superposicién sea parcial se procedera a los
recortes respectivos. La autoridad minera resolvera estas solicitudes en el término de
un (1) afio contado a partir de la viabilidad técnica de la soficitud.

(...} Enel evento en que las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional se hayan
presentado en un area ocupada fofalmente por un titulo minero y se encuentre vigente
a la fecha de promulgacion de fa presente ley, la autoridad minera proceder a realizar
un proceso de mediacion entre las partes. De negarse el titular minero a la mediacion
0 de no lograrse un acuerdo entre las partes, se procedera por parte de la autoridad
minera af rechazo de la solicitud de formalizacidn. (Subrayado fuera de texto)

Que del resultado de |a evaluacion de la Solicitud de Formalizacién Mineria Tradicional No. OEA-15051
se evidencia gue la misma no cuenta con area libre susceptible de contratar, con fundamento en la
evaluacion téenica y la norma gue regula la materia, se considera procedente su rechazo.
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“Por medio de la cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional N® OEA-15051"

Que la presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
del Grupo de Legalizacion Minera, con aprobacion del Coordinador del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Rechazar la Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional N° QEA-15051,
- por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente la presente Resolucidn a través del Grupo de
Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién al sefior NIXON
MANUEL URRESTY IBARRA identificado con C.C. 76.256.162, en caso de que no sea posible,
procédase mediante aviso de conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCEROQ.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a través del
Grupo de Informacién y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién, al Alcalde
Municipal de MERCADERES, Departamento del CAUCA, para que proceda a suspender la actividad de
explotacion dentro del &rea de la solicitud No. OEA-15051, lo anterior de conformidad con el articulo 306
de la Ley 685 de! 2001.

ARTICULO CUARTO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a través de! Grupo
de Informacion y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacién, a la Corporaciéon
Auténoma Regional del Cauca - CRC, para que de conformidad con lo establecido en los numerales
2 y 11 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993 imponga a cargo del solicitante las medidas de restauracion
ambiental de las areas afectadas por la actividad minera.

ARTICULO QUINTO.- Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual puede
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo preceptuado
por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO.- En firme esta providencia, procédase a la desanotacion de! area del Sistema del
Catastro Minero Colombiano de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y efectiese
el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C,,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

__JOSE-SAUL ROMERO VELASQUEZ
icepresidente de Contratacion y Titulacion (E)

Elabord: Judith Cristina Santos Pérez — Abagada GL
Aprobd; Dora Esperanza Reyes Garcia ~ Coordinadora GL
Reviso: Dora Esperanza Reyes Garcia ~ Coordinadera GLM
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RESOLUCION NUMERO
(000844
“Por medio de la cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional N> OBB-14341"
EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION (E)
En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre
de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones Nos. 206 del 22 de marzo de

2013 y 357 del 17 de junio de 2019, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDO

Que el articulo65 de laLey 685 de 2001 establece * Ef area para explorar y explotar terrenos

de cualquier clase y ubicacion con exclusion del cauce de las corrientes de agua, estara delimitada
por un poligono de cualquier forma y orientacion delimitado con referencia a la red geodésica
nacional.” Y a su vez, el articulo 66 sefala "En la identificacion y delimitacion del rea objeto de fa
propuesta y del contrato, serdn de obligatoria aplicacion los principios, criterios y regfas técnicas
propias de la ingenieria, geologia y la topografia, aceptadas y divulgadas oficialmente”.

Quue la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto — Ley 4134 de 2011 y dentro
de sus funciones le otorga en el numeral 1°, 6° y 16° del Articulo 4° |a de “efercer fas funciones de
autoridad minera o concedente en ef territorio nacional’, "Administrar ef catastro minero y el registro
minero nacional’ y ‘“Reservar areas con potencial minero, con el fin de oforgarlas en contrato de
concesion’, .

Que el paragrafo del articulo 21 de la Ley 1753 de 2015 consagra que *(...) la Autoridad Minera Nacional
podré adoptar un sistema de cuadricula para delimitar el 4rea objeto de los contratos de concesion
minera, la cual serd (nica y continua. Asi mismo podré adaptar al sistema de cuadriculas los titulos
mineros otorgados con anterioridad a la entrada en vigencia de la presente ley, en caso de que ef
beneficiario de estos asi lo decida”.

Que mediante la Resolucion No. 504 de 18 de septiembre de 2018 “(...) se adopta ef sistema de
cuadricula para fa Agencia Nacional de Mineria - ANM, y se dictan ofras disposiciones en materia de
informacion geogréfica’, especificando en el articulo 3° que “Se adopta como cuadricula minera la
conformada por un conjunto continuo de celdas de tres coma seis por tres coma seis segundos de arco
(3,6" x 3,6") referidas a la red geodésica nacional vigente. La cuadricula minera entraré en operacion
junto con la herramienta informéatica Sistema Integral de Gestion Minera o el que haga sus veces’, asi
mismo, en el articulo 4° establece que "Las solicitudes y propuestas presentadas con anterioridad y los
contratos de concesion generados a partir de la puesta en operacion del Sistema Integral de Gestion
Minera estarén conformados espacialmente por celdas completas y colindantes por un lado de la
cuadricula minera’, y en el Paragrafo del citado articulo sefala que “Las dimensiones de las celdas
que conforman la cuadricula minera seran revisadas con base en ef anélisis que al respecto realice
la autoridad minera, cada quinquenio, a partir de la expedicidn de la presente resolucion”,
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‘Por medio de a cual se rechaza y se archiva ta solicitud de mineria tradicional N° OBB-14341”

Que hace parte integral de la Resolucion No. 504 de 2018 el documento técnico denominado
“Especificaciones técnicas sobre la adopcion def sistema de referencia y la cuadricula minera en la
ANM', el cual contiene los argumentos técnicos que soportan las disposiciones en materia de
informacion geografica.

Que el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019, Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022, dispuso que "La
implementacion del sistema de cuadriculas se llevaré a cabo de acuerdo con las normas de informacion
geoespacial vigentes y los lineamientos que para el efecto defina fa autoridad minera nacional. Todas
las solicitudes y propuestas se evaluardn con base en el sistema de cuadricula minera
implementado por la autoridad minera nacional. Por fo anterior no se permitiré fa superposicion de
propuestas sobre una misma celda, con excepcién de las concesiones concurrentes. Se entiende por
celda el cuadro definido por fa autoridad minera nacional como una unidad de medida para la
delimitacion del area de fas soficitudes y contratos de concesion minera.” (Negrillas fuera de texto)

Que, por su parte, el inciso final del articulo 329 de la Ley 1955 de 2019, facultd a la autoridad minera
para la definicion del area minima de acuerdo con las dimensiones adoptadas por el sistema de
cuadricula para las celdas mineras.

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopto los
lineamientos para la evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricuia
y defini el &rea minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicion en el cual se deberan evaluar las
solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o
asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de mayo
de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley se
encuentran vigentes y en érea libre, continuaran su trémite con el fin de verificar fa viabilidad técnica
del desarrolio del proyecto minero de pequefia mineria. Si la solicitud no se encuentra en area fibre
esta se rechazara salvo fo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso de que Ia
superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos.”

Que el dia 11 del mes de febrero del afio 2013 fue presentada la Solicitud de Formalizacion Mineria
Tradicional por el sefior JOSE JOAQUIN LEGUIZAMON RUIZ identificado con C.C. 14.985.753, para
la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como MATERIALES DE
CONSTRUCCION, ubicado en el municipio de SOPO, Departamento de CUNDINAMARCA, a la cual
le correspondié el expediente No. OBB-14341.

Que verificado el expediente No. OBB-14341, se verifico que el tramite se encuentra vigente siendo
procedente su evaluacion bajo las condiciones del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, para lo cual,
en cumplimiento de la Resolucidn 505 de 2019 mencionada, el Grupo de Legalizacion Minera, emitié i
dia 06 del mes de octubre del afto 2019 concepto de transformacion y migracion de area al sistema
de cuadricula minera, determinando lo siguiente.

"(...) Transformacioén y migracién del 4rea al sistema de cuadricula minera

Una vez migrada la Solicitud No. OBB-14341 a Datum Magna Sirgas, en COORDENADAS
GEOGRAFICAS y siguiendo la logica de la cuadricula minera se determina un rea que contiene 4
celdas con las siguientes caracteristicas

SOLICITUD: OBB-14341

CUADRO DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA DE CUADRICULA
MINERA

Zonas excluibles
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RESOLUCION No.

‘Por medio de la cual se rechaza y se archiva la solicitud de minerfa tradicional N° OBB-14341"

No CELDAS
CAPA EXPEDIENTE MINERALES SUPERPUESTAS
ZONA DE EXCLUSION o
AMBIENTAL Area No Minetia de la Sabana 2
7ZONA DE EXCLUSION {Area No Mineria de la Sabana, >
AMBIENTAL Cuenca Alta del Rio Bogota

Seguidamente, sefiala:

‘(... } Caracteristicas del area

Se determind que el area ingresada por el solicitante una vez transformada al sistema de cuadricula,
se encuentra totalmente superpuesta con zonas de exclusion de acuerdo con los "Lineamientos para
la Evaluacién de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricufa Minera y
Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula” adoptadas por la
Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019; por tanto, no queda area a otorgar.

({...) CONCLUSION:

Una vez realizado el proceso de migracion y transformacion dentro de la solicitud No. OBB-14341 para
MATERIALES DE CONSTRUCCION, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos para la Evaluacion
de los Tramites y Soficitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera y Metodolegia para la
Migracién de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula” adoptadas por la Resolucion 505 de 2 de
agosto de 2019, no cuenta con area libre.”

Que el dia 16 del mes de octubre del afio 2019, se evalud juridicamente la Solicitud de Formalizacién
de Mineria Tradicional No. OBB-14341 y con base en el concepto de transformacion y migracion al
sistema de cuadricula minera de fecha 06 del mes de octubre del afio 2019, el cual concluye que no
queda area susceptible de contratar, se considera procedente juridicamente el rechazo de |a solicitud
No. OBB-14341, de conformidad con el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, establece:

“ARTICULO 325 TRAMITE SOLICITUDES DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL. Las personas naturales, grupos o asociaciones que presentaron
solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante /a
autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacién de esta ley se
encuentran vigentes y en area libre, continuaran su framite con ef fin de verificar ia
viahilidad técnica del desarrollo del proyecto minero de pequefia mineria. Si la solicitud
no se encuentra en area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero
del presente articulo. En caso de que la superposicion sea parcial se procedera a los
recortes respectivos. La autoridad minera resolvera estas solicitudes en el término de
un (1) afio contado a partir de la viabilidad técnica de la solicitud.

(...) En el evento en que las soficitudes de formalizacion de mineria tradicional se hayan
presentado en un rea ocupada tofalmente por un titulo minero y se encuentre vigente
a la fecha de promulgacion de la presente ley, la autoridad minera procedera a realizar
un proceso de mediacion entre las partes. De negarse el titular minero a fa mediacion
0 de no lograrse un acuerdo entre las paries, se procedera por parte de la autoridad
minera al rechazo de la solicitud de formalizacion. (Subrayado fuera de texto)

Que del resultado de la evaluacion de la Solicitud de Formalizacion Mineria Tradicional No. OBB-14341
se evidencia que la misma no cuenta con area libre susceptible de contratar, con fundamento en la

f{ evaluacion técnica y la norma que regula la materia, se considera procedente su rechazo.
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‘Por medio de la cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional N° OBB-14341"

Que la presente decision se adopta con base en los anélisis y estudios efectuados por los profesionales
del Grupo de Legalizacién Minera, con aprobacion del Coordinador del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Rechazar la Solicitud de Formaiizacion de Minerfa Tradicional N° OBB-14341,
por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente la presente Resolucion a través del Grupo de
Informacion y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién al sefior JOSE
JOAQUIN LEGUIZAMON RUIZ identificado con C.C. 14.985.753, en caso de que no sea posible,
procédase mediante aviso de conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO.- Una vez gjecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a través del
Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, al Alcalde
Municipal de SOPQ, Departamento de CUNDINAMARCA, para que proceda a suspender la actividad
de explotacion dentro del area de la solicitud No. OBB-14341, lo anterior de conformidad con el articuto
-306 de la Ley 685 del 2001,

ARTICULO CUARTO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a través del Grupo
de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, a la Corporacion
Autdnoma Regional de Cundinamarca - CAR, para que de conformidad con lo establecido en los
numerales 2 y 11 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993 imponga a cargo del solicitante las medidas de
restauracion ambiental de las areas afectadas por la actividad minera.

ARTICULO QUINTO.- Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual puede
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién, de acuerdo con lo preceptuado
por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO.- En firme esta providencia, procédase a fa desanotacion del area del Sistema del
Catastro Minero Colombiano de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y efectiese
el archivo del referido expediente.

Dada en Bogots, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GSESAUL ROMERO VELASQUEZ
Vicepresidente de Contratacion y Titulacion (E)

Elabord: Judith Cristina Santcs Pérez — Abogada GLM _
Aprobo: Dora Esperanza Reyes Garcia — Coordinadora GL
Reviso: Dora Esperanza Reyes Garcia — Coordinadora GL
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO

" oo0s4n

“Por medio de ia cual se rechaza y se archiva la solicitud de mineria tradicional N® ODA-08561"
EL VICEPRESIDENTE DE CONTRATACION Y TITULACION (E)

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre
de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones Nos. 206 del 22 de marzo de
2013 y 357 del 17 de junio de 2019, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria v,

CONSIDERANDO

Que el articulo 65 de la Ley 685 de 2001establece “Ef rea para explorar y explotar terrenos
de cualquier clase y ubicacion con exclusion del cauce de las corrientes de agua, estara delimitada
por un polfgono de cualquier forma y orientacion delimitado con referencia a la red geodésica
nacional.” Y a su vez, el articulo 66 sefiala "En la identificacidn y defimitacion del area objeto de la
propuesta y del contrafo, serén de obligatoria aplicacion los principios, criterios y reglas técnicas
propias de la ingenieria, geologia y fa topografia, aceptadas y divuigadas oficialmente”.

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto — Ley 4134 de 2011 y dentro
de sus funciones le otorga en el numeral 1°, 6° y 16° del Articulo 4° la de “efercer las funciones de
autoridad minera o concedente en el territorio nacional”, "Administrar el catastro minero y el registro
minero nacional” y "Resetvar areas con potencial minero, con el fin de oforgarfas en contrato de
concesion”,

Que el paragrafo del articulo 21 de la Ley 1753 de 2015 consagra que (.. .) la Autoridad Minera Nacional
podra adoptar un sistema de cuadricuta para delimitar el area objeto de lfos contratos de concesion
minera, la cual sera Unica y continua. Asi mismo podré adaptar al sistema de cuadricufas los titulos
mineros otorgados con anterioridad a la entrada en vigencia de la presente ley, en caso de que ef
beneficiario de estos asi lo decida’.

Que mediante la Resolucién No. 504 de 18 de septiembre de 2018 “(...) se adopta el sistema de
cuadricufa para la Agencia Nacional de Mineria - ANM, y se dictan otras disposiciones en materia de
informacion geogréfica”, especificando en el articulo 3° que “Se adopta como cuadricula minera la
conformada por un conjunto continuo de celdas de tres coma seis por fres coma seis segundos de arco
(3,6" x 3,6") referidas a fa red geodésica nacional vigente. La cuadricula minera entrara en operacion
junto con fa herramienta informética Sistema Integral de Gestion Minera o ef que haga sus veces', asi
mismo, en el articulo 4° establece que “Las soficitudes y propuestas presentadas con anterioridad y fos
contratos de concesion generados a partir de la puesta en operacion def Sistema Integral de Gestion
Minera estaran conformados espaciaimente por celdas completas y colindantes por un lado de fa
cuadricula minera’, y en el Paragrafo del citado articulo sefafa que “Las dimensiones de las celdas
que conforman la cuadricula minera serén revisadas con base en el analisis que al respecto realice
fa autoridad minera, cada quinquenio, a partir de la expedicion de la presente resofucion”. -
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Que hace parte integral de la Resolucion No. 504 de 2018 el documento técnico denominade
‘Especificaciones técnicas sobre la adopcion del sistema de referencia y la cuadricufa minera en fa
ANM', el cual contiene los argumentos técnicos que soportan las disposiciones en materia de
informacién geografica.

Que el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019, Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022, dispuso que “La
implementacion de! sistema de cuadriculas se llevara a cabo de acuerdo con las normas de informacién
geoespacial vigentes y fos lineamientos que para el efecto defina la autoridad minera nacional. Todas
las solicitudes y propuestas se evaluaran con base en el sistema de cuadricula minera
implementado por la autoridad minera nacional. Por lo anterior no se permitira la superposicion de
propuestas sobre una misma celda, con excepcion de fas concesiones concurrentes. Se entiende por
celda el cuadro definido por la autoridad minera nacional como una unidad de medida para la
delimitacion del area de las solicifudes y contratos de concesion minera.” (Negrillas fuera de texto)

Que, por su parte, el inciso final del articulo 329 de la Ley 1955 de 2019, faculté a la autoridad minera
para la definicibn del 4rea minima de acuerdo con las dimensiones adoptadas por el sistema de
cuadricula para las celdas mineras.

Que mediante la Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Mineria adopté los
lineamientos para ia evaluacion de los tramites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula
y definio el area minima, asi mismo dio inicio al periodo de transicion en el cual se deberan evaluar las
solicitudes mineras en el sistema de cuadricula minera.

Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: ‘Las personas naturales, grupos o
asociaciones que presentaron solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta ef 10 de mayo
de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promuigacion de esta ley se
encuentran vigentes y en area libre, continuaran su tramite con el fin de vertficar la viabilidad técnica
del desarroffo def proyecto minero de pequefia mineria. Si la solicitud no se encuentra en area libre
esta se rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente articulo. En caso de que la
superposicion sea parcial se procedera a los recortes respectivos.”

Que el dia 10 del mes de abril del afio 2013 fue presentada la Solicitud de Formalizacion Mineria
Tradicional por los sefiores PABLO ENRIQUE RAMIREZ BUITRAGO identificado con €.C. 1.124.268
y JOSE PATRICIO LANCHEROS BUITRAGO identificado con C.C. 1.123.319, para la exploracién y
explotacién de un yacimiento clasificado técnicamente como RECEBO (MIG)\ MATERIALES DE
CONSTRUCCION, ubicado en el municipio de RAQUIRA, Departamento de BOYACA, a la cual le
correspondi6 el expediente No. ODA-08561.

Que verificado el expediente No ODA-08561, se verificd que el tramite se encuentra vigente siendo
procedente su evaluacion bajo ias condiciones del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, para lo cual,
en cumplimiento de la Resolucion 505 de 2019 mencicnada, el Grupe de Legalizacién Minera, emitié el
dia 06 del mes de octubre del afio 2019 concepto de transformacién y migracion de area al sistema
de cuadricula minera, determinando lo siguiente.

(...) Transformacion y migracion del drea al sistema de cuadricula minera

Una vez migrada la Solicitud No ODA-08561 a Datum Magna Sirgas, en COORDENADAS
GEOGRAFICAS y siguiendo Ia logica de la cuadricula minera se determina un area que contiene 131
celdas con las siguientes caracteristicas

SOLICITUD: ODA-08561

CUADRO DE SUPERPOSICIONES UNA VEZ MIGRADA EL AREA AL SISTEMA DE CUADRICULA
MINERA

Zonas excluibles
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CAPA EXPEDIENTE MINERALES No CELDAS SUPERPUESTAS
TITULO  [070-89 CARBON 102
TITULO  [070-89, 3592 1
TITULO  |070-89, 3592, 7241 1
TITULG  |070-89, 7241 13
TITULO  [3592, 7241 2
TITULO  |7241 CARBON 12

Seguidamente, sefala:

‘(... ) Caracteristicas del drea

Se determind que el area ingresada por €l solicitante una vez transformada al sistema de cuadricula,
se encuentra totalmente superpuesta con zonas de exclusion de acuerdo con los “Lineamientos para
la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Pariir del Sistema de Cuadricula Minera y
Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricufa’ adoptadas por la
Resolucion 505 de 2 de agosto de 2019; por tanto, no queda area a otorgar.

(...) CONCLUSION:

Una vez realizado el proceso de migracion y transformacion dentro de la solicitud No ODA-08561 para
RECEBO (MIG)\ MATERIALES DE CONSTRUCCION, se tiene que de acuerdo con los "Lineamientos
para la Evaluacion de los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera y
Metodologia para la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula” adoptadas por la
Resolucidn 505 de 2 de agosto de 2019, no cuenta con area libre.”

Que el dia 15 del mes de octubre del afio 2019, se evalud juridicamente |a Solicitud de Formalizacion
de Mineria Tradicional No. ODA-08561 y con base en el concepto de transformacion y migracion al
sistema de cuadricula minera de fecha 06 del mes de octubre del afio 2019, el cual concluye que no
queda area susceptible de contratar, se considera procedente juridicamente el rechazo de la solicitud
No. ODA-08561, de conformidad con el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, establece:

“ARTICULO 325. TRAMITE SOLICITUDES DE FORMALIZACION DE MINERIA
TRADICIONAL. Las personas naturafes, grupos o asociaciones que presentaron
solicitud de formalizacion de mineria tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la
autoridad minera competente y que a la fecha de promulgacion de esta ley se
encuentran vigentes y en area libre, continuarén su tramite con el fin de verificar la
viabilidad técnica del desarrolfo del proyecto minero de pequefia mineria. Si la solicitud
no se encuentra en area libre esta se rechazara salvo lo dispuesto en el inciso tercero
del presente articulo. En caso de que la superposicién sea parcial se procedera a los
recortes respectivos. La autoridad minera resolvera estas solicitudes en el término de
un (1) afio contado a pattir de fa viabilidad técnica de la solicitud.

{...) En el evento en que las solicitudes de formalizacion de mineria tradicional se hayan
presentado en un area ocupada totalmente por un titulo minero y se encuentre vigente
a la fecha de promuigacion de la presente ley, la autoridad minera procedera a realizar
un proceso de mediacion entre las partes. De negarse el titular minero a la mediacion
o0 de no lograrse un acuerdo entre las partes, se procedera por parte de la autoridad
minera al rechazo de la solicitud de formalizacién. (Subrayado fuera de texto}
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Que del resultado de la evaluacion de la Solicitud de Formalizacion Mineria Tradicional No. ODA-08561
se evidencia que la misma no cuenta con area libre susceptible de contratar, con fundamento en la
evaluacion técnica y la norma que regula la materia, se considera procedente su rechazo.

Que la presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
del Grupo de Legalizacion Minera, con aprobacidn del Coordinador del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Rechazar la Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional N° ODA-08561,
por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente la presente Resolucion a través del Grupo de
Informacion y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion a los sefiores
PABLO ENRIQUE RAMIREZ BUITRAGO identificado con C.C. 1.124.268 y JOSE PATRICIO
LANCHEROS BUITRAGO identificado con C.C. 1.123.319, en caso de que no sea posible, procédase
mediante aviso de conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERQ.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a través del
Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, al Alcalde
Municipal de RAQUIRA, Departamento de BOYACA, para que proceda a suspender la actividad de
explotacion dentro del area de la solicitud No. ODA-08561, lo anterior de conformidad con el articulo 306
de la Ley 685 del 2001.

ARTICULO CUARTO.- Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion, oficiar a través del Grupo
de Informacion y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, ala Corporacion
Auténoma Regional de Cundinamarca - CAR, para que de conformidad con lo establecido en los
numerales 2 y 11 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993 imponga a cargo del solicitante las medidas de
restauracidn ambiental de las areas afectadas por la actividad minera.

ARTICULO QUINTO.- Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual puede
interponerse dentro de los diez {10) dias siguientes a su notificacidn, de acuerdo con lo preceptuado
por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO.- En firme esta providencia, procédase a la desanotacion del area del Sistema del
Catastro Minero Colombiano de acuerdo con lo establecido en el articulo 28 de la Ley 1955 y efectiese
el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE-SAUL ROMERO VELASQUEZ
Vicepresidente de Contratacion y Titulacién (E)

Elabord: Judith Cristina Santos Pérez — Abogada GLM_?
Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia - Coordinadgra GL
Revisd: Dora Esperanza Reyes Garcia — Coordinadora GLM




Repiiblica de Colombia

co
Ubertad y Oiden

_ ¢30 ACO 18
AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

~ "RESOLUCION NUMERO,
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‘Por medio de la cual se i'es‘uelve_el recurso de reposié_i,c’in denty/de la propuesta de
contrato_a'&:_lre__gqr\]cers’ién No. 589-15571°

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TiTULACION

En uso de sus facultades tegales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministeric de Minas y Energia, las Resoluciones
151 del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expe/didasfpbr la Agencia
Nacianal de Mineria y -

CONSIDERANDO

Que los proponentes LUIS ALBERTO QUIJANO RODRIGUEZ, identificado con cédula
de ciudadania No. 7.314.589, JENNIFFER PAOLA VARGAS HERNANDEZ, identificada
con la cédula de ciudadania No 55.305.618, radicaron el dia 09 de Febrero de 2017 la
propuesta de contrato de concesién para la exploracion y explotacién de un yacimiento
clasificado técnicamente como CALIZA TRITURADA O MOLIDA, ARENAS Y GRAVAS
NATURALES Y SILICEAS, GRAVAS NATURALES, MATERIALES DE
CONSTRUCCION, GRAVILLA (MIG), ubicado en el municipio de SANTA CATALINA,
departamento de BOLIVAR y en el municipio de LURUACO departamento de
ATLANTICQ, a la cual le correspondio el expediente No. SB9-15571.

Que el dia 24 de Abril de 2017, se evalud técnicamente la propuesta de contrato de
concesion No. SB9-15571 y se concluyd que: “Una vez realizada la evaluacion técnica,
dentro del tramite de la propuesta SB9-15571 para CALIZA TRITURADA O MOLIDA,
ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS, GRAVAS NATURALES,
MATERIALES DE CONSTRUCCION, GRAVILLA (MIG), se tiene un, érea libre
susceplible de contratar de 598,4638 hectareas distribuidas en una (1) zona, ubicada
en el municipio de SANTA CATALINA departamento de BOLIVAR yen el/mimr’cfpio de
LURUACO departamento de ATLANTICO, se observa lo siguiente:

Ef formato A debera ajustarse a los términos de la Resolucion No 143 de 29 de marzo
de 2017.” {(Folios 38-40).

Que adelantadas las actuaciones correspondientes, mediante Auto GCM No. 002706
del 21 de septiembre de 2.017, la coordinacién del Grupo de Contratacion Minera, de
ia Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion dispuso:

“ARTICULO PRIMERO.- Requerir a los propenentes LUIS ALBERTO QUIJANG RODRIGUEZ, identificado
con céduia de ciudadania No. 7.314.589, JENNIFFER PAQOLA VARGAS HERNANDEZ, identificada con la
cédula de ciudadania No 55.305.618, para que dentre del término perentoric de un (1) mes, contado a partir
del dia siguiente a la notificacién por estado de la presente providencia, manifiesten por escrito de manera
(-QA individual respecto del area libre susceptible de contratar preducto de los recores. desea aceptar, so pena de

' Notilicado por estado Ne. 161 del 99 de octubre de 2.007.( Folia 51)
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entender desistida su voluntad de continuar ¢con el tramite de Ia propuesta de contrato de concesion
No. SB9-15571.

ARTICULO SEGUNDO.- Requerir a los proponentes LUIS ALBERTO QUIJANG RODRIGUEZ, identificado
con cedula de ciudadania No. 7.314.589, JENNIFFER PAOLA VARGAS HERNANDEZ, identificada con la
cédula de ciudadania No 55.305.618, para que dentro del término perentonio de un (1) mes, contado a partir
del dia siguiente a la notificacion por estado de la presente providencia ADECUEN ia propuesta de contrato de
cancesion, allegando el Programa Minimo Exploraterio-Formato A para el area definida, de conformidad con la
Resclucion No. 143 de 29 de marzo de 2017 y el articuio 270 de la Ley 685 de 2001, so pena de entender
desistido el tramite de la propuesta de contrato de concesion No. SB9-15571.

Adicionaimente si es de su interés, podra aportar la documentacion que considere para acreditar la capacidad
economica de ta propuesta, de conformidad con el Programa Minimo Expioratorio — Formato A, que se allegue
con ocasidn del presente requerimiento.” (Folios 47-45)

Que el dia 13 de diciembre de 2.017, se evalud juridicamente la propuesta de contrato
de concesidon No. SB9-15571, en la cual se determiné que los términos para dar
cumplimiento al Auto GCM No. 002706 del 21 de septiembre de 2.017, vencieron y
una vez consultado el Sistema de Gestién Documental y el Catastro Minero Colombiano
— CMC, se evidencid que los proponentes no allegaron los requerimientos solicitados de
la aceptacidn de area, ni la adecuacion del Programa Minimo Exploratorio-Formato A,
por tal razon es procedente entender desistida la propuesta de contrato de concesion
No. SB9-15571. (Folios 58-60)

Que como consecuencia de lo anterior, el dia 27 de febrero de 2018, la Agencia Nacional
de Mineria profirio resolucion No 0003122 por medio de la cual se entiende desistida |a
intencién de continuar con el tramite de la propuesta de contrato de concesién No SB9-
15571, (Folios 77-78) -

Que el dia 12 de abril de 2018, mediante radicado No 20185500460962 el sefior LIS
ALBERTO QUIJANO RODRIGUEZ, presento recurso de reposicion contra la resolucion
No 000312 del 27 de febrero de 2018. (84-85)

DEL RECURSO INTERPUESTO

Manifiesta el recurrente como motivos de inconformidad por la emision de la resolucion
proferida los gque a continuacion se resumen:

(...)
DESCONOCER EL AUTO GCM-002706 det 21 de septiembre de 2017 en ef cual se me
manifestaba el area libre para contratar, me requerian el formato A de acuerdo a la

resolucion 143 de 29 de marzo de 2017 y me otorgaban el tiempo para responder.

DESCONOCER QUE DICHAS COMUNICACIONES, la entidad AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA, solamente adelantaba este tipo de informacion a través de publicaciones
por aviso y no envia al correo 0 a la direccion que en su momento suministramos [0S
proponentes estos comunicados, ocasionando que no tengamos conocimiento del
proceso.

Por otra parte, me permito informarles que por los dias de publicaciéon de dicho AUTO,
me encontraba con quebrantcs de salud lo cual hizo que me alegjara del tema, estando
incapacitado durante un periodo de mas de tres meses, sometido a tratamientos para
recuperar mi salud. Adjunto copia de certificacion de incapacidad y tratamientos a los
cuales fui sometido. {...)

Por lo anterior vy con ef debido respeto, solicito sea tenido en cuenta Mi
DESCONOCIMIENTO DEL PROCEDIMIENTO, Y LA [INCAPACIDAD POR

ENFERMEDAD, que me mantuvo por espacio de tres meses, lejos de cualquier manejo

-
] T

2 Notificado mediante aviso a los proponentes el dia 2 de abril de 2018 (folio 83]
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gue no fuera mi recuperacion. Y si bien es cierto el hecho de que el desconocimiento no
justifica la faita de actuacion, si solicito colaboracion de parte de ustedes a fin de que me
sea otorgada la posibilidad de continuar con el proyecto minero. (...)

FUNDAMENTO DE LA DECISION

Que de acuerdo con nuestra legisiacién y la doctrina existente, el recurso de reposticion
constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene la oportunidad
de ejercer el derecho de controvertir una decision, para que la administracion previa su
evaluacion, la confirme, aclare, modifique, adicione o revogue previo el lleno de las
exigencias legales establecidas para dicho efecto.

Que en dicho sentido, |a finalidad esencial del recurso de reposicion no es otra distinta
a que ai funcionario de la administracidén que tomé una decision administrativa, se le dé
la oportunidad para que enmiende o corrija un error, o los posibles errores que se hayan
podido presentar en el acto administrativo por é! expedido, en ejercicio de sus funciones.

Expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que el articulo 297 del Coédigo de
Minas establece:

“REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en
materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo
Contencioso Administrativo (...)"

Que en consecuencia, en materia de recursos en la via gubernativa se hace aplicable el
Titulo Ill, Capitulo Quinto ley 1437 de 2011, que en su articulo 74, establece:

“Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra
los actos definitivos procederan los siguienles recursos:

1°) £l de reposicion, ante quien expidio la decision, para que la aclare, modifique,
adicione o revoque.

2°) El de apefacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcionaf con
el mismao proposito.

No habrg apelacion de las decisiones de los Ministros, Directores de
Departamento Administrativo, superintendentes y representantes legales de las
entidades descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los
organos constitucionales autonomos.

3°) El de queja, cuando se rechace el de apelacion (...)".

Son actos definitivos, que ponen fin a una actuacion administrativa, los que
deciden directa o indirectamente ef fondo del asunto, los actos de tramite pondran
fin a la actuacion cuando hagan imposible continuarla’”.

Que sobre la oportunidad y presentacion de los recursos, el articulo 76 de la ley 1437 de
2011, dispone:

‘Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion

deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacién personal, o dentro

de los diez (10) dias siguientes a ella, 0 a la nolificacion por aviso, o al vencimiento

del término de publicacion, segiin el caso. Los recursos contra los actos presuntos
(T‘J padran interponerse en cualguier tiempo. (...)"
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Que a su vez, de acuerdo con lo previsto en el articulo 77 de la referida ey 1437 de
2011, los recursos deberan reunir los siguientes requisitos:

"(...) REQUISITOS. Los recursos deberan reunir, ademas los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con la expresion concreta de fos motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccién del recurrente, asi como la direccion electronica si
desea ser notificado por este medio.

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como
agente oficioso, debera acreditar esa misma calidad de abogado en ejercicio, y prestar
la caucion que se le senale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su
actuacion dentro del término de dos (2) meses. Si no hay ratificacion se hara efectiva la
caucion y se archivara el expediente. (...)” (Subrayado fuera del texto)

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se
procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto, tal y como se indica a
continuacion.

ANALISIS DEL RECURSO DE REPOSICION

- Que una vez analizada y estudiada la argumentacién expuesta por la recurrente es del
~ caso precisar que la resolucién No 000312 del 27 de febrero de 2018 se profirié teniendo
en cuenta que los proponentes no dieron cumplimiento al auto GCM No 002706 de fecha
- 21 de septiembre de 2017 dado que no manifestaron su aceptacion respecto del area
libre susceptible de contratar y no adecuaron el formato A de conformidad con la

" resolucién 143 del 29 de marzo de 2017.

Ef fundamento legal del desistimiento aplicado a la propuesta de contrato de concesion
se explica asi:

'El Codigo de Minas en el articulo 297 dispone:

‘En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se
‘estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo y para
fa forma de practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Caodigo de
Procedimiento Civil”.

El articulo 17 de |la Ley 1755 del 30 de junio del 2015, consagra lo siguiente:

‘(...)Peticiones incompletas y desistimiento tacito: En virtud del principio de eficacia,
cuando la autoridad constante que una peticién ya radicada esté incompleta o que el
peticionario deba realizar una gestion de tramite a su cargo, necesaria para adoptar una
decision de fondo, y que fa actuacion pueda continuar sin oponerse a la ley, requerira af
peticionario dentro def término de los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacion
para que la complete en el término maximo de un (1) mes.

(...)
Se entendera qgue el peticionario ha desistido de su solicitud o de fa actuacidn cuando no
satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prorroga
hasla por un término igual,

Vencidos jos_términos establecidos en esie articulo, sin gue el peticionario haya
cumplido ef requerimiento. la_autoridad decretara el desistimiento v el archivo del

fB"’/

——
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expediente, mediante acto administrativo maotivado, que se notificara personatmente,
contra el cual dnicamente procede recurso de reposicion, sin perjuicio de que la
respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos
fegales. (...)" (Subrayado fuera def texto)

En atencidn a que los proponentes no se manifestaron frente al auto GCM No 002706
de fecha 21 de septiembre de 2017 y de conformidad con la normatividad previamente
citada, se procedid a entender desistida la propuesta de contrato de concesion No.SB9-
15571.

Ahora bien, el recurrente aduce desconocimiento respecto de la notificaciéon del
auto GCM No 002706 del 21 de septiembre de 2017.

Al respecto es importante aclarar que el auto GCM No 002706 del 21 de septiembre
de 2017, hace parte de aquellos actos denominados como meros actos administrativos
o de tramite.

La norma hace una distincién entre actos administrativos definitivos y los actos de
tramite. Los primeros son aquellos que concluyen la actuacion administrativa, en tanto
que deciden directa o indirectamente el fondo del asunto y producen efectos juridicos
definitivos, mientras que los de tramite contienen decisiones administrativas necesarias
para la formacién del acto definitivo, pero por si mismos no cencluyen la actuacion
administrativa, salvo que, como lo prevé la norma, la decisién que se adopte impida que
continte tal tramite, caso en. e! cual se convierte en un acto administrativo definitivo
porgue le pene fin al proceso administrativo,

Asi las cosas, los actos de tramite y preparatorios son aquellas actuaciones preliminares
que produce la administracién para una posterior decision definitiva sobre el fondo de un
asunto, los cuales no producen efectos juridicos en relacién con los administrados, ni
crean. extinguen o modifican sus derechos subjetivos personales, reales ¢ de crédito.

En tal sentido, contra los actos de tramite o preparatorios no procede recurso alguno tal
como lo dispone el articulo 75 del Codigo de Procedimientce Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

No obstante, el legisiador previo que en matera minera los autos de tramite se notifican
mediante estado, por ello, la notificacidn del precitado auto se hizo conforme al articulo 269
del Cadigo de Minas el cual sefiala:

“Articulo 269. Noltificaciones. La notificacion de las providencias se hara por estado que
se fifara por un (1) dia en las dependencias de la autoridad minera. Habra notificacion
personal de las que rechacen la propuesta o resuelvan las oposiciones y de fas que
dispongan la comparecencia o intervencion de terceros. Si no fuere posible la notificacion
personal, se enviara un mensaje a la residencia 0 negocio del compareciente si fueren
conocidos y si pasados tres (3) dias después de su entrega, no concurriere a notificarse,
se haré su emplazamiento por edicto que se fifara en lugar publico por cinco (5) dias. En
la notificacion personal o por edicto, se informara al notificado de los recursos a que tiene
derecho por la via gubernativa y del término para interponerios.”

Lo sefialado para aclarar al recurrente que la Notificacidn de los Autos, debe ser
realizada por la Autoridad Minera, conforme a las disposiciones del articuic 269 del
Codigo de Minas, ya que al tratarse de providencias emitidas por la Autoridad Minera
por medio de la cual no se esta rechazando una propuesta, no se esta resolviendo una
oposicion o se esta disponiendo de la comparecencia o intervencion de terceros, deben
ser notificadas por estado que se fijaria en las dependencias de la Autoridad Minera y en
ia misma pagina web.

Q*J




Foe A0

RESOLUCION No. La 0 AGU Zﬂ]g " HojaNo.6de13

“Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicion dentro de la propuesta de
contrato de concesién No. SB9-15571"

Respecto a la validez y eficacia de la notificacion efectuada, resalta la Corte
Constitucional que °(...) esta actividad no puede ser desarroflada de manera
discrecional, sino que se trata de un acto reglado en su totalidad (...} " y para el caso en
concreto por tratarse de un acto administrativo de tramite, la notificacion mediante la
fijacion de estado juridico, resulta ser un medio idoneo y legal para garantizar la
publicidad del acto administrativo conforme a las reglas dispuestas en ef articulo 269 de
fa ley 685 de 2001 y su establecimiento es consecuencia de un ejercicio de amplia
configuracion del fegisfador que adicionalmente cumple la funcion de garantia del
principio de igualdad para la gjecucion de todas las etapas de fa actuacion administrativa.

De acuerdo con lo anterior, se resalta lo establecido por la jurisprudencia, donde ha
considerado que el Principio de Publicidad no es una mera formalidad, ya que consiste
en dar a conocer a través de publicaciones, comunicaciones o notificaciones, las
actuaciones judiciales y administrativas a toda la comunidad, como garantia de
transparencia y participacion ciudadana, asi como a las partes y terceros interesados en
un determinado proceso para garantizar su derecho de contradiccion y defensa, a
excepcion de los casos en los cuales la ley lo prohiba por tratarse de actos sometidos a
reserva legai.

Que como prueba de ello, dicho auto fue notificado mediante estado juridico No 161 del
dia 9 de octubre de 2017 el cual fue igualmente publicado en la pagina web de la entidad
tal y como se evidencia a continuacion:

[

m‘; § LT TARKS e e . . R ho . o i
N : : : - LBl Ll o

R e e C e g AP . : R [P

3 Vb Faads, 8 A oot § oAgenalcowl b % Dgtuesee Al

s w1 e i

ASENFIA NACIORAL OF AIENGION ¥ STHVITICTS A WRSILAGS ¥ A GRS DE #HLINS

MINERIA

e
o rRrsIe AuHLF RS SO EE .
UOHTEATLEC 4B 40 \ T
RONLENRI PIRAASDU BUARTE
Py
T »0 b 1) e antedned hanatide s In
. st ha LBS 1B
PROPUESTA S0 AL RMER
RGN N AT [T K LEAEH
COMEIH

AL LM
e borLan

HRORETA iy
LORIRALE I ' ’ « Hidh a1y
erTGH

ATO e M
EELTE

HERNALDE

SAFAGTE (5 AT NPT s R ([ Pabh SEMTTRTACION [RADE A

|5 L g ) oo M 4 D

Ahora bien, la notificacion por estado no reieva a los proponentes de contratos de
concesion, la carga de conocer el contenido de las providencias, y por ende, constituye
ung de los medios para hacer oponible y eficaz la decision proferida.

FPor tanto, dicha notificacidn, constituye un medio de publicidad, comunicacion e
informacion para los usuarios y proponentes, por lo que, recae en éstos ta carga de conocer
el contenido de la totalidad del acto administrativo proferido.

Entonces, es importante dejar claro que los solicitantes en materia de propuestas de
contrato de concesidon, asumen una serie de responsabilidades como lo es estar
pendiente del estado de sus solicitudes, de las providencias que sean proferidas por
parte de la Autoridad Minera y de atender en debida forma los requerimientos que la

L
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misma les realice, so pena de asumir las consecuencias juridicas que este
incumplimiento conlleva.

Igualmente en el cumplimiento de un requerimiento, la carga de dicho acatamiento recae
en el interesado en |la propuesta, por lo que es preciso traer a colacion el corjcepto de
Carga Procesal, ya que ésta es una situacion juridica, instituida en 1a ley, consnstente en
el requerimiento de una conducta de realizacion facultativa normafmente' establecida en
interés del propio sujeto, y cuya omision trae aparejada una consecuencia gravosa para
él. Es asi, que la actividad de las partes es trascendental para la decisién o consecucion
del contrato pretendido, toda vez que |la Ley minera ha impuesto determinadas conductas
o requisitos y el término para el cumplimiento de los mismos,

Al respecto es preciso extraer un aparte de la Sentencia C-1512 de fecha 8 de
noviembre de dos mil (2000) emitida por la Corte Constitucional, en la cual se hace
referencia al concepto de Cargas Procesales definido en varias jurisprudencias de la
Corte Suprema de Justicia, asi:

“Dentro de los distintos tramites judiciales, es factible que la ley asigne a las partes, al
juez y atin a ferceros intervinientes imperativos juridicos de conducta dentro del proceso,
consistentes en deberes, obligaciones y cargas procesales. Sobre el particular la Corte
Suprema de Justicia. en una de sus providencias, sefald fo siguiente:

“(...) De los que la doctrina procesal ha dado en denominar imperativos juridicos, en el
desarrollo de fa relacion juridico-procesal se distinguen los deberes, las obligaciones y
las cargas procesales que imponen tanto al Juez como a fas partes y aun a los terceros
que eventualmente intervengan, la observancia de ciertas conductas o comportamientos
de hondas repercusiones en el proceso. De esos imperativos, los primeros se hallan
fnstituidos por los ordenamientos rituales en interés de la cornunidad, las obligaciones
en pro del acreedor y las Ultimas en razén del propio interés.

Son deberes procesales aquellos imperativos establecidos por la ley en orden a la
adecuada realizacion del proceso y que miran, unas veces al Juez (Art. 37 C. de P. C.),
olfras a las partes y aun a los terceros (Art. 71 ib.), y su incumplimiento se sanciona en
forma diferente segtin quien sea la persona llamada a su observancia y Ia clase de deber
omitido (arts. 39, 72 y 73 ibidem y Decreto 250 de 1970 y 196 de 1971). Se caractetizan
porque emanan, precisamente, de las normas procesales, que son de derecho publico,
y, por lo tanto, de imperativo cumplimiento en términos de/ articulo 6° del Codigo.

Las obligaciones procesales son, en cambio, aquellas prestaciones de contenido
patrimonial impuestas a las partes con ocasion del proceso, como las surgidas de fa
condena en costas que, segun lo explica Couture, obedecen al concepto de
responsabilidad procesal derivada def abuso del derecho de accion o del derecho de
defensa. "El dafio que se cause con ese abuso, dice, genera una obligacion de
reparacion, que se hace efectiva mediante fa condenacion en costas”. ("Fundamentos
del Derecho Procesal Civil", niimero 130).

Finalmente, las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley que
comportan o demandan_ una conducta _de realizacion facultativa, normalmente
establecida en interés del propio sujeto y cuya omision trae aparejadas para el
consecuencias desfavorables, como la preclusion de una oportunidad o un derecho
procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso.

Como_se ve, las carqgas procesales se caracterizan porgue el sujefg a quien se las
impone fa ley conserva la facultad de cumplirias o no, sin gue el Juez o persona alquna
pueda compelerfo coercitivamente a ello. todo lo contrario de lo que sucede con las
obligaciones; de no, tal omision le puede acarrear consecuencias desfavorables. Asi, por

1L,




rd

C otz 30 A0 208

RESOLUCION No. Hoja No. 8 de 13

‘Por medio de ia ccual se resuelve el recurso de reposicion dentro de ia propuesta de
contrato de concesién No. SB9-15571”

ejemplo probar los supuestos de hecho para no recibir una sentencia adversa." (Subraya
la Sala).

Continua la Corte Constitucional en su Sentencia C-1512/00 sefialando frente a las
cargas procesales: "Ahora bien, en el caso de una carga procesal, la omision de su
realizacion puede fraer consecuencias desfavorables para éste, las cuales pueden ir
desde la preclusion de una oportunidad o un derecho procesal hasta la pérdida del
derecho material. dado que el sometimiento a las normas procedimentales o adjetivas,
como formas propias del respectivo juicio, no es optativo para quienes acuden al mismo
con el objeto de resolver sus conflictos juridicos, en tanto que de esa subordinacion
depende la validez de los actos que de ellas resulten y la efectividad de los derechos
sustanciales.”

De conformidad con lo anterior es claro que el auto mencionado debié ser cumplido por
los proponentes por considerarse ajustado a derecho, toda vez que la consecuencia
juridica del incumplimiento  al requerimiento efectuado es entender desistida la
propuesta de contrato de concesion No SB9-15571.

En concordancia con lo anterior y frente al tema de los términos, el Consejo de Estado
en sentencia de la Seccion Segunda del 19 de febrero de 1993, ha sefalado:

"Del articulo 118 del Cddigo de Procedimiento Civil se desprende que el término es un
fapso o plazo dentro del cual deben ejercerse los actos de las partes, perentorio e
improrrogable y del articulo 60 ibidem, la obligatoriedad de las normas procedimentales.
Si bien, el estatuto no contempla una definicion propiamente de éste o hasta dénde
pueda extenderse en un momento dado, conviene observar, para hacer claridad, que el
Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espariola lo define como “el tiltimo punto
hasta donde llega o se extiende una cosa’; también se ha definido en general como
limite”*

Ciertamente, entre los principios fundamentales del procedimiento esta et de preclusion,
en desarrollo del cual, el ordenamiento establece las diversas etapas que deben
cumplirse en el proceso para su desenvolvimiento, un término dentro del cual deben
efectuar tales actos. Asi, en el caso que nos ocupa, el no haber atendido el requerimiento
dentro del término concedido para tal efecto, conduce a la extincion de esa facultad, por
lo tanto, el término otorgado para allegar lo mencionado, es perentorio. '

Por 1o expuesto, se hace necesario manifestar al recurrente, que tos términos otorgados
son PERENTORIOS Y DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO, razén por fa cual resulta
pertinente poner en consideracién lo que ai respecto la Honorable Corte Constitucional
a través de la Sentencia T-1165/03, manifesto:

“(...) En desarrollo del principio de igualdad procesal surgio fa imperiosa _nec_esfdad de
establecer términos judiciales que, de manera imperativa, exijan la realizacion de f_os
actos procesales en un determinado momento, so pena de asunr las consecuencias
adversas que al respecto establece el ordenamiento procesal. En efecto, dejar al libre
arbitrio de los sujetos procesales ef sefialamiento de las distintas oporfunidades y etapas
de un proceso, afectaria gravemente el debido proceso, la igualdad de Ias‘ pa_n‘.es,, la
economia procesal y, en especial, tornaria de dificil realizacion el principio de
contradiccion. Notese como una atribucion en dicho sentido, impediria ofrecerles a 108

3 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda, Cons‘ejera ponente:
DOLLY PEDRAZA DE ARENAS, Santafé de Bogota, D. C., febrero 19 de mil novecientos noventa
y tres {1993), Radicacién numero: 7536.
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sujetos procesales los mismos derechos v, a su vez, exigirles iquales obligaciones. Por
otra parte, la importancia de limitar en el tiempo la realizacion de ios actos procesales
qgue le interesan a las partes o le corresponden al juez, tiene como proposito velar por la
salvaguarda del principio de la sequridad juridica (..)".

Con lo anteriormente expuesto, se concluye que las normas bajo las cuales se
fundamentd la Resolucién atacada fueron aplicadas de manera idénea y legal, pues
resuitan aplicables para el caso en concreto dado que el proponente no atendid dentro
del término fegal el requerimiento mencionado.

Entonces, al entender desistida la propuesta de contrato de concesion SBS-15571, por
no pronunciarse respecto de la aceptacion de area y no allegar el formato A de
conformidad con la resolucion No 143 de 29 de marzo de 2017 podriamos citar lo
expresado por EI CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA del Consejero Ponente: Doctor RAFAEL E.
OSTAU DE LAFONT PIANETTA del dos (2) de diciembre de dos mil once (2011),
mediante Radicacion nam.: 11001 0324 000 2010 00063 00 considero:

"De acuerdo con la Ley 1194 de 2008, el desistimiento tacito es la consecuencia juridica
que ha de seguirse, si la parte que promovio un tramite debe cumplir con una carga
procesal ~de tal cual depende la continuacion del proceso- y no fa cumple en un
determinado lapso.”

"El desistimiento tacito ha sido entendido de diversas maneras. Si el desistimiento tacito
es comprendido como la interpretacién de una voluntad genuina del peticionario,
entonces la finalidad que persigue es garaniizar fa libertad de las personas de acceder
a la administracion de justicia (arts. 16 y 229 de la C.P.); la eficiencia y prontitud de la
administracion de justicia (art. 228, C.P.); el cumplimiento diligente de los términos
(art.229), y la solucion juridica oportuna de los conflictos.

En cambio, si se parte de que el desistimiento tacito es una sancién, como quiera que
la perencion o el desistimiento tacito ocurren por el incumplimiento de una carga
procesal, la Corporacion ha estimado que el fegistador pretende obtener el cumplimiento
del deber constitucional de "colaborar para el buen funcionarmiento de fa administracion
de justicia” {art. 95, numeral 7°. C.P.).

Ademas, asi entendido, el desistimiento tacito busca garantizar el derecho de todas las
personas a acceder a una administracion de justicia diligente, célere, eficaz y eficiente
(art. 229), el derecho al debido proceso, entendido como fa posibilidad de obtener pronta
y cumplida justicia (art. 29, C.P.); la certeza juridica; la descongestion y racionalizacion
del trabajo judicial, y la sofucidn oportuna de los conflictos.".(Negritas fuera de texto).

Asi mismo,

... el desistimiento tacito produzca efectos positivos cuando se trata de administrar
justicia, por cuanto fleva implicito grandes beneficios, beneficios éstos concebidos como
legitimamente constitucionales para evitar que las controversias se prolonguen
indefinidamente a lo largo del tiempo. Este topico fue profundamente decantado por la
jurisprudencia constitucional cuando expreso:

En segundo lugar, en términos generales, el desistimiento tacito (i) evita la paralizacion
del aparato jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obltener la efectividad de los
derechos de quienes activan o participan en la administracion de justicia, pues la
efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven para
materializarlos; (iii) promueve la certeza juridica de quienes actuan como partes en los
procesos, entre otros efectos constitucionalmente valiosos, dirigidos a que se adminisire
pronta y cumplida justicia, y a que las controversias no se prolonguen indefinidamente a

i
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lo largo del tiempo. Por lo tanto, las limitaciones de los derechos fundamentales que
resultan de la regulacion acusada, no son desproporcionadas.”. ..

Por lo anterior, los proponentes deben atender de manera estricta y oportuna los
requerimientos efectuados por la autoridad minera, toda vez que los términos son
perentorios, lo cual esta intimamente ligado al principio de preclusion, en desarrollo del
cual, el ordenamiento establece etapas que deben cumplirse dentro de los términos
establecidos, so pena de derivarse las consecuencias juridicas correspondientes.

Ahora bien, el recurrente indica que por los dias de publicacion de dicho auto, se
encontraba con quebrantos de salud estando incapacitado durante un periodo de
mas de tres meses, lo cual hizo que se alejara del tema,

Al respecto es importante traer a colacion la Ley 95 de 1890, en su articulo primero el
cual indica: ‘

"ARTICULO 1o. Se llama fuerza mayor o caso fortuito, el imprevisto a gque no es posible
resistir, como un naufragio, un terremoto, el apresamiento de enemigos, los autos de
autoridad ejercidos por un funcionario piblico, etc.”

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, en sentencia de fecha
20 de noviembre de 1989, expresa:

"Segtin el verdadero sentido o inteligencia del articulo 1° de la ley 95 de 1890, fos
efementos integrantes del caso fortuito o fuerza mayor (...}, deben ser concurrentes
(imprevisibilidad e irresistibilidad) lo cual se traduce en que si el hecho o suceso
ciertamente es imprevisible pero se le puede resistir, no se da tal fenomeno, como
tampoco se configura a pesar de ser irresistible pudo preverse. De suerte que la ausencia
de uno de sus elementos efimina la estructuracion de la fuerza mayor o caso fortuito {...).
Si solo puede calificarse como caso fortuito o fuerza mayor el hecho que
concurrentemente contemple los caracteres de imprevisible e jrresistible, no resufta
propio elaborar un listado de los acontecimientos que constituyen tal fenémeno, ni de los
que no lo constituyen. Por tal virtud, ha sostenido la doctrina nacional v foranea que un
acontecimiento determinado no puede calificarse fatalmente, por si mismo y por fuerza
de su naturaleza especifica, como constitutivo de fuerza mayor o caso fortuito, puesto
que es indispensable, en cada caso o acontecimiento, analizar y ponderar todas las
circunstancias que rodean el hechof1}".

De lo expuesto anteriormente encontramos que la justificacion alegada por el recurrente
- no configura justa causa para no atender el requerimiento, dado que no demostro los
presupuestos legales de imprevisibilidad e irresistibilidad.

De otra parte, la incapacidad médica referida y ailegada por el recurrente, no fue emitida
por una EPS, sino por un médico particular, al respecto se resalta lo siguiente:

(...) la_validez de las incapacidades suscritas por médicos particulares depende
de las medidas determinadas por la EPS, segun las oportunidades y elementos que
establezcan su aceplacion, situacion que nos llevan a sefialar que serd la EPS quien
entra a fijar los parametros para cada caso de incapacidades emitidas por médicos
particulares. Luego entonces las faltas del trabajador a su lugar de trabajo podrian
justificarse siempre que la EPS respectiva, transcriba las incapacidades
ordenadas por el médico particular.

Ahora bien, entiéndase como certificado de incapacidad, el documento oficial que se
emite a favor del asegurado titular a fin de hacer constar el tipo de contingencia bien sea
enfermedad o accidente y la duracion del periodo de incapacidad temporal para el

o
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trabajo. Se otorga como resuitado del reconocimiento médico por ef cual se acredita que
fas condiciones de salud del asegurado reqular titular activo, requiere descanso fisico o
como consecuencia de la atencion med:ca esta incapacitado temporalmente para su
trabajo habitual”*

Asi las cosas, el proponente es quien tiene la carga procesal de probar los hechos de
fuerza mayor o caso fortuito que generan la falta de cumplimiento del requerimiento
realizado, estas pruebas deben ser vatoradas por la autoridad minera, en cada caso
concreto siguiendo las reglas de la sana critica y en conjunto y unicamente procedera
ser aceptada, cuando se tenga convencimiento de la ocurrencia de los hechos de
acuerdo a la valoracién de las pruebas aportadas, que para el presente caso solo se
refiere a la incapacidad medica presentada por el proponente, situacion que no consolida
la configuracion de fuerza mayor y caso fortuito que justifigue el incumplimiento al
requerimiento realizado por esta autoridad.

En consecuencia, se indica que la incapacidad allegada no se visualiza de manera clara
y adicionalmente fue emitida por un medico particular.

No obstante, es preciso advertir que no se evidencia que la incapacidad aducida por el
recurrente le haya impedido hacer uso de los mecanismos existentes para cumplir con
el requerimiento, en el término de un (1) mes, mas aun, cuando existen mecanismos en
la misma Ley minera para el caso de no poder cumplir de forma directa con los
requerimientos realizados por la autoridad, como se estipula en &l articulo 270 de la Ley
685 de 2011, que expresa:

Articulo 270 Presentacion de la propuesta. La propuesta de contrato se
presentara por el interesado directamente o por medio de su apoderado ante la
autoridad competente o delegada, ante el notario o alcalde de la residerncia del
proponente, o por envio a traves de correo certificado. En estos casos, si la
primera propuesta concurriere con ofra u ofras posteriores sobre la misma zona,
se tendra como fecha de su presentacion la de su recibo por la autoridad
competenie o comisionada, o fa fecha y hora en que la empresa de correo
cettificado expida el recibo de envio.

Tambien sera admisible la presentacion de la propuesta a través de medios
electronicos, cuarido fa autoridad minera disponga de los equipos y Setvicios
requeridos para tal fin. Toda actuacion o intervencion del interesado o de terceros
en fos tramifes mineros, podra hacerse directamente o por medio de abogado
titulado con tarjeta profesional, [ os documentos de orden técnico que se
presenten con la propuesta o en el tramite subsiquiente, deberan estar
refrendados por gedlogo o ingeniero de minas matriculados, segun el caso, de

acuerdo con las disposiciones que regulan estas profesiones. (Subrayado y
negrilla fuera de texto).

Asi mismo, se evidencia que los proponentes no solicitaron prorroga para el
cumplimiento del requerimiento realizado por esta autoridad de acuerdo con lo
establecido enla Ley 1755 del 30 de junio el 2015, articulo 17, que consagra lo siguiente:

‘(...)Peticiones incompletas y desistimiento tacito: En virtud del principio de
eficacia, cuando la autoridad constante que una pelicion ya radicada esta
incompleta o que el peticionario deba realizar una gestion de tramite a su cargo,
necesaria para adoptar una decision de fondo, y que la actuacion pueda continuar
sin oponerse a la ley, requerira al peticionario dentro del término de los diez (10)

£

i Conssjo c_!e Esrado. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Sequnda, Subseccién A, Sentancia de fecha 13 de febrero de
2014. Radicacion Numero: 11001-03-25-060-2011-00494-00(1929-11), Consajero Ponente: Alfonso Vargas Rincon.
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dias siguientes a la fecha de radicacion para que la complete en el término
maximo de un (1) mes.(...)"

A partir def dia siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes
requeridos, se reactivara el término para resolver la peticion.

Se entendera que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuacion
cuando no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo
concedido solicite prérroga hasta por un término igual.

Vencidos fos terminos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya
cumplido ef requerimiento, la autoridad decretara el desistimiento y el archivo del
expediente, mediante acto administrativo motivado, que se notificara
personalmente, contra el cual anicamente procede recurso de reposicion, sin
perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el
lleno de los requisitos legales.” (Subrayado fuera del texto).

En consecuencia, se concluye que el elemento de irresistibilidad no existio en la presente
situacion, pues los proponentes contaban con otros mecanismos para cumplir con el
requerimiento realizado, por lo que la solicitud presentada por el recurrente no serd
aceptada.

En consonancia se procedera a confirmar {a Resoluciéon No. 000312 del 27 de febrero
de 2018 “Por medio de la cual se entiende desistida fa intencion de continuar con ef
tramite de la propuesta de contrato de concesion No SB9-15571.

Que la presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por
los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacion Minera,

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

e

ARTICULO PRIMERO.- CONFIRMAR la Resolucion No. 0600312 del 27 de febrero dé
2018 "Por medio de la cual se entiende desistida la intenciph de continuar con el tramite
de la propuesta de contrato de concesion No SB9-15571/ segtin lo expuesto en la parte
motiva de la presente providencia.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a traves del Grupo de Informacion
-y Atencidn al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion a los proponentes
los proponentes LUIS ALBERTO QUIJANO RODRIGUEZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 7.314.589, JENNIFFER PAOLA VARGAS HERNANDEZ, identificada
con la cédula de ciudadania No 55.305.618, o en su defecto procédase por aviso de
“conformidad con el articulo 67 y s 5., de la Ley 1437 de 2011.

'ARTICULO TERCERO.- Contra el presente Acto Administrativo no procede recurso de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011.

Y
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ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada y en firme la presente providencia, procédase a la
desanotacion del area del sistema del Catastro Minero Colombiano y efectiese el archivo
del referido expediente. r

i
‘Dada en Bogota, |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN A

W@
NCE ZABALETA

nte de Contratacion y Titulacién

%
MARJA BEATRIZ
Ger,

Proyecto: Carolina Mayorga Ulloa — Abdgada CERD
Reviso: Julieta Haeckermann —~ Abogaga
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‘Por medio de la cual se rechaza y archiva la propuesta de contrato de concesion
respecto de una proponente y se toman otras determinaciones No. QKD-08361"

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

~En use de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las
Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas
por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que los proponentes I,,UIS,EDUARDO GARCIA BENAVIDES, identificado con cédula
de ciudadania No. 7162946, MIGUEL ANGEL SUAREZ NINO, identificado con cédula
de ciudadania No. 19060ﬁ63 y CARLOS AUGUSTO LOPEZ VALDERRAMA
identificado con cédula de ciudadania No 7181048, radicaron el dia 13 de noviembre
de 2015, la propuesta de contrato de concesion para la exploracion y explotacion de un
yacimiento clasificado técnicamente como ARENI;\S/Y GRAVAS SILICIAS, ubicado en
el municipic de GUAMO, departamento del TOLIMA, a la cual le correspondio el
expediente No. QKD-08361.

Que el dia 12 de septiembre de 2016, se evalud técnicamente la propuesta de
contrato de concesion No. QKD-08361 y se determind un area libre susceptible de
contratar de 1.514,9254 hectareas distribuidas en dos (2) zonas. (Folios 11-14)

Que mediante Auto GCM No. 002710 del 26 de diciembre de 2016’ se procedid a
requerir a los proponentes, para gue en el término perentorio de un (1) mes, contado a
partir del dia siguiente a la notificacion por estado de la providencia, manifestaran por
escrito de manera individual cual o cuales de las areas libre susceptibles de contratar
producto del recorte deseaban aceptar, informando a los proponentes, que debian
presentar un Formato A para cada una de la areas aceptadas, los cuales debian
cumplir con {a Resolucidn 428 de 2013 de la Agencia Nacional de Mineria y el articulo
270 de ia Ley 685 de 2001 (Coédigo de Minas) y allegaran la documentacion que
acreditara la capacidad econémica, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
del citado acto, so pena de entender desistido el tramite de la propuesta de
contrato de concesion No. QKD-08361, adicionalmente se les requirié, para que en el
termino de treinta (30) dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion por
estado de la providencia, presentaran un nuevo plano que cumpliera con lo previsto en
las disposiciones citadas en la parte motiva del citado acto, so pena de rechazo de la
propuesta de contrato de concesién No. QKD-09361, advirtiendo a los proponentes,

' Notificado por estado juridice No. 001 del 04 de enero de 2017 (Folio 24)

MIS3-P 001-F-312 / va
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que el nuevo plano deberia con lo preceptuado en el articulo 270 del Codigo de minas,
complementado por la Ley 926 de 2004. (Folios 20-22) '

Que mediante Radicado No. 20175510016302 del 27 de enero de 2017, el praponente
CARLOS AUGUSTO LOPEZ VALDERRAMA, aceptd las areas definidas aportd
documentos econdmicos y aportdé documentos econdmicos. (Foli%s 30-37)

Que mediante Radicado No. 20175510018142 del 30 de .-énero de 2017, los
proponentes aceptaron el area libre susceptible de contratar, é’lﬁagaron un nuevo plano
y documentacion para acreditar la capacidad econémica. (Folios 44-52)

Que el dia 01 de marzo c'!e. 2017, se evalud técnicamente la propuesta de contrato de
concesion No. QKD-09361 y se concluyd: (Folios 53-54)

(..}
CONCLUSION:

Una vez realizada la evaluacion técnica, se considera que es VIABLE TECNICAMENTE
continuar con ef trémite de la propuesta QKD-08361 para ARENAS Y GRAVAS
SILICIAS, con un 4rea de 1.514,9254 hectareas, distribuidas en dos (2) zonas ubicada
geograficamente en el municipio del GUAMO en el departamento del TOLIMA.

Teniendo en cuenta que se cumplen fodos los requisitos técnicos de la propuesta y los
oficios de aceptacion de areas radicados No. 20175510016302 y 20175510018142, se
ordena la asignacién de esta placa al areas correspondiente a la ZONA DE
ALINDERACION NO. 2 — AREA: 761,5856 HECTAREAS aceptada por los proponentes y
la placa alterna para capturar el area correspondiente a la ZONA DE Alinderacion No. 1 -
AREA: 753,3398 HECTAREAS que también aceptada por los mismas. (...)"

Que mediante Auto GCM No. 002548 del 11 de septiembre de 20172 se procedid a
requerir a los proponentes, para que en el término perentorio de un (1) mes, contado a
partir del dia siguiente a la notificacion por estado de la providencia, adecuaran la
propuesta de contrato de concesion, y allegaran el Programa Minimo Exploratorio —
Formato A para cada una de la areas aceptadas, de conformidad con la Resciucion No.
143 de 29 de marzo de 2017 y el articulo 270 de la Ley 685 de 2001, so pena de
entender desistido el tramite de la propuesta de contrato de concesion No. QKD-
08361. (Folios 65-66) ‘

Que mediante Radicado No. 20175500297212 de fecha 17 de octubre de 2017, el
proponente LUIS EDUAREDO GARCIA BENAVIDES, allegé el Programa Minimo
Exploratorio — Formato A para cada una de la areas aceptadas, de conformidad con la
Resolucion No. 143 de 29 de marzo de 2017 y documentos de capacidad economica.
(Folios 70-986)

Que el dia 07 de mayo de 2018, se evalud técnicamente la propuesta de contrato de
concesion No. QKD-09361 y se determind: (Folios 97-99)

(..

CONCLUSION:
Una vez realizada la evaluacion técnica, se considera que es viable técnicamente
(_‘ continuar con el trdmite de la propuesta QKD-08361 para ARENAS Y GRAVAS

2 Noflificado por estado juridico No. 146 del 15 de septiembre de 2017. (Falio 68)
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SILICEAS, con un 4rea de 1.514,9254 hectéreas, distribuidas en dos (2) zonas, ubicada
geograficamente en el municipio de GUAMO en el departamento de TOLIMA.
Se aprueban los formafos A alfegados por ef proponente folios 72-75.

Teniendo en cuenta que se cumplen todos los requisitos de la propuesta y al oficio de
aceptacion de areas radicado No. 20175510016302 y 20175510018142, se ordena la
creacion de una (01) placa alterna para capturar el area correspondiente a la zona
(ZONA DE ALINDERACION No. 2 - AREA: 753,3398 HECTAREAS) aceptadas por
el proponente. (.. )"

Que el dia 30 de agosto de 2019, se evalud juridicamente la propuesta de contrato de
concesién'No. QKD-08361, Una vez consultado en el Sistema de Informacion de
Registro de Sanciones y Causas de Inhabilidad -SIRI de la Procuraduria General de la
Nacion, se evidencio que el proponente LUIS EDUARDO GARCIA BENAVIDES, SE
ENCUENTRA incurso en causal de inhabilidad para contratar con el Estado de
conformidad con la Ley 80 articulo 8 literal d) desde el 11/06/2019 hasta 10/06/2024,
tal como consta-en el certificado de antecedentes No. 132915604 de fecha‘ﬁf) de
agosto de 29’16, por lo cual se hace necesario rechazar la propuesta de contrato de
concesion respecto del mencionado proponente, con fundamente en el articulo 21 de
la Ley 685 de 2001 y los articulos-6 y 8 literal d) de la Ley 80 de 1993, y continuar el
tramite de la propuesta con los proponentes MIGUEL ANGEL SUAREZ NINO,
identificado con cédula de ciudadania No. 19060463 y CARLOS AUGUSTO LOPEZ
VALDERRAMA identificado con cédula de ciudadania No 71781049. (Folios 100-104)

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que respecto a las inhabilidades para contratar con el Estado, el articulo 21 del
Cédigo de Minas, dispone:

“Inhabilidades o incompatibilidades. Seran causales de inhabilidad o incompatibilidad
para formular propuestas o celebrar contratos de concesion minera, las establecidas en la
ley general sobre contratacion estatal que fueren pertinentes y la especial contemplada en
el articulo 163 de este Codigo”

Que a su vez, el regimen general sobre contrataciéon estatal previsto en la Ley 80 de
1993, establece: '

“Articulo 6. De la capacidad para contratar. Pueden celebrar contratos con las
entidades estatales las personas consideradas legalmente capaces en [as
disposiciones vigentes. También podran celebrar contratos con las entidades estatales,
los consorcios y uniones temporales...”

Que el articulo 8 de fa Ley 80 de 1993 dispone:
“De las inhabilidades e incompatibilidades para contratar.

1°. Son inhabiles para participar en licitaciones y para celebrar_contratos con_las
entidades estatales:

a) Las personhas que se hallen inhabilitadas para contratar por la Constitucion y las
leyes.

b) Quienes participaron en las licitaciones o celebraron los contratos de que trata el
literal anterior estando inhabilitados.

MIS3-P-001-F-012 / v4
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¢) Quienes dieron lugar a la declaratoria de caducidad.

d) Quienes en sentencia judicial hayan sido condenados a la pena accesoria de
interdiccion de derechos y funciones publicas y quienes hayan sido sancionados
disciplinariamente con destitucion.

e) Quienes sin justa causa se abstengan de suscribir el contrato estatal adjudicado.
f) Los servidores ptblicos.

g) Quienes sean conyuges o compafieros permanenfes y quienes se encueniren
dentro def segundo grado de consanguinidad o segundo de afinidad con cualquier otra
persona que formalmente haya presentado propuesta para una misma licitacion.

h) Las sociedades distintas de las anénimas abiertas, en las cuales el representante
legal o cualguiera de sus socios tenga parentesco en segundo grado de
consanguinidad o segundo de afinidad con el representante legal o con cualquiera de
los socios de una sociedad que formalmente haya presentadc propuesta, para una
misma licitacion.

i} Los socios de sociedades de personas a las cuales se haya declarado la caducidad,
asi como las sociedades de personas de las que aquellos formen parte con -
posterioridad a dicha declaratoria.

Las inhabilidades a que se refieren los literales c¢), d) e i} sé extenderan por un término
de cinco (5) afios contados a partir de la fecha de ejecutoria del acto que declaro la
caducidad, o de la sentencia que impuso la pena, o del acfo que dispuso la destitucion;
las previstas en los literales b) y e), se extenderan por un término de cinco (5) afios
contado a partir de la fecha de ocurrencia del hecho de la participacion en la licitacion,
o de Ja de celebracién del contrato, o de la de expiracion del plazo para su firma.”
{Subrayado fuera del texto)

Que consecuente con lo anterior y con fundamento en la normatividad citada, se puede
establecer que el sefior LUIS EDUARDO GARCIA BENAVIDES identificado con
cédula de ciudadania No. 7162946, se encuentra inhabilitado para participar en
licitaciones y para celebrar contratos con las entidades estatales, no cuenta con la
capacidad legal para contratar.

Que teniendo en cuenta, que la capacidad legal es la que determina en las personas
naturales vy juridicas la celebracién o no de un contrato de concesidn minera y al
constituirse 1a ausencia de esta, es procedente el rechazo de la propuesta de Contrato
de Concesion QKD-08361, respecto del proponente LUIS EDUARDO GARCIA
BENAVIDES y continuar con el tramite de la propuesta con los sefiores MIGUEL
ANGEL SUAREZ NINO y CARLOS AUGUSTO LOPEZ VALDERRAMA.

Que la presente decision se adopta con base en los andlisis y estudios efectuados por

los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacién Minera, con
visto bueno de la Ceordinadora del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE X}

ARTICULO PRIMERO.- RECHAZAR la Propuesta de Contrato de Concesion No.
QKD-08361, respecto al sefior LUIS EDUARDQO GARCIA BENAVIDES, identificado
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con cedula de ciudadania No. 7162946, por Ia/s/nazones expuestas en la parte motiva
del presente acto administrativo. i

ARTICULO SEGUNDO.- Continuar el tramite de la propuesta de contrato de concesion
No. QKD-08361, con los proponentes MIGUEL ANGEL SUAREZ NINO, identificado
con cédula de ciudadania No. 19060463 y CARLOS AUGUSTO LOPEZ
VALDERRAMA identificado con cédula de ciudadania No 7181049, por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente Resolucién.

ARTICULO TERCERO.- Notifiquese la presente Resolucion personalmente a través
del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion a los proponentes los proponentes LUIS EDUARDO GARCIA BENAVIDES,
identificado con cédula de ciudadania No. 7162‘9/46,,M|,§UEL ANGEL SUAREZ NINO,
identificado con cédula de ciudadania No. 19060463 y CARI,QS/QUGUSTO LOPEZ
VALDERRAMA identificado con cédula de ciudadania No 7181049, o en su defecto,
procédase mediante aviso de conformidad con el articulo 269 de la Ley 685 de 2001.
ARTICULO CUARTO.- Contra la présente Resolucion procede el recurso de reposicién
el cual puede interponerse dentro de los diez {10) dias siguientes a su notificacion, de
acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO.- Ejecutoriada’(gn firme la presente providencia, procédase a
inactivar al LUIS#,EDUARDO GARCIA BENAVIDES, identificado con cédula de
ciudadania No. 7162946 del Catastro Minero Colombiano - CMC, en la Propuesta de
Contrato de Concesion No. QKD-08361, y devuélvase el expediente al Grupo de
Contratacion Minera, para continuar con el tramite respectivo.

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

vist:  Luz Dary Restrepo Hoyos - Abogada

robd:  Karina Margarita Ortega Miller - Coordinagora Grupo de Contratacion Minera
tayectd: lvan Fernando Sudrez Rubfano — Aboga /;
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“Par medio de la cual se entiende desistida y se archiva la propuesta de contrato de concesion
N® SBA-09221"

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministeric de Minas y Energia, las Resoluciones 151 del 16
de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria
v _

CONSIDERANDO

Que los proponentes LUIS ALBERTO QUIJANO RODRIGUEZ, identificado con cédula de
ciudadania I\To.7314589, y JENNIFFER PAOLA VARGAS HERNANDEZ, identificada con cédula de
ciudadania No755305618, radicaron el dia 10 de febrero de 2017, la propuesta de contrato de
concesion para la exploracidn y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como
CALIZA TRITURADA O MOLIDA, ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS, GRAVAS
NATURALES, MATERIALES DE CONSTRUCCION, GRAVILLA {MIG}, ubicado en los Municipios de
CLEMENCIA y CATALINA, en el Departamento de BOLIVAR, y en los Municipios de LURUACO, y
REPELON, en el Departamento del ATLANTICO a la cual le correspondio el expediente No. SBA-
09221. -

@! la Honorable Corte Constitucional mediante Sentencia C-389 de 2016, dispuso en su
articulo segundo, declarar exequibles los articulos 16, 53, 270 y 271 de {a Ley 685 de 2001, bajo
el entendido de que la autoridad minera debera verificar minimos de idoneidad laboral y
ambiental, antes de entregar un titulo minero, en atencién a la naturaleza de la concesion
solicitada, y con base en criterios diferenciales entre los distintos tipos de mineria, y extension
de los proyectos. :

/6ue atendiendo a la orden judicial, la Agencia Nacional de Mineria mediante Resolucion No 143
de 29 de marzo de 2017, adoptd y acogio los Términos de Referencia y las Guias Minero-
Ambientales, con el fin de que se cumplan los objetivos sefalados en los articulos 80, 81 y 84
del Cédigo de Minas y lo dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-389
de 2016 estableciendo los minimaos de idoneidad laboral y ambiental.

Que el dia 24 de abril de 2017, se evalud técnicamente la propuesta de contrato de
determinandose un area de 757,73069 hectareas, distribuida en una (1) zona y se concluyé lo

V‘/ si;uiente: {Folios 38-39)
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“El formato A deberd ajustarse a los términos de la Resolucidn No 143 de 29 de marzo de 2017,
Los proponentes allegaron documentos que acreditan la capacidad econdmica.”

Que mediante Auto GCM No. 001610 de fecha 29 de junio de 2017' v adelantadas las
actuaciones correspondientes se requirié a la sociedad proponente para que los proponentes
adecuaran la propuesta de contrato de concesion, allegando el Programa Minimo Exploratorio-
Formato A para el area definida, de conformidad con la Resolucion No. 143 de 29 de marzo de
2017 y el articulo 270 de la Ley 685 de 2001, otorgandoles un término perentorio de un (1)
mes, contado a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de la citada providencia, so
pena de entender desistido el tramite de la propuesta de contrato. (Folios 48-51) -

Que mediante radicado No. 20175510150362 de fecha 05 de julio de 2017, los proponentes
allegaron documentacién tendiente a dar respuesta a requerimiento formulado mediante auto
No. GCM No. 001610 de fecha 29 de junio de 2017, aportando Formato A. (Folios 52-66)

Que el dia 04 de julio de 2018 se evalud técnicamente la propuesta de contrato de concesién
determinandose un drea de 757,7307 hectareas, distribuida en una (1) zona y se concluyd lo
siguiente: (Folios 73-75)

"Ef formato A no cumple {folio 66) con la resolucion 143 de 2017 de lo Agencia Nacional de Mineria; por
las razones expuestas en el numeral 2.7 de la presente evaluacion técnica.”

Que mediante Auto GCM No. 000360 de fecha 21 de marzo de 2019° y adelantadas las
actuaciones correspondientes se requirid a los proponentes para que allegaran y corrigieran el
Programa Minimo Exploratorio— Formato A, para el drea determinada como libre susceptible
de contratar, de conformidad con el literal f) del articulo 271 del Cédigo de Minas y la
Resolucion No. 143 de 29 de marzo de 2017, proferida por la Agencia Nacional de Mineria,
complementado por la Ley 926 de 2004, concediéndoles un término perentorio de treinta (30)
dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de la presente providencia,
so pena de rechazo de la propuesta de contrato de concesidn. (Folios 84-86)

Que mediante radicado No. 20195500717202 de fecha 02 de abril de 2018, los groponentes
allegaron documentacién tendiente a dar respuesta a requerimiento formulado mediante auto
No. GCM Na. 000360 de fecha 21 de marzo de 2019, anexando formato A. {Folios 83-93}

Que el dia 04 de abril de 2019 se evalud técnicamente la propuesta de contrato de concesion
determinandose un area de 757,7307 hectdreas, distribuidas en una (1) zona y se concluyd o
siguiente: {Falios 94-96)

“Se aprueba el formato A allegado por el proponente de manera condicionada a que se cumpla con ias
observaciones mencionadas en el item No. 2.6 de la presente evaluacion.”

i)

El Programa Minimo Exploratorio — Formato A
Formato A | (Folios 91-93) allegodo el 2 de abril de 2019
{estimativo | mediante radicado N° 20195500717202, CUMPLE
de con lo establecide en la Resolucion No. 143 de 28
inversién) de marzo de 2017, proferida por la Agencia
Nacional de Mineria, teniendo en cuenta lo

2.6 Requisito cumplido

orv

 Notificado por estade No. 107 el dia 10 de julio de 2017. {Folio 69)
 Notificado por estade No. 038 el dia 26 de marze de 2019. {Folio 88)
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“Por medio de la cual se entiende desistida y se archiva la propuesta de contrato de concesidn
" N° SBA-09221”

siquiente:

el profesionol idéneo indicado a continuacion:
s ESTUDIO GEOTECNICO: Geotecnista.
*  ESTUDIO HIDROLOGICO: Hidrdlogo.
e ESTUDIO HIDROGEOLOGICO: Hidrogedlogo.

ing. Gedlogo, Gedlogo, Ing. Civil, Ing. Ambiental.

Gedlogo, Ing. Civil, Ing. Ambiental,

£.J)"
Que el dia 25 de abril de 2019, se evalud técnicamente la propuesta de contrato de concesidn y

se determing lo siguiente: (Folios 97-98)

“Revisado el expediente SBA-09221, y validado la informacién con el sistema de gestion documental al
25 de abril de 2013, se observd que los solicitantes: LUIS ALBERTO QUIJANO RODRIGUEZ (1) v JENNIFFER
PAQLA VARGAS HERNANDEZ (2), No allegaron fu totalidad de los documentos requeridos para seportar
la copacidad econdmica de acuerdo con lo establecido en el articulo 32 de la Resolucion 831 del 27 de
noviembre de 2015.”

La Agencia Nacional de Mineria expidié la Resolucion No 352 del 4 de julio de 2018, “Por fa cual
se fifun los criterios para evaluar la capacidad econdmica de las solicitudes de contrato de
concesion, cesiones de derecho y cesion de dreas de qué trata el articulo 22 de lo Ley 1753 de
2015, se deroga la Resolucion No 831 del 27 de noviembre de 2015 y se dictan otras
disposiciones”

El articulo 8° establecio “. Transicion. La presente Resolucion se aplicard para la evaluacion de la
capacidad econdmica de los solicitudes de contrato de concesidn o cesion de derechos o de
dreas que no hoyan sido resueltas mediante acto administrativo en firme. En estos casos la
Autoridod Minera requerird a los interesados para que ajusten su solicitud de conformidad con
lo dispuesto en la presente Resolucion.”

Que mediante auto GCM No. 001124 de fecha 06 de junio de 2019° y adelantadas las
actuaciones correspondientes se le requirid para que en el término perentorio de un (1) mes,
contado a partir del dia siguiente de la notificacién por estado de la citada providencia,
allegaran la documentacion que acreditara la capacidad econdmica, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva del citado acto, so pena de entender desistide el tramite de la
propuesta de contrato de concesidn. Advirtiendo que la capacidad econdmica que se pretenda
demostrar, debia estar acorde con el Formato A que se presentara en cumplimiento de la
resolucién No. 143 del 29 de marzo de 2.017. (Folios 105-107)

Que mediante radicado No. 20195500858312 de fecha 15 de julio del 2019, los proponentes,
allegaron escrito tendiente a dar respuesta al requerimiento formulado mediante auto GCM
No. 001124 de fecha 06 de junio de 2019. (Expediente Digital)

mﬁotiﬁcado por estado No. 085 el dia 12 de junic de 2019. (Folio 109))

Lt
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-Alguno de los profesionales relacionados por el proponente para realizar
las actividades exploratorios y ambientales de ESTUDIO GEOTECNICO,
ESTUDIO HIDROLOGICO, ESTUDIO HIDROGEOLOGICO, MANEIO DE AGUAS
RESIDUALES DOMESTICAS y MANEIOS DE CUERPOS DE AGUA no es el
idéneo, por lo tanto, al momento de la ejecucion deberd ser elaborada por

o  MANEJO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS: Ing. De minas,

e  MANEJIOS DE CUERPOS DE AGUA: Ing. De mings, Ing. Gedlogo,
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“Por medio de ta cual se entiende desistida y se archiva la propuesta de contrato de concesion
N° SBA-09221”

Que el dia 19 de julio de 2019, se evalud econdmicamente y se determino lo siguiente: {Folios
110-111) -

“Revisado el expediente SBA-09221, validada la informacidn con el sistema de gestion documental al 18
de julio de 2019, se observo que mediante auto GCM 001124 del 06 de junio de 2019, en el articulo 12,
{notificado por estado el 12 de junio de 2019) se le solicito a los propeonentes alleguen los documentos
requeridos para soportar la capacidod econdmica de acuerde con lo establecido en ef articulo 44, literal A
de la Resolucion 352 del 04 de julio de 2018. ’

Con radicado 20195500858312 de fecho 15 de julic de 2019, se evidencia que los proponentes NO
ALLEGARON la totalidad de los documentos requeridos para soportar la capacidad economica de acuerdo
con lo establecido en el articulo 4%, literal B Resolucion 352 del 04 de julio de 2018.

Por lo anterior se conciuye que los proponentes NO CUMPLIERON con lo requerido en el auto GCM
001124 del 25 de julio de 2019.”

Que el dia 20 de agosto de 2019, se evatuo juridicamente la propuesta de contrato de
concesion No. SBA-09221, en la cual se determing, que los proponentes no dieron
cumplimiento en debida forma al requerimiento formulado mediante auto GCM No. 001124 de
fecha 06 de junio de 2019, de conformidad con el concepto econdmico de fecha 18 de julio de
2019 gue determino que los proponentes NO CUMPLIERON con lo requerido en el citado auto,
por tal razén es procedente entender desistida conforme al articulo 17 de la Ley 1755 del 30 de
junio del 2015 la propuesta en estudio. (Fclios 112-114)

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que el Cadigo de Minas en el articulo 297 dispone:

“En el procedimiento gubernativo y en las occiones judiciales, en materia
minera, se estard en lo pertinente, o las disposiciones del Cédigo Contencioso
Administrativo y parg la forma de practicar los pruebas y su valoracion se
aplicaran las del Codigo de Procedimiento Civil”.

Que e} articulo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio del 2015, consagra lo siguiente:

“(...)Peticiones incompletas y desistimiento tdcito: En virtud del principio de
eficacia, cuando la autoridad constante que una peticion ya radicada estd
incompleta o que el peticionario deba realizar una gestion de tramite a su
cargo, necesaria para adoptar una decision de fondo, y que la actuacion pueda
continuar sin oponerse a la ley, requerird al peticionario dentro del término de
fos diez (10} dias siguientes a la fecha de radicacion para que fa complete en el
térming mdximo de un {1) mes.{...)

{..)Se entenderd que el peticionario ha desistidc de su solicitud o de la
actuacién cuando no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el
% plazo concedido solicite prérroga hasta por un término igual.

M5 3-P-001-F-014 /v
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“Por medio de la cual se entiende desistida y se archiva la propuesta de contrato de concesion
N°® SBA-09221"

Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya

cumplido el requerimiento, la_autoridad decretard el desistimiento y el archivo
del expediente, mediante acto administrativo motivado, que se notificard
personalmente, contra el cual unicamente procede recurso de reposicion, sin
perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el
fleno de los requisitos legales. {...)” (Subrayado fuera del texto)

Que en atencion a que los proponentes no dieron cumplimiento en debida forma al
requerimiento formulado mediante auto GCM No. 001124 de fecha 06 de junio de 2019 y de
conformidad con la normatividad previamente citada, es procedente entender desistida la
propuesta en estudio.

Que la presente decision se adopta con base en los andlisis y estudios efectuados por los
profesionales de las dreas técnica y juridica del Grupo de Contratacion Minera, con visto bueno
del Coordinador del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDA la propuesta de contrato de concesién No. SBA-
09221, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente Resclucion.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente la presente Resolucion a través del Grupo de
Informacion y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion a los

_hroponentes LUIS ALBERTO QUIJANO RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania
N0.7314589, y JENNIFFER PAOLA VARGAS HERNANDEZ, identificada con cédula de ciudadania
N©.55305618, 0 en su defecto, procédase mediante aviso, de conformidad con el articulo 67 de
la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO.- Contra la presente Resolucién procede el recurso de reposicion el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo

preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacién del drea del
Sisterna del Catastro Minero Colombiano y efectiese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogot3, D.C.,

Gerpnte de Contratacién y Titulacién

‘D falioro: Diego Rincon- Abogade)
Revist: Luz Daty Matia Restiepol s,
Aptobd: Karine Maragita OrteagWCoorgiindora Grupo Cantrotacion Mneia
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Libetod y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO

L ogoigAR )
“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESULEVE EL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA

LA RESOLUCION No. 000939 DEL 18 DE JULIO DE 2019 DENTRO DE LA PROPUESTA DE
CONTRATO DE CONCESION No. 0G2-09063”

W0 4 Dot 208,

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de noviembre de
2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015 y 006
del 07 de enero de 2016, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

I, ANTECEDENTES

Que los proponentes MARIA DEL CARMEN CARO SERRANO, identificada con cédula de ciudadania No.
46.360.820, RAFAEL ANTONIO GONZALEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 9.397.866 y
JOSE VICENTE CARO SERRANO, identificado con cédula de ciudadania No. 9.533.772, radicaron el dia
02 de julio de 2.013, la propuesta de contrato de concesion para la exploracion y explotacion de un
yacimiento clasificado técnicamente como MATERIALES DE CONSTRUCCION, ubicado en el municipio
de Tasco, departamento de Boyaca, ala cual le correspondio el expediente No. 0G2-09063.

Que el dia 10 de febrero de 2014, se evalud tecnicamente la propuesta de contrato de concesion y se
concluyo: (Folio 44)

‘Una vez realizada la presente evaluacion, se determina que la propuesta de contrate cumple con la
resolucion 428 de 2013, teniendo en cuenta fo manifestado en el presente concepto.

Se aclara que aln no ha sido realizado el estudio de superposiciones y por tanto. atin no ha sido
determinada ef area libre para la propuesta en estudio.”

Que el dia 02 de julio de 2013 se evalud econdmicamente la propuesta de contrato y se concluyo lo

siguiente: (...) se hace necesaric que el proponente subsane las deficiencias u omisiones requerida segun ef

concepto de la presente evaluacion econdmica de acuerdo a la normatividad vigente establecida por fa Autoridad
Minera. {...)" (Folio 46)

Que el dia 03 de septiembre de 2015, se evaluo técnicamente la propuesta de contrato de concesion No.
0G2-09063, con un area de 100,4599 hectareas, distribuidas en una (1) zona y se determind que: ‘los
solicitantes manifiestan que el drea no se encuentra en zonas de mineria restringida; pero en el plano anexo

aparecen construcciones (casas}, por o tanto se debe dar cumplimiento a lo estipulado en ef Articulo 35 de I ley 685
de 2001." (Folios 52-54)

Que la Honorable Corte Constitucional mediante la sentencia C-389 de 2016, dispuso en su articuto

segundo, declarar exequibles fos articulos 16, 53, 270 y 271 de la Ley 685 de 2001, bajo el entendido de

que la autoridad minera debera verificar minimos de idoneidad laboral y ambiental, antes de entregar un

titulo minero, en atencion a la naturaleza de la concesion solicitada, y con base en criterios diferenciales
qj(@ntre los distintos tipos de mineria, y extension de los proyectos.
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“POR MEDIQ DE LA CUAL SE RESULEVE EL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA
LA RESOLUCION No. 000939 DEL 18 DE JULIO DE 2019 DENTRO DE LA PROPUESTA DE
CONTRATO DE CONCESION No. 0G2-09063”

Que atendiendo a la orden judicial, la Agencia Nacional de Mineria mediante Resolucion No. 143 de 29 de
marzo de 2017, adopto y acogio los Témminos de Referencia y las Guias Minero-Ambientales, con el fin de
que se cumplan los objetivos sefiatados en los articulos 80, 81 y 84 del Codigo de Minas y lo dispuesto por
la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-389 de 2016 estableciendo los minimos de idoneidad
laboral y ambientat.

Que el dia 16 de noviembre de 2017 se evalud técnicamente la propuesta de contrato de concesiono u

area de 100,4598 hectéreas distribuidas en UNA (1) zona de alinderacion y se determin lo siguiente:
(Folios 62-63)

“El Programa Minimo Exploratorio-Formato A (Folios12-13), allegado el 05 de juiio de 2.013 mediante
radicado No. 201359030035252, no se evallia en razon de fa expedicion de la Resolucion No. 143 de 29 de
marzo de 2.017 proferida por la Agencia Nacional de Mineria.”

Que mediante Auto GCM No. 000409 de fecha 14 de marzo de 2018, se requirid a los proponentes,
para que dentro del termino perentorio de un {1) mes, contado a partir del dia siguiente a la notificacion por
estado de la presente providencia, adecuaran la propuesta de contrato de concesion, allegando el
Programa Minimo Exploratorio-Formato A para el area definida, de conformidad con la Resolucion No. 143
de 29 de marzo de 2017 y el articulo 270 de |a Ley 685 de 2001, complementado por ta Ley 926 de 2004,
so pena de entender desistido el tramite de la propuesta de contrato de concesion. (Folios 73-74)

Que mediante el radicado No. 20189030349112 de fecha 02 de abril de 2018, los proponentes, allegaron
escrito tendiente a dar respuesta al requerimiento formulado en Auto GCM No. 000409 de fecha 14 de
marzo de 2018, adecuando el Programa Minimo Exploratorio. (Folios 77-79)

Que el dia 17 de diciembre de 2018, se evalu6 técnicamente la propuesta de contrato de concesion con
un area de 100,4598 hectéreas, distribuidas en una (1) zona y se determin: {Fotios 80-82)

“(...) El formato A no cumple con fa resolucion No. 143de 29 de marzo de 2017 de la Agencia Nacional de
Mineria; por las razones expuestas en el numeral 2.6 de la presente evaluacion. {...)"

Que mediante Auto GCM N° 000697 del 29 de abril de 2019 y adelantadas las actuaciones
correspondientes se requirid a los interesados, para que corrigieran el Programa Minimo Exploratorio —
Formato A para el area definida como libre susceptible de contratar, de conformidad con el literal f) del
articulo 271 del Codigo de Minas y la Resolucion No. 143 de 29 de marzo de 2017, otorgandoles un
termino perentorio de treinta (30) dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estado,
advirtiendoles que el nuevo Formato A, deberia cumplir con lo preceptuado por el articulo 270 del Codigo
de Minas, complementado por la ley 926 de 2004, so pena de rechazo de la propuesta. (Folios 92-94)

Que el dia 08 de julio de 2019, se evalud juridicamente la propuesta de contrato de concesion No. 0G2-
09063, en la cual se determind que vencidos los términos para acatar et requerimiento contenido en el
Auto GCM N° 000697 del 29 de abril de 2019 y una vez consultado el Sistema de Gestion Documental y
el Catastro Minero Colombiano - CMC, se evidencia que los interesados no presentaron docuimentacion
tendiente a dar cumplimiento al requerimiento formulado, por tal razén es procedente rechazar segin lo
dispuesto en el articulo 274 de la Ley 685 de 2001 ia propuesta en estudio. (Folios 95-97)

Que en virtud de lo anterior, se profiri6 la Resolucién No. 000939 del 18 de julio de 20193, ‘Por medio de
la cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato de concesion N°. 0G2-09063".

Que el 30 de agosto de 2019, por medio de la comunicacion con radicado No. 20199030567162, los
propenentes presentaron recurso de reposicion contra la Resolucién No. 000939 del 18 de julio de 2019.
(Folios 106-112)

o/

' Notificado por estado juridico No. 040 de fecha 21 de marzo de 2018. (Folio 76)
2 Notificado mediante estado N* 061 del 06 de mayo de 2019. (Folio 94).
* Notificada mediante edicto No. GIAM-00758-2019 desfijado el 15 de agosto de 2019. (Folio 105)
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESULEVE EL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA
LA RESOLUCION No. 000939 DEL 18 DE JULIO DE 2019 DENTRO DE LA PROPUESTA DE
CONTRATO DE CONCESION No. 0G2-09063”

Manifiestan los proponentes, como motivos de inconformidad frente a la resolucion impugnada los que a
continuacion se resumen: ‘

Como argumento principal, sefialan como norma aplicable al recurso de reposicion el articulo 2 del articulo
92 del Codige Contencioso Administrativo que establece como un requisito el de “Acreditar & pago o el
cumptimiento de lo que el recurrente reconocer deber y garantizar el cumplimiento de la parte de la decision que
recurre cuando esta sea exigible conforme a la ley” para posteriormente indicar que bajo ese precepto, se

allegd el Programa Minimo Exploratorio - Formato A en cumplimento del Auto GCM No. 000409 del 14 de
marzo de 2018.

Agregan que en virtud del articulo 317 de la Ley 685 de 2001 — Cédigo de Minas el Ministerio de Minas y
Energia es la autoridad competente para ejercer las funcicnes de otorgamiento de titulos mineros, asi
como las de fiscalizacion, seguimiento, control y vigilancia,

Indican que de acuerdo ai Decreto 395 de 2013 en el estudio que se haca de la propuesta se liegase a
presentar deficiencias, la autoridad deber4 objetar la propuesta y solicitar al proponente que subsane la
falta. Al respecto, también cita el articulo 278 del Cédigo de Minas.

Lo anterior para manifestar que la evaluacion técnica del 10 de febrero de 2014 no fue objeta y por ende
tampoco rechazada.

Como argumentos subsidiarios, alegan lo siguiente:

1. Que la autoridad minera incurriéd (...} en un exceso de competencia al modificar el procedimiento
administrativo, plasmado en ef arficulo 273 de la Ley 273 de la Ley 685 de 2011, mediante Resolucion No
143 de 29 de marzo de 2017, y hacer primerc fa determinacion del area libre y luego ia evaluacion del
estimativo de inversion econdmica, lo cual ya ha sido argumentadc y resueltc por el consejo de estado
{Sic) en la sentencia de nulidad de apartes dei Decrete 935 de 20713, asi como en un desconccimiento
a los términos legales dispuestos en los articulos 273, 275 y 298 del Codigo de Minas.

2. Que en la evaluacion del 17 de diciembre de 2018 se indico que la actividad correspondiente a
“Geoguima y otros analisis” se encontraba por debajo del minimo a invertir, lo cual contradice lo
expuesto en los anexos de la Resolucion No. 143 de 2017, pues alli se determina *(...) que para
este tipo de material y érea se deben (Sic) tomar una muestra por cada 100 hectéreas o tres muestras por
cada 100 hectareas, no se contempla fraccion de hectareas. For lo anterior al aplicar el valor minimo de
inversion en SMLVD {40) v multiplicarlo por fas tres (3] muestras, para las 100 hectéreas solicitadas.
resuftan 120 SMLYD a invertir”.

3. Que Ta autoridad minera (...) no ha implementado un acceso agil a la informacion de las soficitudes como
la nuestra en los puntos de atencion regional y por tanto solo se puede consultar en Bogota y luego de un
tramite demorado, contraviniendo lo ordenando por las leyes”.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que lo primero que sera objeto de estudio para resolver el recurso, es el cumplimiento de los presupuestos
legales para interponerto, en ese orden de ideas se debe tener en cuenta que de acuerdo con nuestra
legislacion y la doctrina existente, el recurso de reposicion constituye un instrumento legal mediante el cual
la parte interesada tiene la oportunidad de ejercer el derecho de controvertir una decision, para que la
administracién previa su evaluacion, la confirme, aclare, modifique, adicione o revogque previo l fleno de las
exigencias legales establecidas para tal efecto.

Que en dicho sentido, a finalidad esencial del recurso de reposicion no es ofra distinta a que al funcionario
de la administracion que tomé una decision administrativa, se fe dé la oportunidad para que enmiende o

corrija un error, o los posibles errores que se hayan podido presentar en el acto administrativo por él
ijpedldo, en ejercicio de sus funciones.
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESULEVE EL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA
LA RESOLUCION No. 000939 DEL 18 DE JULIO DE 2019 DENTRO DE LA PROPUESTA DE
CONTRATO DE CONCESION No. 0G2-09063”

Que expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que ef articulo 297 del Codigo de Minas establece:

‘REMISION. En ef procedimiento gubemativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se estaré en I
pertinente, a fas disposiciones del Codigo Contencioso Administrative (...)",

Que en consecuencia, en materia de recursos en la actuacion administrativa se hace aplicable el Titulo I,
Capitulo Quinto ley 1437 de 2011, que en su articulo 74, establece:

‘Atticulo 74. Recursos conlra los actos administrativos. Por regla general, contra los actos definitivos
procederan fos sigulenltes recursos:

1°) Et de reposicion, ante quien expidio la decision, para que la aclare, modifique, adicione o revoque.
2° El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el mismo propésito.

No habra apeiacion de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento Administrative,
superintendentes y representantes legales de las entidades descentralizadas ni de Jos directores u
organismos superiores de los drganas constitucionales auténomos.

39 El de queja, cuando se rechace el de apelacién{...)".

Son aclos definitivos, que ponen fin a una actuacion administrativa, los que deciden directa o indirectamente
el fondo del asunto; los actos de trdmite pondréan fin a la actuacion cuando hagan imposible continuarla”.

Que sobre la oportunidad y presentacion de los recursos, el articulo 76 de la ley 1437 de 2011, dispone:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberén interponerse por
escrito en la difigencia de notificacidon personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a elia, ¢ a la
notificacion por avise, ¢ al vencimiento del término de publicacion, segun el caso. Los recursos contra los
actos presuntos podran interponerse en cualquier fiempo. {...)"

Que a su vez, de acuerdo con lo previsto en el articulo 77 de la referida ley 1437 de 2011, fos recursos
deberan reunir los siguientes requisitos;

*{...) REQUISITOS. Los recursos deberan reunir, ademas los siguientes requisitos;

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado debidamente
constituido.

2. Sustentarse con la expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer, :

4. indicar el nombre y la direccién del recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser notificado
por este medio.

Solo los abogados en gjercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente oficioso, debera
acreditar esa misma calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefiale para garantizar
gue la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del término de dos (2) meses. Si no hay
ratificacion se haré efectiva la caucion y se archivara el expediente. (...)"

En virtud de lo preceptuado, se encontré que el acto administrativo objeto del recurso de reposicion fue
notificado mediante edicto No. GIAM-00758-2019 el cual fue desfijado el 15 de agosto de 201, segln
constancia que obra a folio 105 del expediente, y el recurso fue presentado el dia 30 de agosto de 2019
bajo el radicado No. 20199030567162, por los sefores Maria del Carmen Caro Serrano, Rafael Antonio
Gonzalez y Jose Vicente Caro Serrano, quienes fungen como proponentes en el tramite No. 0G2-09063.

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se procede a resolver el
recurso de reposicion interpuesto, como quiera que revisado el expediente No. 0G2-09063, se verifico el
cumplimiento de los presupuestos necesarios para que se proceda el tramite del mismo.

@
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ANALISIS DEL RECURSO DE REPOSICION

Del rechazo de la propuesta en el tramite minero por no allegar el Programa Minimo Exploratorio -
Formato A (Articulo 274 de 1a Ley 685 de 2001).

Para entrar a resolver el presente recurso, es oportuno indicar que mediante el Auto GCM No. 000697 del
29 de abril de 2019 se requirid a los proponentes para que corrigieran, dentro de los treinta dias
siguientes a la notificacion por estado del citado acto, el Programa Minimo Exploratorio- Formato A, de
conformidad con el literal f) del articulo 271 del Codigo de Minas y la Resolucion No. 143 de 2017, asi
como con el articulo 270 del Codigo de Minas complementado por la Ley 926 de 2004,

Al respecto, cabe sefialar que el requerimiento de allegar el Programa Minimo Exploratorio — Formato A,
se encuentra consagrado en el articulo 271 de la Ley 685 de 2001 - Cadigo de Minas, norma aplicable
para el tramite minero, y que el incumplimiento de ello, tiene como consecuencia el rechazo de la
propuesta, tal y como lo contempla el articulo 274 de |a Ley 685 de 2001.

Sobre el particular, resuita pertinente traer a colacion et articulo 271 del Codigo de Minas que versa sobre
los requisitos de la propuesta de contrato de concesion, y sefiala lo siguiente:

“Articuto 271. Requiéitos de la propuesta. La propuesta para contratar, ademas del nombre, identidad y
domicilio del interesado, contendra:

a) £l sefialamiento del municipio, departamento y de la autoridad ambiental de ubicacién del area o trayecto
solicitado;

b} La descripcion def area objeto del contrato, y de su extension:
c) La indicacion del mineral 0 minerales ohjete del contrato:

d) La mencion de Jos grupos étnicos con asentamiento permanente en el area o trayecto soficitados y, si
fuere dei caso, el hallarse fotal o parcialmente dentro de zona minera indigena, de comunidades negras o
mixtas;

&) Si el area abarca, en todo o en parte, lugares 0 zonas restringidas para cuya exploracion y explotacion se
requiera autorizacion o concepfo de ofras autoridades, deberdn agregarse a la propuesta de acuerdo con el
articulo 35;

f) El sefalamiento de los términos de referencia y guias mineras que se aplicaran en los trabajos de
exploracion y el estimativo de fa inversidn economica a resuitante de la aplicacion de tales términos
y guias,

g) A la propuesta se acompafiara un plano que tendra las caracteristicas y especificaciones establecidas en
. los articulos 66 y 67 de este Codigo. (Negritla y subrayado fuera de texto).

Asi, de conformidad con el literal f) de la citada normatividad, la Agencia Nacional de Mineria expidio la

Resolucion No. 428 de 2013, la cual, posteriormente, fue derogada por la Resolucion No. 143 del 29 de
marzo de 2017.

~ Por su parte, el articulo 273 de la Ley 685 de 2001, establece los casos en los cuales la autoridad minera
podra corregir 0 subsanar la propuesta por una sola vez, disponiendo lo siguiente:

"Articulo 273. Objeciones a la propuesta. La propuesta se podra corregir o adicionar, por una sola vez,
por la autoridad minera, si no puede identificarse al proponente, no se puede localizar ef area o trayecto
pedido. no se ajusta a los términos de referencia o guias o no se acompaa de los permisos previos en
los casos sefalados en el articuo 34 de este Codigo, cuando dicha area o trayecto estuvieren ubicados en
los lugares o zonas mencionados en dicha disposicion, Ef termine para corregir 6 subsanar la propuesta serd
de hasta treinta (30) dias y Ja autoridad minera contara con un plazo de treinta (30) dias para resolver

definitivamente..” (Negrilla y subrayado fuera de texto)
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Asi mismo, el articulo 274 de la Ley 685 de 2001, sefala fas causales por las cuales se procede al
rechazo de la propuesta de contrato de concesion, determinando lo siguiente:

“Articuto 274. Rechazo de la propuesta. La propuesta sera rechazada si el area pedida en su totalidad se
hallare ubicada en los lugares y zonas sefialadas en el articulo 34 de este Codigo, si no hubiere oblenido las
autorizaciones y conceptos que Ja norma exige; si se superpone fotaimente a propuestas o contratos
anteriores, si_no cumple con los requisitos de fa propuesta o si al requerirse subsanar sus
deficiencias no se atiende tal requerimiento. En caso de hallarse ubicada parcialmente, podra admitirse
por ef area restante si asi lo acepta el proponente.” (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Expuesto lo anterior, es claro entonces que en el tramite de una propuesta de contrato de concesion los
proponentes deben acatar 1o dispuesto en el articulo 271 y por ende, la Resolucion No. 143 de 2017, por
tratarse de la normatividad vigente, lo cual se cumple con el documento denominado “Programa Minimo
Exploratorio ~ Formato A"

Dicho documento debe ser allegado por el solicitante con la radicacion de la propuesta, sin embargo, y
como ocurrié con muchas otras propuestas, en el desarrolio del tramite de la propuesta con placa No.
0G2-09063 se debio requerir a los proponentes para que adecuaran el Programa Minimo Exploratorio —
Formato A a la Resolucion No. 143 de 2017, pues estos habian allegado la documentacion bajo la
vigencia de fa Resolucion No. 428 de 2013, lo cual se hizo a través del Auto GCM No. 000409 dei 14 de
marzo de 2018.

Ante tal requerimiento los proponentes allegaron el 2 de abril de 2018 bajo el consecutivo No.
20189030349112, el Programa Minimo Exploratorio — Formato A, con e! fin de adecuarlo a la normatividad
vigente. No obstante, este fue evaluado el 17 de septiembre de 2018 y se determind que no cumplia con
la Resolucion No. 143 de 2017,

Cuestion anterior, que vale la pena sefialar, fue confirmada en fa evaluacion del 2 de septiembre de 2019,
realizada por la autoridad minera con el fin evaluar los argumentos expuestos por los recurrentes, cuando
se determinb que: “Ef Programa Minimo Exploratorio — Formato A (folios 78-79) allegado por el Proponente en
fecha 2 de abril de 2018 mediante radicado N° 20189030349112, NO CUMPLE con fos requisitos del Programa
Minimo Exploratorio, establecido en ef Anexo de la Resolucién 143 de 2017 de la Agencia Nacional de Mineria, por
tanto el Proponente no dio cumplimiento al Arficulo primero del Auto GCM N° 00069729 de fecha 29 de abril de
2019",

Siguiendo con el tramite administrativo, y de conformidad el articulo 273 del Codigo de Minas y los
articulos 2.2.5.1.3.4.1.3y 2.2.5.1.3.4.14, literal c), del Decreto 1073 de 2015, resultaba necesario requerir
nuevamente a los proponentes para que corrigieran el Formato A,

Asi las cosas, se profirid el Auto GCM No. 000697 del 29 de abril de 2019, el cual no fue atendido por los
proponentes o que genero la causal de rechazo establecida en el articulo 274 de la Ley 685 de 2001.

Al respecto, resuita pertinente recordarles a los interesados en la propuesta de contrato de concesién No.
0G2-09063, que al momento de iniciar un tramite ante la Agencia Nacional de Mineria, asumen toda una
serie de cargas y deberes que de acatarse les permitiran hacerse acreedores a ciertos beneficios y/o
derechos de conformidad con la legislacion vigente. Siendo asi como en materia de solicitudes de
propuestas de contrato de concesion, los solicitantes asumen la carga de estar al tanto del tramite de su
solicitud, de las providencias que se profieren por parte de la Autoridad Minera y de atender
oportunamente los requerimientos que ésta le efectie, so pena de asumir las consecuencias juridicas que
éste incumplimiento conlleva, como en este caso, es el entender desistida la propuesta de contrato de
concesion No. 0G2-09063.

Es decir que estas cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley que comportan o
demandan una conducta de realizacion facultativa, normalmente establecida en interés del propio sujeto y
cuya omision trae aparejadas para él consecuencias desfavorables, como la preclusion de una
oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el
proceso, es asi, que los proponentes no puede esperar que prospere el recurso de reposicion con la

Ciad
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cuanto existe la obligacion de estar pendiente del tramite de su solicitud, toda vez que pueden surgir
nuevos requerimientos producto de la normatividad vigente para el otorgamiento de un contrato de
concesion.

Asimismo, resulta pertinente traer a colacion lo expuesto en la evaluacion técnica el 2 de septiembre de
2019, donde con el fin de revisar los antecedentes expuestos por los proponentes en el recurso de
reposicion, se determing lo siguiente:

1)

Elliteral f) del Articulo 271 de la Ley 685 de 2001 contempla que ef Proponente en su propuesta debe hacer
el sefialamientc de los términos de referencia y guias mineras que se aplicaran a los trabajos de exploracion
y el estimativo de fa inversién econdrnica resultante de fa aplicacion de tales términos y quias.

Bl Articulo 278 del Cédigo de Minas ordena a fa Autoridad Minera, adoptar términos de referencia
normalizados, aplicables en la elaboracion, presentacién y aprobacicn de ics estudios mineros, los cuales
constituyen un paradmetro de OBLIGATORIC CUMPLIMIENTO para fa presentacion de la propuesta. Por tal
razon mediante Resolucion N° 180859 del 20 de Agosto de 2002 el Ministeric de Minas y Energia. como
Autoridad Minera, adopto Jos términos de referencia para los trabajos de exploracion.

El Decreto Ley 4134 de 2011 confiere a la Agencia Nacional de Mineria las facultades iegales de
AUTORIDAD MINERA y con el fin de actualizar dichos términos de referencia a través de un GRUPO
INTERINSTIRUCIONAL definio el Programa Minimo Exploratorio que hace parte de los irminos de
referencia y guias mineras establecidos y con el fin de actualizar dichos términos de referencia para cumplir
los requerimientos y expectativas técnicas, econdmicas y de produccion de informacion geoldgica en
beneficio del estado se expidié la Resolucion 428 de 2013 modificada mediante Resolucidn 551 de 2013. por
la cual se adoptaron los términos de referencia sefialados en el literal f del Articuio 271 y Articulos 278, 339 y
340 def CODIGO DE MINAS. '

Mediante sentencia C-389 de 2016 la Honorable Corte Constitucional analizando que las normas que
regulan fa entrega de concesiones mineras violan un conjunto de normas constitucionales. pues nc prevén
un metodo adecuado para escoger al Proponente que genere MAYORES BENEFICIOS Y REPORTE
MENORES COSTOS A LA SCCIEDAD, EN TERMINOS AMBIENTALES, ECONOMICOS Y SOCIALES,
sefialo que fa mineria es una actividad constitucionalmente admitida, pere que debe adecuarse al respecto
de un amplic conjunto de mandatos superiores y por tanfo DEBE ASEGURAR LOS MAS ALTOS
ESTANDARES DE RESPETO A LAS NORMAS AMBIENTALES. En esos términos la Corte dispuso que la
Autoridad Minera en este caso la Agencia Nacional de Mineria, verificar los requisitos minimos de idoneidad
laboral y ambiental antes de enfregar un titulo minero. Considerando que las guias minero ambientales
constituyen el minimo ambiental existente y deben ser tenidas en cuenta por la Autoridad Minera y por los
proponentes a fin de dar cumplimiento a la sentencia C-389 de 2016, en ese sentido, los manejos y

mecanismos que contemplan las guias minero ambientales a incorporar en el Programa Minimo Exploratorio
s0n;

SELECCION OPTIMA DE SITIOS DE CAMPAMENTOS Y HELIPUERTOS, MANEJO DE AGUAS
LLUVIAS, MANEJO DE AGUAS RESIDUALES DOMESTICAS, MANEJO DE CUERPOS DE AGUA,
MANEJO DE MATERIAL PARTICULADO Y GASES, MANEJO DEL RUIDO, MANEJO DE
COMBUSTIBLES, MANEJO DE TALUDES, MANEJO DE ACCESOS, MANEJO DE RESIDUOS SOLIDOS,
ADECUACION Y RECUPERACION DE SITIOS DE USO TEMPORAL, MANEJO DE FAUNA Y FLORA,
PLAN DE GESTION SOCIAL, CAPACITACION DE PERSONAL, CONTRATACION DE MANO DE OBRA
NO CALIFICADA, RESCATE ARQUEOLOGICO y MANEJO DE HUNDIMIENTOS.

Por o anterior, se hizo necesario derogar la Resolucion 428 de 2013, adoptar fos términos de referencia y
acoger las guias Minero-Ambientales junto con sus anexos, ajustados al cumplimiento de lo dispuesto en la
sentencia C-385 de 2018, por medio de fa Resolucion 143 del 2¢ de marzo de 2017 emitida por ia Agencia
Nacional de Mineria. En ese sentido y atendiendo a Ja orden de la Honorable Corte Constitucional, los
Proponentes de un contrato de concesion minera, deberan consignar en cada una de las fases los manejos
ambientales que establece el Ministerio de Medio Ambiente y Desarrolio Sostenible para cada una de las
actividades exploratorias, de modo que garantice que las actividades a realizar se efectien acorde a los
MINIMOS AMBIENTALES ADOPTADOS POR LA AUTORIDAD AMBIENTAL, PARA TAL FIN SE ADICIONA
WEL INSTRUCTIVO DE DILIGENCIAMIENTO DEL FORMATO A.
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Ahora bien y expuesto lo anterior, en cuanto a los TERMINOS DE REFERENCIA, se le recuerda al
Proponente que una vez radicada la propuesta, el Proponente manifiesta Aceptacién a los términos
de referencia y Guias Minero-Ambientales que aplicaran a los términos de exploracién, lo cual se
evidencia en el formulario constancia de radicacion, por tanto y dado que la Resolucion 428 de 2013 fue
derogada, fodos los argumentos técnicos que se hallan emilido dentro del expediente antes de la
promutgacion de la Resolucion 143 de 2017, en este caso la evaluacion técnica de fecha 10 de febrero de
2074, quedan sin efecto y s¢ deben adecuar a las nuevas disposiciones.

(.

De este modo, se tiene que la autoridad minera fue respetuosa del tramite minero y no se extralimitado en
sus funciones, por el contrario dic cumplimiento a cabalidad con la normatividad, pues ante 1a deficiencia
presentada en el Formato A que allegaron los proponentes el 2 de abril de 2018 hajo el radicado
20189030349112, los requirieron nuevamente, esa vez con el fin de que hicieran las correcciones
pertinentes, y los proponentes no o hicieron dentro def tiempo otorgado. '

Frente a esta ultima cuestion, cabe |la pena mencionar que si bien los proponentes allegaron un Programa
Minimo Exploratorio — Formato A el 28 de agosto de 2019 mediante el radicado No. 20199030566862,
este se radicod de manera extemporanea pues a dicha fecha ya habian vencido el término de 30 dias
otorgado por la autoridad minera para su correccion, por o que no fue evaluado.

Por ctro lado, es menester sefialar que no resultan ciertas las afirmaciones hechas en el recurso
relacionadas con que la autoridad minera modifico lo plasmado en el articulo 273 de ta Ley 685 de 2001
mediante la Resolucién No. 143 de 2017 y que esta cuestion ya habia sido objeto de pronunciamiento
por parte del Consejo de Estado, mediante la sentencia del 19 de septiembre de 2016 con radicado No.
11001-03-26-000-2013-00091-00 (47693), por las siguientes razones.

En primer lugar, se tiene que en por medio de la providencia judicial nulidad antes mencionada el Consejo
de Estado se estudid la accion de nulidad interpuesta contra un aparte del articule 1 del Decreto 0935 del
9 de mayo de 2014 vy la totalidad del articulo 5 del mismo Decreto modificado por el articulo 1° del Decreto
1300 de 21 de junic de 2013, expedidos por la Presidencia de la Repdblica.

En segundo lugar, y como quedo antes demostrado, la Resolucion No. 143 de 2017 no ha sido objeto de
ningun pronunciamiento judicial que declara alguno de sus apartados nulo o inconstitucional, o de alguna
modificacion o derogatoria, lo que significa que las disposiciones contenidas en ella se encuentra vigente
y por tanto al dia de hoy su aplicacion y cumplimiento resulta obligatoria.

En lo concerniente al argumento expuesto por los recurrentes en el que manifiestan que la evaluacién
técnica del 17 de diciembre de 2018 contradice lo dispuesto en los anexos de la Resolucion No. 143 de
2017, es preciso informar que en la evaluacion técnica del 2 de septiembre de 2019, la cual se hizo con el
fin de controvertir l0s argumentos expuestos en el recurso de reposicion, se indico fo siguiente:

1)

Una vez verificado el Formato A alleqado por el Proponente en fecha 2 de abril de 2018 (folios 77-78),
mediante radicado N° 20189030349112 y la evaluacion técnica de fecha 17 de diciembre de 2018 se
encuenira que efectivamente fa cantidad estimada para realizar la actividad exploraforia de GEQQUIMICA Y
OTROS ANALISIS, no es suficiente, dado que como minimo se debe invertir 160 SMLVD y el Proponente
solo presupuiesfo 120 SMLVD, en cuanto a la base de célculo segun la Resolucion 143 de 2017, es fa
Siguiente:

La Resolucion 143 de 2017 en la tabla N° 2 de valores minimos especifica para la actividad de Geoquimica
vy ofros analfisis y para el mineral solicitado que corresponde a 3 muestras por cada 100 hectéreas, en esle
caso para la propuesta en estudio se tienen 100,4598 hectareas, por tanto se tendria.

» 3x (1004598 hectéreas / 100) = |:> 3x 1,004598 = 3013794

%4
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Ahora bien ia Resolucion 143 de 2017 en la tabla N° 2 de valores minimos especifice para la actividad de
Geoquimica y ofros analisis y para el mineral solicitado que si &l ndmero de muestras determinado
corresponde a una cifra decimal se debe aproximar al entero mayor, por tanto se tendria:

» 3013794 que por ser una cifra decimal aproximado al entero mayor nos daria 4

Finalménte multiplicando ef nimero de muestras, en este caso 4 por ef valor total por muestra de 40 SMLVD
tendrfamos un valor minimo a invertir de 160 SMLVD.

()"

Se concluye entonces que la Autoridad Minera al realizar la evaluacion técnica del 17 de diciembre de 2018

fue respetuosa de los procedimientos establecidos en la Resolucion No. 143 de 2017 y no se extralimito en
. sus funciones.

Competencia de la Agencia Nacional de Mineria

Consagra el articulo 317 del Codigo de Minas que cuando en dicho cuerpo normativo se haga alusion a la
autoridad minera 0 a la concedente se debera entender que se trata del Ministerio de Minas y Energia o de
fa autoridad competente, quien tendra a su cargo la administracion de los recursos mineros, la promocién
de la industria minera, la administracién del recaudo y distribucion de las contraprestaciones econdmicas
y las funciones de titulacion, registro, asistencia técnica, fomento, fiscalizacion y vigilancia de las
obligaciones de los titulos y solicitudes de areas mineras.

En virtud de dicho precepto, y con el fin de buscar mayor eficiencia en la administracion del recurso

minero, el Ministerio de Minas expidio el Decreto — Ley 4134 de 2011, “Por el cual se crea la Agencia Nacional
de Mineria, ANM. se determina su objeto y estructura orgénica”,

La Agencia Nacional de Mineria — ANM se cre6 como una agencia estatal de caracter estatal,
perteneciente al sector descentralizado de la Rama Ejecutiva del orden Nacional, con personeria,
patrimonio propio y autonomia administrativa adscrita at Ministerio de Minas y Energia.

Dentro de su objeto se consagrd la administracion integral de los recursos mineros que sean propiedad del
Estado, la promocion del aprovechamiento optimo y sostenible de los recursos mineros y el seguimiento

de los titulos de propiedad privada del subsuelo, cuando esta haya sido delegada por el Ministerio de
Minas y Energia.

Asimismo, dentro de las funciones asignadas se encuentran la de ejercer las funciones de autoridad
minera o concedente en el territorio nacional*, administrara los recursos minerales del Estado y conceder
los derechos para su exploracion y explotacion?, la de promover, celebrar, administrar y hacer seguimiento

a los contratos de concesion y demés titulos mineros para la exploracion y explotacidn de minerales de
propiedad del Estado®, entre otras.

En ese sentido, se tiene que a la Agencia Nacional de Mineria tiene la calidad de autoridad minera y en
tanto se le asignaron las funciones propias de ello, por lo que no le asiste razon a los proponentes cuando
en el escrito de reposicion alegan que es la Ministerio de Minas y Energia la autoridad competente para

ejercer las funciones de otorgamiento de titulos mineros, asi como las de fiscalizacion, seguimiento,
control y vigilancia.

Aplicacion del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

La Aggncia N_acional de Mineria en su calidad de autoridad en materia minera, dentro del proceso de
titulacion se rige bajo los parametros legales establecidos en la Ley 685 de 2001 {Codigo de Minas), las

normas constitucionales y los fallos de las Altas Cortes frente a la contratacion minera, asi como de los
derechos de las comunidades en el marco legal.

* Numeral 1 del articulo 4 del Decreto - Ley 4134 de 2011.
® Numeral 2 del articuio 4 del Decreto - Ley 4134 de 2011.
® Ndmeral 3 del articulo 4 del Decreto — Ley 4134 de 2011.
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No obstante, la misma Ley 685 de 2001 establece de manera explicita en su articulo 3 y paragrafo unico la
posibilidad de acudir a las disposiciones civiles y comerciales cuando se haga remision a eltas o por falta
de norma expresa.

Al respecto, en el el articulo 3° y su paragrafo anico de la Ley 685 de 2001, se determina:

“Articulo 3°. Regufacion completa. Las reglas y principios consagrados en este Codigo desarrolian los
mandatos def articulo 25, 80, del paragrafo del articulo 330 y los articulos 332, 334, 360 y 361 de la
Constitucion Nacionai, en relacion con los recursos mineros, en forma completa, sistematica, arménica y
con el sentido de especialidad y de aplicacion preferente. En consecuencia, las disposiciones civiles y
comerciales que contemplen situaciones y fendmenos regulados por este Cadigo, solo tendran aplicacion
en asuntos mineros, por remision directa que a ellos se haga en este Codigo o por aplicacion supletoria a
falta de normas expresas.

Paragrafo. En fodo caso, ias auforidades administrativas a las gue hace referencia este Codigo no podran
dejar_de resolver, por_deficiencias en la ley, los asuntos que se les propongan en el ambito de su
competencia. En este caso, acudiran a las normas de integracion del derecho y, en su defecio, a fa
Constitucion Politica”

En ese mismo sentido, el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 dispone que el procedimiento gubernativo y
las acciones judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo
Contencioso Administrativo, hoy Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y para ta forma de practicar las pruebas y su valoracién se aplicaran las de! Codigo de
Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso, siendo entonces expresa la remision que puede
hacer la Autoridad Minera a fa segunda norma de aplicabilidad en competencia administrativa.

Dispone el articulo 297 de la citada ley, dispaone:

*Articuio 297. Remision. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia mineta,
se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contenciosos Administrativo para la forma de
practicar las pruebas y su valoracién, se aplicara las del Codige de Procedimiento Civil™.

Asi las cosas, la autoridad minera podra acudir a la integracion del derecho para resolver los asuntos de
competencia, cuando la norma especial no lo contempla.

En ese sentido, resulta pertinente remitirse al articulo 308 de la Ley 1437 de 2011, e! cual establece lo
siguiente: ‘

“ARTICULO 308. Régimen y transicion y vigencia. £/ presente Codigo comenzaré a regir el dos (2) de
Julio del afio 2012,

Este Codigo solo se aplicara a los procedimientos y las actuaciones administrativas que se inicien,
asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a fa enfrada en vigencia.
Los procedimientos y las actuaciones adminisirativas, asi como las demandas y procesos en curso a la
vigencia de la presenie iey seguiran rigiéndose y culminaran de conformidad con el régimen juridico
anterior. (...)". (Subrayado y negrilia fuera de texto)

De esa manera, se tiene que el tramite del expediente No. 0G2-09063, inici6 el 2 de julio de 2013, es
decir, después de entrar en vigencia la Ley 1437 de 2011, razdn por la cual se aplica en lo pertinente el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

Lo anterior, para sefialar que no le asiste razon a los proponentes cuando alegan que el Programa Minimo
Exploratorio — Formato A cumple con el requisito plasmado en el articulo 2 del Cédigo Contencioso
Administrativo, pues como se expone anteriormente, a la fecha de presentacion de la propuesta de contrato
de concesion No. 0G2-09063 y consecuentemente a la del recurso de reposicion, dicho cuerpo normativo
habia sido derogade y se encontraba vigente la Ley 1437 de 2011 — Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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De los términos para resolver el tramite de la propuesta

Alegan los proponentes que la autoridad minera desconocid los términos legales consagrados en los
articulos 273, 275 y 298 del Codigo de Minas, por no haberse pronunciado dentro del plazo alli dispuesto.
sin embrago, dicha argumentacién no es de recibo por cuanto el procedimiento minera es especial, y por
sus caracteristicas y etapas debe agotar el tramite de la evaluacion técnica y juridica, asi como las demas
actuaciones necesarias para determinar la procedencia de otorgar el titulo minero.

Es necesario precisar que el tramite o la actuacion para determinar la procedencia de otorgar un contrato
de concesion no tienen un término dispuesto en fa ley minera anteriormente enunciada.

La gran importancia que presenta la definicién de los derechos de los asociados, hace que el tema de los
terminos procesales cobre gran interés, en cuanto éstos representan una garantia respecto a los
procesados, ya que se les asegura no estar toda la vida sometidos al escrutinio judicial o administrativo.

Dado lo anterior, existe una gran diferencia en cuanto a los efectos en el incumplimiento de dichos
términos, ya que se trata de plazos comunes o preclusivos, respecto de los primeros el efecto va
encaminado a que el funcionario no pierde la competencia para pronunciarse en derecho frente al caso
sometido a su estudio; en cuanto a los segundos, estos tienen que ver con fa pérdida de competencia del
organo juzgador para seguir adelantando la investigacion.

Asi, lo ha expuesto el Doctor Fabio Lopez Blanco, quien al analizar lo pertinente sefiala:

(...} Estos términos legales son perentorios en cuanto a que debe observarios so pena de sancion,
pero no preclusivos, es decir, el no haber dictado la providencia en el momento indicado no cierra
la ocasion para hacerlo validamente.

Asi, en el caso de la providencia interocutoria dictada treinta dias después de ingresar el proceso af
despacho para la decision pertinente, no existe nulidad no obstante que se dictd fuera dei término, no
porque hubiera prorrogado tacitamente el plazo- lo cual no sucede-, sino porque, por excepcion,
esfos términos no son preclusivos, o sea, su vencimiento no finaliza la oportunidad de cumplir of
acto procesal™ (resaltado por fuera del texto).

De esta forma, se concluye que no ha existido inobservancia en los términos legales no solo porque la
administracion ya se pronuncié¢ sino porque como se precisé anteriormente, el proceso administrativo de
titulacién minera no tiene términos legales establecidos en la Ley, motivo por el cual no se advierte
vulneracion a los derechos fundamentales, que afecte el debido proceso o el derecho a la defensa del
implicado.

Finalmente, en lo que respecta al argumento segln el cual no se ha implementado un acceso agil a la
informacion de las propuestas en los Puntos de Atencion Regional, es preciso sefalar que la dependencia
competente para realizar la evaluacion de las propuestas de contrato de concesion y sus correspondientes
requerimientos, es la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién Minera de la Agencia Nacional de
Mineria y es por ello que toda la documentacion correspondiente se encuentra en Bogota y no los Puntos
de Atencion Regional. - '

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en la Resolucion No. 206 del 22 de marzo de 2013, donde
se establecen las funciones del Grupo de Contratacion Minera de la Vicepresidencia de Contratacion y

Titulacion, y se indica que dichas funciones solo son ejercidas en la Agencia Nacional de Mineria, sede
central Bogota.

Sin embargo, ello no quiere decir que los proponentes no puedan acceder a la informacién de las
_sohc:ltudes, pues la Agencia Nacional de Mineria ha dispuesto de varios canales para la consulta de
informacion, como lo es la pagina web de la Entidad.

7 Lopez Blanco, Heman Fabio. Procedimiento Civit Tamo 1-Parte General. Novena Edicién. Ed. Dupre Editores. Bogota

(;f—., Pag. 428
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Para el caso de la evaluacion técnica del 17 de diciembre de 2018 que dice no haber conocido, es preciso
sefialar que las conclusiones de esta, asi como fa informacion necesaria para conocer las razones del
requerimiento, se encontraban transcritas en al Auto GCM No. 000697 del 29 de abril de 2019. Por lo que
si bien dicha peticion no fue contestada en tiempo, el contenido del documento solicitado pudo ser
conocido por los proponentes, pues asi [0 evidencia el acto administracion antes citado y el hecho de que
en el mismo recurso de reposicion esta se controvierte, dando a entender su conocimiento por parte de los
proponentes,

Desvirtuados los argumentos expuestos por la parte recurrente, se concluye que esta Sede procedid
conforme a las normas mencionadas, por lo tanto, no se ha desconocido precepto legal alguno en materia
minera, administrativa ni constitucional que implique 1a trasgresion de algun derecho del solicitante, por lo
que no existe meérito para acatar ninguna de sus consideraciones.

En consecuencia de lo anteriormente expuesto, se procedera a CONFIRMAR la Resolucién No. 000839
del 18 de julio de 2019, por la cual se rechaza y archiva la propuesta de contrato de concesidén minera
No. 0G2-09063.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolucion No. 000939 del 18 de julio de 2019,
"Por medio de fa cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato de concesion N° 0G2-09063”, de
conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa de |a presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a través del Grupo de Informacion y Atencion al
Minero de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion el presente pronunciamiento a los proponentes
MARIA DEL CARMEN CARO SERRANO, identificada con cedula de ciudadania No. 46.360.820, RAFAEL
ANTONIO GONZALEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 9.397.866 y JOSE VICENTE CARO
SERRANO, identificado con cédula de ciudadania No. 9.533.772, o en su defecto procédase mediante
aviso de conformidad con et articulo 67 y ss de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO.- Contra el presente acto administrativo no procede recurso alguno, de conformidad
con lo establecido en los articulos 87 de la ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta Providencia, procédase a la desanotacion del area de! Sistema
de Catastro Minero Colombiano y efectiese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'[

MARIA BEATRIZ VENCE ZABALETZ
erente de Contratacion y Titulacidn

Elabord: Mariana Artunduaga Feujillo —Abpgadaw® ™
Revisd: luan Camile Redondo Maestre —fAbogado,
Aprobd: Karina Margarita Ortega Milier 4 Coordinadora Grupo de Contratacion Minera
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE ORDENA LA SUSPENSION DEL TRAMITE DE LA
PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. TB2-09381”

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3
de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones
151 del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas por la Agencia
Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que la sociedad MAJAGUO S.A.S5, identificada con NIT 901123086-1, radico el 2 d&
febrero d&2018, pro,p,/uesta de contrato de concesidn para la exploracion y explotacion

de un yacimiento clasificado técnicamente como ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y

SILICEAS, MINERALES DE METALES PRECIOSOS Y SUS CONCENTRADOS, ubicado en los

municipios de MORALES, BUENOS AIRES y SUAREZ, departamento de CAUCA, a fa cual

le correspondid el expediente N°. TB2-09381. -

“Que el 26 de diciembre de 2018, se"evalud técnicamente la propuesta de contrato de

concesion No. TB2-09381 y se determind un &rea de 5.522,4406 ha, distribuidas en
nueve zonas, y:

“CUADRO DE SUPERPOSICIONES

CAPA EXPEDIENTE MINERALES PORCENTAJE PROCEDIO EL RECORTE?
SOLICITUDES | GDI-114 MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS; MINERALES [ 1,197 % SI. {Art. 16 ley 685) vigente al momento de
DE PLATA Y SUS CONCENTRADOS; MINERALES DE QRO Y la radicacion de la propuesta.

8lS CONCENTRADCS, MINERALES DE PLATINO ¥ SUS
CONCENTRADOS; MINERALES DE  ZINC Y  SUS
CONCENTRADCS; MINERALES DE MOLIBDENO Y SUS

CONCENTRADOS
SOLICITUDES | GDI-12F MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS; MINERALES | 0,804 % SI, (Art. 16 ley 685) vigente al momento de
DE PLATA Y SUS CONCENTRADOS; MINERALES DE ORO Y la radicacion de la propuesta

SUS CONCENTRADCS; MINERALES DE PLATINO Y SUS
CONCENTRADOS; MINERALES DE  ZINC Y SUS
CONCENTRADOS; MINERALES DE MOLIBDEND Y SUS
CONCENTRADOCS

SOLICITUDES | 0G2-09084 MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS 0.502 % SI. {Art 16 ley 685) vigente al momento de
1a radicacion da 1a propuesta.
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CAPA EXPEDIENTE MINERALES PORCENTAJE PROCEDIO EL RECORTE?
SOLICITUDES | GDK-0%4 MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS; MINERALES | 1111 % Sl, {Art. 18 ley 685) vigente al momento de
OE PLATA Y SUS CONCENTRADOS; MINERALES DE QRO ¥ la radicacion de la propuesta.
SUS CONCENTRADOS; MINERALES DE PLATINO Y SUS
CONCENTRADOS;, MINERALES DE  ZINC Y  SUS
CONCEMTRADOS; MINERALES DE MOLIBDENO Y SUS
CONCENTRADOS
SOLICITUDES | HCG-131 MINERALES DE CCBRE Y SUS CONCENTRADOS; MINERALES | 2,873 % SI, (Art. 16 ley £85) vigente al momento de
DE PLATA Y SUS CONCENTRADOS; MINERALES DE ORC Y {a radicacion de la propuesta.
SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE PLATINO Y SUS
CONCENTRADOS; MINERALES DE  ZINC Y  SUS
CONCENTRADOS; MINERALES DE MOLIBCENG Y 8US
CONCENTRADOS
SOLICITUDES | 1CQ-09522 MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS 2323% S, {Art. 16 ley B685) vigente al momento de
la radicacion de |a propuesta,
SOLICITUDES | ICQ-09591 MINERALES DE ORC Y SUS CONCENTRADCS 0,802 % SI, {Arl. 16 ley 685) vigente al momento de
' Ia radicacitn de la propuesia.
SOLICITUDES | JAP-14041 DEMAS_CONCESIBLES; MINERALES DE PLATA Y SUS|0,331% SI, (Arl. 15 ley 685} vigente al momento de
CONCENTRADOS; MINERALES DE  ORO ¥ SUS la radicacion de la propuesta.
CONCENTRADOS, MINERALES DE PLATINO ¥ SUS
CONCENTRADOS
SOUICITUDES | JKO-10611 DEMAS CONCESIBLES; CARBON COQUIZABLE 0(0,174% SI, {Art. 16 ley 885) vigente al momento de
METALURGICO, CARBON TERMICO; CARBON MINERAL laradicacion de la propuesta.
TRITURADO O MOLIDO
SOUCITUDES | LDD-14041 DEMAS_CONCESIBLES, MINERALES DE COBRE Y SUS|2904% St {Art. 16 ley 585) vigente al momento de
CONCENTRADQS; MINERALES DE PLATA Y SUS la radicacion de la propuesta
CONCENTRADOS, MINERALES DE  ORO Y  SUS
CONCENTRADOS; MINERALES DE PLATING ¥ SUS
CONCENTRADOS; MINERALES DE  PLOMO ¥ SUS
CONCENTRADOS; MINERALES DE  ZINC Y  SUS
CONCENTRADOS: MINERALES DE MOLIBDENO Y SUS
CONCENTRADOS
SOUCITUDES | LEG16141 DEMAS_CONCESIBLES; MINERALES DE METALES | 0,587 % 51, (Art. 16 ley 685} vigente al momento de
PRECICSOS ¥ SUS CONCENTRADOS; MINERALES DE PLATA la radicacion de a propuesta
Y SUS CONCENTRADOS; MINERALES DE ORO Y SUS
CONCENTRADOS
SOLICITUDES | 1LH5-08301 MINERALES DE QRO Y SUS CONCENTRADOS 1,608 % SI, {Art 16 ley 685) vigenle al mamento de
la radicacion de la propuesta.
SOLICITUDES | LKN-11291 DEMAS_CONCESIBLES: MINERALES DE COBRE Y SUS 6596 % S1, (Art. 16 ley 685) vigente al momento de
CONCENTRADOS la radicacion de la propuesta.
SOLICITUDES | OE6-10601 MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS 0,182 % Sl (Art. 18 ley 685) vigente af momento de
la radicacidn de la propuesta.
SOUCITUDES | OEB-10322 CARBON TERMICO 0,377 % 81, (A 18 ley 685) vigente af momento de
la radicacidn de la propuesta.
SOLICITUDES | OE8-09192 CARBON TERMICO 1,362% SI, (Art. 16 ley 685) vigente al momento de
la radicacion de 1a propuesta.
SOLICITUDES | OE9-08591 CARBON TERMICD 0,979 % 81, (Art. 16 ley 685) vigente al momento de
la radicacion de la propuesta.
SOLICITUDES | CE9-10521 CARBON TERMICO 0,703 % SI. (Art. 16 ley 685} vigente &l momento de
la radicacion de la propuesta.
SOLICITUDES | OEA-14483 MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS 0.232% S, (Art. 16 ley 685) vigenle al momento de
. laradicacién de la propuesta.
SOLICITUDES | CEA-18161 MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS 0,036 % 81, {Art. 16 ley 685) vigente &l momento de
la radicacian de la propuesta.
SOLICITUDES | 0G2-08064 MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS 2,762 % S, {Ar. 16 ley 685) vigente &l momenio de
la radicacion de la propuesta.
SOLICITUDES | 0G2-08069 MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS 0,639 % S, {Ar. 16 ley 685) vigenle al momento de
la radicacidn de la propuesta.
SOLICITUBES | 0G2-093111X | MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS 2,368 % S, (Art. 16 ley 685) vigente al momenio de
la radicacién de la propuesta.
SOLICITUDES | OG2-093110% MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS 0,022 % 31, (Art. 16 ley 685) vigente al momento de
la radicacion de la propuesta.
SOLICITUDES | 0G2-09318 MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS 0,854 % 81, (Art. 16 ley 685) vigente al memento de
la radicacion de la propuesta.
SOLICITUDES [ QFQ-08181 MINERALES DE  METALES PRECIOSOS Y SUS|2476% SI, {Art. 14 ley 685) vigente al momento de
CONCENTRADOS, MINERALES OE QRO Y PLATING, Y SUS Ia radicasion ds la propuesta.
CONCENTRADOS
SOLICITUDES | RODF-08181 MINERALES DE PLATA Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES | 1,053 % S, (Art. 16 ley 685) vigente al momento de

DE ORO Y SUS CONCENTRADOS; MINERALES DE PLATINO Y
SUS CONCENTRADOS

la radicacion de ta propuesta.
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CAPA

EXPEDIENTE MINERALES PORCENTAJE PROCEDIO EL RECORTE?
TITULOS BFC-021 ORO 0.236 % SI, {Art, 16 ley 685} vigente al momento de
la radicacién de la propuesta
TITULGS EKE-151 DEMAS_CONCESIBLES; ASQCIADOS; QRO 0234% S, {Art, 16 lzy 685) vigente al momento de
1a radieazion de 1a propuesta
TITULOS GJO-153 MINERAL DE COBRE; DEMAS_CONCESIBLES; ASOCIADOS; | 0,003 % S, (Arl. 16 tey 685) vigente al momento de
MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS la radicacion de ia propuesta
TITULOS EET-144 ORO 0,021 % SH (Arl. 16 ley 685) vigente al momento de
la radicacion de la propuesta
TITULOS GJG-155 DEMAS_CONCESIBLES; COBRE; MINERALES DE ORO Y SUS {1,933 % S, {Art. 16 ley 685) vigente al momento de
CONCENTRADOS Iz radicacion de 1a propuesta
TITULOS GLM-111 CARBON 0.821 % NO, (Es Articulo 63 Ley 685 de 2001). El
titulo cuenta con PTO aprobade mediante
Autc  PARC-003-14 del 08/01/2014 -
CARBON
TITULOS FLA-113 CARBON 0.477 % NO, (Es Articulo 63 Ley 685 de 2001). EI
fitulo cuenta con PTC aprobade mediante
Auto GLM-0050-09 - CARBON
TITULOS GJO-154 DEMAS_CONCESIBLES; ORO; COBRE 2,769 % Sl {Art. 16 ley B85} vigente al momento de
la radicacion de |a propuesta
TITULDS 19141 ORQ; PLATA 0,031 % SI, (Art. 16 ley 685) vigente al momento de
la radicacion de la propuesta.
TITULOS 19142 MINERALES DE ORQ Y SUS CONCENTRADOS 0.203 % SI, {Art 16 lev 585) vigente al momento de
la radicacion de |a propuesta,
ZONAS DE | RE_SUAREZ_ZB 2125 % No se realiza recorte con dicha zona, a la
- MINERIA espera de que se defina el tramite respecio
ESPECIAL al area.
ZONAS DE | RE_SUAREZ_ZD 0,53% No se realiza recorie con dicha zona a la
MINERIA espera de que se defina ef ramite respecto
ESPECIAL al area.
ZONAS_ DE | ZONA MINERA COMUNIDAD INDIGENA DELICIAS-CANOAS - GBHC-05 15,04 % Se debe dar prioridad & la comunidad
MINERIA indigena, segun lo establecido en el
INDIGENA articulo 124 de la ley 685 de 2001. Por
fanlo. se deberd oficiar a la direccion de
asuntos indigenas, minorias y Rom dal
ministerio del inlefior para que por sy
intermedio comunigue a dicha comunidad
sobre el derecho de prelacion que tienen
sobre sl area objeto de la propuesta.
ZONAS DE | RESGUARDO INDIGENA LAS DELICIAS - ETNIA PAEZ - RESOLUCION 0018 DEL | 0.295 % No se realiza recoite, el {108) proponente
MINERIA 24-may-1996 - ACTUALIZADO A 131012015 - INCORPORADO 12/02/2016 {s) deberd (n) hacer el tramite de la
INDIGENA CONSULTA PREVIA: establecido en |a ley
21 de 1931 y en el decreto reglamentaric
1320 de 1398 ante 1a autoridad competente
para el desarrollo de sus  actividades
mineras una vez obtenga su titulo minero.,
ZONAS DE [ SUSPENSION | SUSPENSION JUDICIAL - SENTENCIA T-1045A40 CORTE |10.983 % Ne se recorta hasta tanlo exista Sentencia
RESTRICCION  § JUDIGIAL -| CONSTITUCICNAL DE 14 DE DICIEMBRE DE 2010 que resueiva de fondo. En espera de
RESTITUCION | INCORPCGRADO 26/04/2013 Directriz
DE TIERRAS
ZONAS  DE|PROYECTC_ZU | PROYECTO ZONA DE UTILIDAD PUBLICA SALVAJINA (EN [ 9,901 Se debe solicitar e permise a la auloridad
RESTRICCION | P_EMPSA_SAL | ESPERA APROBACION MINMINAS) competente para expedir el mismo, para
VAJINA poder continuar con el ramite de acuerdo
al literal e} del articulo 35 de la ley 685 de
2001, de no ser la respuesta favorable se
debe  proceder  con el recorte
correspondiente,
ZONAS  DE }INFORMATIVO - | INFORMATIVO - DECLARATORIA DE RUTAS COLECTIVAS - | 2,37 % No se realiza recorte con dichas zonas,
RESTRICCION | DECLARATORI | FECHA DE ACTUALIZACION 19/09/2018 - RADICADOS ANM dade su cardcter informative, sin embargo.
A DE RUTAS | 20185500607732-  20184210263253- RADICADQ  ANT ¢l solicitante deberda estar atente al
COLECTIVAS 20182200856731 - INCORPORADOQ EN EL CMC 25/10/2018 pronunciamiento  de  la awtoridad
competente,
ZONAS  DE | INFORMATIVO - | INFORMATIVO - ZONAS MICROFOCALIZADAS RESTITUCION | 2.32% No se realiza recorte con dichas 2onas.
RESTRICCION | ZONAS DE TIERRAS - UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRKAS - dado su caracter informativo, sin embargo,
MICROFOCALIZ | ACTUALIZACION 090472098 - INCORPORADO AL OMC el solicitante debera estar atento al
ADAS 12/07/2018 pronunciamiento de la autoridad
RESTiTUQON Cgmpe[en[e‘
DE TIERRAS
ZONAS  DE | INFORMATIVO - | INFORMATIVQ - ZONAS MICROFOCALIZADAS RESTITUCION | 25,256 % No se reafiza recorte con dichas zonas,
RESTRICCION | ZONAS ] DE TIERRAS - UNMIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS - dado su caracter informalivo, sin embargo,
MICROFOCALIZ | ACTUALIZACION  08/04/2018 - INCORPORADO AL CMG el solicitante debera estar atenlo al
ADAS 1210712018 : pronunciamiento  de  la  auforidad
RESTITUCION competente,
DE TIERRAS
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CAPA EXPEDIENTE MINERALES PORCENTAJE PROCEDICO EL RECORTE?
ZONAS  DE JINFORMATIVO - | INFORMATIVC - DECLARATORIA DE RUTAS COLECTIVAS - 112128 % No se realiza recorte con dichas zonas,
RESTRICCION | DECLARATORI | FECHA DE ACTUALIZACION 19/09/2018 - RADICADCS ANM dado su caracter informativo. sin embargo,

A DE RUTAS | 20185500607732-  20184210263253-  RADICADO  ANT el soficilante debera estar alento al
COLECTIVAS | 20182200856731 - INCORPORADO EN EL CMC 251012018 pronunciamiento  de  la  autoridad
competente,
ZONAS DE | INFORMATIVO - | INFORMATIVO - ZONAS MICROFOCALIZADAS RESTITUCION [ 0.011 % No se reafiza recorte con dichas zonas,
RESTRICCION | ZONAS DE TIERRAS - UNIDAD DE RESTITUCION DE TIERRAS - dado su caracter informativo, sin embargs,
MICROFGCALIZ | ACTUALIZACION 05/04/2016 - INCORPORADO 15/04/2016 el solicitante debera estar atento at
ADAS pronunciamiento  de 12 auloridad
RESTITUCION competente.
DE TIERRAS
ZONAS DE j PERIMETRO PERIMETRO URBANO - SUAREZ - ACTUALIZADO MARZO 190,223 % El proponente debe dar cumplimienio a o
RESTRICCION URBANO - | OE 2014 MGN DANE - INCORPORADO 15/08/2014 estipulado en el item a} del articulo 35 de ia
' SUAREZ ley 685 de 2001, una vez olorgado el
’ contrato para poder realizar sus actividades
mineras.

()

CONCEPTO:

El dia 02 de febrero de 2018 fue radicada en la pdging web de lo AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA la propuesta de contrato de concesién a la cual le correspondié el expediente TB2-
09381. Con relacion o esta propuesta, el Grupo de Contratacion Minera manifiesta lo
siguiente:

()

1. Caracteristicas del drea

De oficio se eliminaron las superposiciones descritas en el cuadro de superposiciones,
determindndose un drea de 5522,4406 Hectdreas, distribuidas en nueve (9) zonas y dos (2}
exclusiones con las siguientes caracteristicas:

(..)

2. Valoracion técnica

No. iTEM OBSERVACION PROCEDIMIENTO

ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y
2% | Mineral de interés SILICEAS. MINERALES DE METALES | Requisito Cumplido
PRECIOSOS ¥ SUS CONCENTRADOS
Teniendo en cuenta que la propuesta de contrato de concesion TB2-09381 presenta superposicion
PARCIAL con la Zona de Restriccion: SUSPENSION JUDICIAL - RESTITUCION DE TIERRAS -
2.2 | SUSPENSION JUDICIAL - SENTENCIA T-1045A/10 CORTE CONSTITUCIONAL DE 14 DE

DICIEMBRE DE 2010 INCORPORADO 26/04/2013, ésta queda en espera de directriz frente a la
Sentencia emitida.

23 En virtud del principio de celeridad que deben comportar las actuaciones administrativas, el
‘ resto del contenido de la solicitud no sera analizado.

CONCLUSION:

Se realizd definicion parcial de drea sin realizar recorte con la Zona de Restriccion:
SUSPENSION JUDICIAL - RESTITUCION DE TIERRAS - SUSPENSION JUDICIAL - SENTENCIA T-
1045A/10 CORTE CONSTITUCIONAL DE 14 DE DICIEMBRE DE 2010 INCORPORADO
26/04/2013, una vez se dicten las directrices para proceder, se realizard la valoracion
técnica de la propuesta”.

s L
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Que acorde con |a evaluacidn técnica y una vez consultada la sentencia T-1045A del 14
de diciembre de 2010,. expedida por la Sala Sexta de Revision de la Corte
Constitucional, se evidencia que en el numeral séptimo del fallo en mencién se ordend
lo siguiente:

Séptimo: ORDENAR o INGEOMINAS, por conducto de su representante legal o quien
haga sus veces, que se abstenga de otorgar o suspenda, segun el caso, la o fos licencios
de explotacidn minera en el proyecto del sefior Héctor Jesus Sarria o cualquier otro en el
corregimiento La Toma de Sudrez, Cauca, hasta tanto se realice, de manera adecuada,
la consulta previa ordenada en esta sentencia y se expida, en su momento legal y si
hubiere lugar, la licencia ambiental respectiva.

Que la Ley 734 de 2002, en el numeral 12 del articulo 34 establece:
Articulo 34. Deberes. Son deberes de todo servidor publico:

1. Cumplir y hacer que se cumplan los deberes contenidos en la Constitucidn, los
tratados de Derecho Internacional Humanitario, fos demas ratificados por el Congreso,
las leyes, los decretos, las ordenanzas, los acuerdos distritales y municipoles, los
estatutos de la entidad, los reglamentos y los manuales de funciones, las decisiones
judiciales y disciplinarias, los convenciones colectivas, los contratos de trabajo y las
ordenes superiores emitidas por funcionorio competente. Negrilla fuera de texto.

()"

Que respecto a las drdenes judiciales dirigidas a un funcionario publico, la Corte
Constitucional en Auto 327/10 de fecha 1 de octubre de 2010 sefalo:

“..Cuando la orden judicial estd dirigida a un funcionario publico la Corte ha sido
particularmente enfdtica en indicar que “todos los funcionarios estatales, desde el mds
encumbrado hasta el mds humilde {...) tienen el deber de acatar los fallos judiciales, sin
entrar a evaluar si ellos son convenientes u oportunos. Basto saber que han sido
proferidos por el juez competente para que o ellos se deba respeto y para que quienes
se encuentran vinculados por sus resoluciones contraigan la obligacion perentorio e

inexcusable de cumplirlos, mdxime si estdn relacionados con el imperio de las garantias
constitucionales...”

Que por ser de competencia de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacién la
custodia, evaluacion y otorgamiento de las solicitudes de contrato de concesion y en
cumplimiento a la orden judicial ordenada por la Honorable Corte Constitucional, se

procede a suspender el trdmite de la propuesta de contrato de concesién No. TB2-_
09381. -

Que la presente decisién se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por
los profesionales de las dreas técnica y juridica del Grupo de Contratacién Minera, con
aprobacion de {a Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto, el Vicepresidente-de Contratacién y Titulacién de la Agencia
Nacional de Mineria,

ol
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RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- SUSPENDER el tramite de |a propuesta de contrato de concesidn
No. TB2-09381, en atencién a lo ordenado por la Honorabie Corte Constitucional a
través de la Sentencia T-1045 A del 14 de diciembre de 2010, hasta tanto se realice, de
manera adecuada, la consulta previa ordenada en la mentada sentencia.

ARTICULO SEGUNDO.- Ejecutoriada y en firme la presente resoluciéon remitase el
expediente al Grupo de Catastro y Registro Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacidn, con el fin de que se lleve a cabo {a respectiva anotacién de lo
dispuesto en el articulo primero del presente acto administrativo.

ARTICULO TERCERO.- Remitase copia del presente acto administrativo a la Oficina
Asesora Juridica de la Agencia Nacional de Mineria para su conocimiento y fines
pertinentes.

ARTICULO CUARTO.- Notifiquese personalmente la presente resolucion a través del
Grupo de Informacion y Atencidn al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacidn a la sociedad MAJAGUO S.A.S, identificada con NIT 9011’23056—'1, através de
su representante legal o quien haga sus veces, de no ser posible la notificacién personal
procédase mediante aviso, conforme al articulo 67 y ss de la Ley 1437 de 2011..

ARTICULO QUINTO.- Contra la presente Resolucidn no procede recurso.

Dada en Bogota, D.C,, -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE c

)

IABEATRIZ VENCE ZA
Gergnte de Contratacién y Titulacion

Aproké: gKarina Margarita Ortega Milled — Coordinadora GCM
Revisd uz Dary Restrepo Hoyos — Ajogada VT

Elaboré? #Lucero Castafieda Hernandez- Gestor T1. GCM !@ {
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO

001687

- o e ” .
“Por medio de la cual se entiende desistida la intencion de continuar can-8l tramite de la
propuesta de contrato de concesidon No. 0G2-10101" -

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones 151 c.lel 16
de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria

Y

CONSIDERANDO

ra
Que la sociedad proponente C | TRENACO COLOMBIA S.A.S. identificada con NIT 900{85{61-4,(
a través de su representante legal radicé el dia Oz‘agjulio d€2013, la-propuesta de contrato de
concesion para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como
CARBON COQUIZABLE O METALURGICO, ubicado en el municipio de CHOCONTA y SUESCA en
el departamento de CUNDINAMARCA, a Iaéal le correspondio el expediente No. 0G2-10101. —

'-"-‘-—— o z . v
Que el dia OB’dﬂtubre de 2015, se evadluo técnicamente la propuesta de contrato de concesién

y se determino un drea libre susceptible de contratar de 642,7128 hectareas distribuidas en una
(1) zona de alinderacion. (Folios 60-62)

Que la Honorable Corte Constitucional mediante Sentencia C-389 de 2016, dispuso en su articulo
segundo, declarar exequibles los articulos 16, 53, 270 y 271 de la Ley 685 de 2001, bajo el
entendido de que la autoridad minera debera verificar minimos de idoneidad laboral y ambiental,
antes de entregar un titulo minero, en atencién a la naturaleza de la concesion solicitada, y con
base en criterios diferenciales entre los distintos tipos de mineria, y extensién de los proyectos.

Que atendiendo a la orden judicial, la Agencia Nacional de Mineria mediante Resolucién No 143
de 29 de marzo de 2017, adoptd y acogid los Términos de Referencia y fas Guias Minero-
Ambientales, con el fin de que se cumplan los objetivos seftalados en los articulos 80, 81 y 84 del
Codigo de Minas y lo dispuesto por {a Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-389 de 2016
estableciendo los minimos de idoneidad taboral y ambiental.

Que el dia 26 noviembre de 2018, se8valué técnicamente la propuesta de contrato de concesion
y se determind un &rea libre susceptible de contratar de 2,0751 hetfareas distribuidas en una

zona, igualmente se"toncluyd que el proponente no ha presentado el formato A ajustado a la
resolucion No 143 de 29 de marzo de 2017 : (folios 64-67)
—

|

——
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“Por medio de la cual se entiende desistida la intencién de continuar con el trémite de la
propuesta de contrato de concesion No. 0G2-10101"

Que adelantadas tas actuaciones correspondientes, mediante auto Gﬁ N° 0004/231’-;1 29Te
marzo de 2019 se dispuso requerir a la sociedad interesada con el objeto de que manifestara
por escrito cual o cuales de las dreas libres susceptibles de contratar deseaba aceptar, asi mismo
se dispuso requerir a la proponente para que adecuara la propuesta de contrato de concesién,
allegando el Programa Minimo_Exploratorio-Formato A, de conformidad con la Resolucién No
143 de 29 de marzo de 2017, y para que allegara el certificado de existencia y representacion
vigente concediendo para tal fin un término de un (1) mes, contado a partir detdia siguiente a la
notificacién del acto, so pena de entender desistido.el tramite de la propuesta. (Folios 73-75)

Que el dia 29 de mayo de 2019, se-evalué juﬁiai};amente la propuesta de contrato de concesion
No. 0G2-10101, en {a cual se determind_que vencido el término para acatar el requerimiento y
una vez consultado el sistema Oficial de Gestion Documental y el Catastro Minero Colombiano -
.CMC, se evidencia que la sociedad proponente no presenté documentacién tendiente a dar
cumplimiento al requerimiento formulado, por tal razén es procedente entender desistida la
propuesta de contrato de concesién No. 0G2-10101. (Folios 79-81)

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que el Cédigo de Minas en el articulo 297 dispone:

“En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera,
se estard en lo pertinente, a los disposiciones del Cédigo Contencioso
Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoracion se
aplicardan fas del Codigo de Procedimiento Civil”.

Que el articulo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio del 2015, consagra lo siguiente:

“(...}Peticiones incompletas y desistimiento tdcito: En virtud del principio de
eficacia, cuando la autoridad constante que una peticion ya rodicado estd
incompleta o que ef peticionario debg realizar una gestion de trémite a su carqo,
necesarig para adoptar una decision de fondo, v que la actuacion pueda
continuar sin oponerse a la ley, requerirG al peticionario dentro del término de
los diez {10) dias siguientes a la fecha de radicacion para que la complete en el
término maximo de un (1) mes.{...)

{...)Se entenderd que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuacién
cuando no satisfoga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo
concedido solicite prorroga hasta por un término igual,

Vencidos los términos establecidos en este articule, sin que ef peticionario haya
cumplido el requerimiento, la autoridad decretard el desistimiento y el archivo del
expediente, _mediante _acto administrative motivado, que se notificard
personalmente, contra el cual (nicamente procede recurso de reposicion, sin
perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el
lleno de los requisitos legales.{...)” (Subrayado fuera del texto)

é)\lonﬁcado mediante estado juridice No 042d/et(2 de abyil @19 ffﬁio 78)

MIS3-P-001-F-046 / V2




o

resocionne. 0O LE87 e 19 QCT 2008 Hoja No. 3 de 3

“Por medio de la cual se entiende desistida la intencion de continuar con el tramite de la
propuesta de contrato de concesion No. 0G2-10101"

Que en atencion a que la sociedad proponente no se manifesto frente al auto GCM N° 000423
del 29 de marzo de 2019 y de conformidad con la normatividad previamente citada, es
procedente entender desistida la propuesta de contrato de concesidn.

Que la presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los
profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacién Minera,

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDA la propuesta de contrato de concesi4 No. 0G2-
10101, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente Resclucion.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente |a presente Resolucion a través del Grupo de
Informacién y Atenciéon al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y Ti}ulala/ic’)n, a/la
sociedad proponente C | TRENACO COLOMBIA S.A.S. identificada con NIT 900185261-4, por
medio de su representante legal o quien haga sus veces. 0 en su defecto, procédase mediante
aviso, de conformidad con el articulo 67 y¥'ss de la Ley 1437 de 201V

ARTICULO TERCERO.-Contra la presente Resolugjon procede el recurso de reposicidn el cual
puede interponerse dentro de los diez (10} dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo

preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de Zyl.

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providenciajrocédase a la desanotacién del area del
Sistema del Catastro Minero Colombiano y efecttesé el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C,,

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

MARIA BEA NCE ZABALETA
Gefente de Contratacidon y Titulacion

eviso: Luz Dary Restrepo —Abogada
Elaboro: Carolina Mayerga Ulloa —Abogad,
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

ResoLucionGgscno (00094
C @30cT 2019 !

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO
DENTRO DE LA LICENCIA DE EXPLOTACION No 1909T”

El Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad
Minera de la Agencia Nacional Minera, en ejercicio de sus funciones legales y en especial de las
conferidas por el Decreto 4134 de noviembre 03 de 2011, y las Resoluciones 18 0876 del 7 de
junio de 2012, 9 1818 del 13 de diciembre de 2012 proferidas por el Ministerio de Minas y
Energia, 0206 del 22 de marzo de 2013, 933 del 27 de octubre de 2016 y 700 del 26 de
noviembre de 2018, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria —ANM-, previo los siguientes,

ANTECEDENTES

A través del radicado N° 20195500803022 del 10 de mayo de 2019, el Doctor Jaime Andres
Betancourt Pinilla en calidad de apoderado de los cotitulares sefiores Filadelfo Rincén Sarmiento
y Carlos Antonio Rincon sarmiento de la Licencia de Explotacion No 1909T, con el objeto de
explotacion econémica de un yacimiento de carbén, localizado en el municipio de Lenguazaque
departamento de Cundinamarca, presentd solicitud de Amparo Administrativo con el fin de
obtener la suspension inmediata de los actos perturbatorios adelantados por Terceros
Indeterminados en el drea de la Licencia de Explotacion No 1909T.

Mediante el Auto GSC-ZC No 000927 del 26 de junio de 2019, notificado por edicto No GIAM-EA-
00045-2019 fijado en la Alcaldia Municipal de Lenguazaque — Cundinamarca el 16 de julio de
2019 y desfijado el 18 de julio de 2019 y por aviso fijlado el 18 de julio de 2019, como consta en
la certificacion No PML-238-18, expedida por la Personeria Municipal de Lenguazaque —
Cundinamarca el 22 de julio de 2019, se determiné citar a las partes para los dias 31 de julioy 01
de agosto de 2019 a las 02:00 P.M., en las instalaciones de la Alcaldia Municipal de Lenguazaque

— Cundinamarca, con el fin de llevar a cabo la diligencia de verificacion de la presunta
perturbacion.

En el cuaderno de Amparo Administrativo, se encuentra el acta de la diligencia realizada en el

tramite solicitado por el titular del contrato de concesién No 1909T, tal como se describe a
continuacion:

“La diligencia se desarrolla en compaiiia del ingeniero de minas OSVALDO CORREDOR
MOLANO, y el Abogado JUAN PABLO LADINO C., funcienarios del Grupo de Seguimiento
y Control Zona Centro de la Agencia Nacional de Mineria. En este estado de la diligencia
intervienen los abogados designados quienes proceden a hacer una breve explicacion a los
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sujetos intervinientes sobre ef objeto y desarrollo de la presente diligencia. Se les recuerda
a los intervinientes que en esta diligencia no se adoptard decisién alguna resolviendo la
solicitud, ya que la misma se resolverd mediante Acto Administrativo motivado proferido
por la Autoridad Minera. Se procede a realizar la verificacion técnica.

Sequidamente el ingeniero de minas OSVALDO CORREDOR MOLANO, manifiesta lo
siquiente:

Se realiza desplazamiento al titulo 1909T, se georreferencio y se ubico la bocamina el
Laurel 2, con coordenadas;

Norte: 1.079.432 — Este: 1.038.004 Altura 2.839

Se realiza levantamiento por el inclinado principal hasta la abscisa 164, se realiza acceso
por el nivel 2 sur hasta la abscisa 16, se suspende la actividad de levantamiento de la
diligencia del amparo, por condiciones criticas de ventilacion:

CO2: por encima del 4%
02: inferior al 15%

Labores consideradas con condiciones criticas de sequridad en sostenimiento y ventilacion,
la Bocamina Laurel dos no cuenta con PTO y Viabilidad Ambiental expedida por la
autoridad competente, como tampoco con servidumbre minera, ya que se ubica dentro
del area del titulo 4079.

Se realiza acompaiamiento por parte del sefior Wilman Rincén en calidad de técnico
supervisor y Albeiro Rodriguez en calidad de administrador.

El Abogado Juan Pablo Ladino Calderon del Grupo de Sequimiento y Control Zona Centro,
deja constancia que de la presente acta suscrita por las partes y de la cual se informa
técnicamente que las condiciones de seguridad por ventilacion y sostenimiento, son
criticas y que no se encuentra aprobada bajo el instrumento técnico de la Licencia de
explotacien No 19097, viabilidad ambiental y que no posee servidumbre con el contrato
de concesion No 4079, se corre traslado a la Alcaldia Municipal de Lenguuzaque, para su
conocimiento y fines pertinentes.

Posteriormente, se le concede el uso de la palabra a la parte Querellante a través de su
apoderado, quien manifiesta lo siguiente:

Una vez rendido el informe de campo realizado por el ingeniero Osvaldo corredor de la
ANM, se puede evidenciar varios de los hechos presentados en el amparo, tales como la
existencia de trabajos sobre el titulo minero 4079, sin que exista un instrumento juridico
que lo avale, a su vez se evidencié la ausencia de PTI e instrumento ambiental y se deja
entrever una situacion compleja en temas de sequridad.

Por otro lado, se reitera que existe un contrato de operacion minera suscrito entre la
cotitular Luz Maria Rincon y el sefior Nelson Rincon, pero se deja claridad que en este no
participaron los otros dos cotitulares. De otro lado, al no poderse verificar el nivel de
trabajo dentro del area del titulo 1909T, y sobre la cual se ven afectados los intereses de
mis puderdantes, no puedo hacer manifestacion alguna al respecto en este momento.

Se concede el uso de la palabra a la parte querellada, quien manifiesta lo siguiente:

Con la visita de hoy por parte de la ANM, sobre el amparo administrativo donde ellos
verifican que estamos en la 4079, donde tenemos una cesion de derechos por parte de la
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empresa Carbonera la Ramada y tengo un contrato de operacion con la titular del 19097,
para adelantar labores en el drea de la Licencia de Explotacién, para ello, anexo dos copias
de contratos de operacion uno suscrito entre Luz Maria Rincon de Gonzdlez cotitular de la
Licencia 1909T y el sefior Nelson Rincon Sarmiento y contrato suscrito entre Carlos Rincon
Sarmiento cotitular de la Licencia de Explotacion No 1909T y el seiior Lucio Castillo y copia
de la Resolucion VSC No 000729 del 05 de julio de 2017,

Escuchadas las partes se da por terminada la presente diligencia, para lo cual se suscribird
entre quienes en ella intervinieron, en el municipio de Lenguazaque — Cundinamarca.”

En el informe de visita técnica GSC-ZC No 000020 del 04 de septiembre de 2019, el cual hace
parte integral del presente acto administrativo, se recogen los resultados de la inspeccion al area
del contrato de concesion No 1909T, concluyendo lo siguiente:

5.

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Como resultado de la visita de verificacion realizada en atencion al Amparo Administrativo, se indica
lo siguiente:

v

La visita de verificacion se llevé a cabo el dia 31 de Julio de 2019, en cumplimiento a la solicitud
realizada por el sefior Jaime Andres Betancourt Pinilla en calidad de apoderado de los sefiores
Filadelfo Rincon Sarmiento y Carlos Antonio Rincon Sarmiento cotitulares de la Licencia de
Explotacion N°1909T mediante radicado 20195500803022 con fecha de 10 de mayo de 2019.

La visita de verificacion se realizé en compaifiia de compaiiia del sefior en compaiiia del sefior
Jaime Andres Betancourt Pinilla en calidad de apoderado de los sefiores Filadelfo Rincon
Sarmiento y Carlos Antonio Rincon Sarmiento cotitulares de la Licencia de Explotacion N°1909T,
juan Carlos Vargas en calidad de representante de los querellados (No se le permite Ingreso a la
Mina) y los sefiores William Rincon en calidad de técnico supervisor, el sefior Albeiro Rodriguez en
calidad de administrador y Nelson Rincon Sarmiento en calidad de querellado.

La BM Laurel 2 no cuenta con la respectiva Viabilidad Ambiental otorgada por la autoridad
competente.

La BM Laurel 2 no se encuentra aprobada dentro del programa de Trabajos y Obras PTO, mediante
Auto GET N° 000077 con fecha de 06 de mayo de 2016 para la Licencia de Explotacién N°1909T,
como tampoco dentro del PTO aprobado para el Titulo minero N°4079 mediante Auto GET N©
000021 con fecha del 29 de junio de 2016, drea en la que se ubica dicha labor.

La Bocamina Laurel 2 no cuenta con servidumbre minera y/o Contrato de operacion minera
constituida con los titulares del Contrato de Concesion N2 4079 drea en la que se ubica dicha labor,

que ampare el desarrollo de las actividades de Explotacion adelantadas por el sefior Nelson Rincon
Sarmiento en la Bocamina Laurel 2.

Una vez realizado el levantamiento topogrdfico de las labores mineras y elaborado el plano

correspondiente, se evidencia la siguiente bocamina se encuentran ubicadas dentro del drea de!
titulo Minero N° 4079:

B COORDENADAS '
D EXPLOTADOR PUNTO DE CONTROL NORTE ESTE |
BM 1 ————— ALTURA (m.s.n.m.)
- (m | m A
1 | NELSON RINCON SARMIENTO | B\ LAUREL 2 1.079.432 | 1.038.004 | 2839 \
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v La senora Luz Marina Rincon Gonzalez en calidad de cotitular de la Licencia de Explotacion
Ne1909T, constituye un Contrato de Operacion, Obra o Ejecucion para la Explotacion de
yacimientos de Carbon en el drea del Contrato Unico de Concesién N° 1909T, con los sefiores
Nelson Rincon Sarmiento y Leonor Sarmiento, para los Trabajos Mineros Laurel uno (1) y Mina
Laurel dos (2).

v' Se suspende la diligencia de amparo administrativo por las condiciones criticas de sostenimiento
y ventilacion de acuerdo a lo establecido en el Reglamento de Seguridad en las Labores Mineras
Subterraneas, Decreto 1886 de 2015. Registros por fuera del Valor Limite Permisible CO2 superior
al 4% y Oxigeno por debajo del 15%, se evidencia riego de derrumbe en el inclinado principal por
malas condiciones del sostenimiento, no es posible determinar la perturbacion de las labores de
Explotacion bajo tierra dentro del area de la Licencia de Explotacion N°1909T.

v SUSPENDER de mera inmediata la Labores de Construccion y Montaje y Explotacion adelantadas
en la Bocamina Laurel 2 por riesgo inminente en cuanto a las condiciones de seguridad por
sostenimiento y ventilacion de acuerdo a lo establecido en el Art 249 del decreto 1886 de 2016.

v Se recomienda correr traslado a la Corporacion Autonoma Regional de Cundinamarca CAR para
lo de su competencia.

Se remite este informe al expediente 19097, para que se efectuen las respectivas notificaciones.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Con el fin de determinar la finalidad del procedimiento de amparo administrativo, se hace
necesario establecer lo dispuesto en el articulo 307 de la ley 685 de 2001 el cual indica:

“Articulo 307 Perturbacion. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar ante el
alcalde, amparo provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion,
perturbacion o despojo de terceros que la realice en el drea objeto de su titulo. Esta
querella se tramitara mediante el procedimiento breve, sumario y preferente que se
consagra en los articulos siguientes. A opcion del interesado, dicha querella podrd
presentarse y tramitarse tambien ante la autoridad minera nacional”,

Encontramos que el presupuesto fundamental para efectos de determinar la procedencia del
amparo administrativo, radica en la existencia de la ocupacion, perturbacion o despojo de
terceros que se encuentren realizando estas actividades en un titulo del cual no se es
beneficiario.

La norma citada, otorga la facultad legal para solicitar el amparo administrativo por parte del
beneficiario de un titulo minero, para que se suspendan de manera inmediata los actos
perturbatorios de terceros en el area objeto del contrato.

La Corte Constitucional en sentencia No. T-361 DE 1993, Ponente De Eduardo Cifuentes Murioz,
sefiala que: “la accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la ocupacion de
hecho o cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el
titulo minero. El caracter tuitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de
perturbacion u ocupacion de hecho se refleja en un procedimiento previsto por el legislador en el
que no se vislumbra ni se articula confrontacion alguna entre el particular y el Estado, sino
amparo de los derechos de un sujeto privado ante los actos perturbadores de otro u otros, todo
lo cual hace de éste un proceso de naturaleza eminentemente policiva”.
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Se colige del informe GSC-ZC No 000020 del 04 de septiembre de 2019 y del plano anexo,
conforme al resultado de la inspeccién técnica, que a las actividades de explotacion que en la
actualidad efectuan el sefior Nelson Rincdn sarmiento y la sefiora Leonor rincon Sarmiento, en la
Bocamina Laurel 2, georreferenciada y evidenciada en campo, no le fue posible determinar si
dichas labores invaden el drea de la Licencia de Explotacion No 19089T, por cuanto y como se
concluyé en el informe de verificacion del amparo administrativo, en el levantamiento del
inclinado Principal de la bocamina Laurel 2 hasta la abscisa 164, se realizé acceso por el Nivel 2
Sur hasta la abscisa 16, donde se suspendi6 la diligencia del amparo administrativo por riesgo
inminente en las condiciones de atmosfera minera, registro de valores por fuera del limite
permisible de acuerdo a lo establecido en el Art 39 del Decreto 1886 de 2015, valores que se
determinaron de la siguiente forma y conforme a lo arrojado por el equipo multidetector de la
Agencia Nacional de Mineria:

® CO; por encima del 4% y Oxigeno por debajo del 15%

Ante ello, la verificacion técnica fue imposible de ejecutar en el nivel 2 sur, por cuenta del riesgo
que representa avanzar con gases que superan los valores limites permisibles, contrariando
totalmente las disposiciones en materia de actividades mineras subterraneas, por lo que se
concluye que con la medicién que se tomé en campo no es posible determinar si los avances de
explotacion en el nivel descrito en el informe perturban o no el drea de la Licencia de Explotacion
No 1909T.

Claro es para la autoridad minera y conforme al levantamiento en superficie de la bocamina
Laurel Dos, que esta labor no se encuentra proyectada ni aprobada en el instrumento técnico de
la Licencia de Explotacion No 1909T, tampoco tiene viabilidad ambiental y se encuentra ubicada
dentro del drea del contrato de concesion No 4079, sin servidumbre o autorizacion para
adelantar dichas actividades, se suma a ello, que por las condiciones de riesgo inminente de
ventilacion y sostenimiento y al no estar autorizada para realizar explotacion de carbon, se
procederd a remitir copia del acto que resuelve el amparo administrativo y del informe GSC-ZC
No 000020 del 04 de septiembre de 2019, a la Alcaldia Municipal del Lenguazaque de acuerdo
con la competencia establecida en el articulo 159 y siguientes y el articulo 306 de la Ley 685 de
2001, para que proceda con la suspension y cierre de las labores que no se encuentran
amparadas bajo un titulo minero y/o cualquier otra autorizacion legal.

Que en mérito de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional
Minera, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. — No conceder el Amparo Administrativo solicitado por los sefiores
Filadelfo Rincon Sarmiento y Carlos Antonio Rincon sarmiento, cotitulares de la Licencia de
Explotacion No 1809T, en contra Nelson Rincon sarmiento y la sefora Leonor rincon Sarmiento,
por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Oficiese a la Alcaldia Municipal de Lenguazaque — Cundinamarca, para
que proceda de acuerdo a los articulos 159 y siguientes y el articulo 306 de Ia Ley 685 de 2001,
con la suspension y cierre de las labores que no se encuentran amparadas bajo un titulo minero
y/o cualquier otra autorizacién legal, de conformidad con la descripcion contenida en las
conclusiones y plano del Informe de Visita GSC-ZC No 000020 del 04 de septiembre de 2019.
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ARTICULO TERCERO. — Notifiquese personalmente la presente Resolucion los seiiores Filadelfo
Rincon Sarmiento y Carlos Antonio Rincon sarmiento en calidad de querellantes titulares de la
Licencia de Explotacion No 1909T, a través de su apoderado y al sefior Nelson Rincon sarmiento
y la sefiora Leonor rincon Sarmiento, de no ser posible la notificacion personal, surtase mediante
daVviso.

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion, el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de conformidad con
el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 — Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo segun lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001, Codigo
de Minas.

UESE Y CUMPLASE

VG RCiA CASTELLANOS

Gerentg’de §eguimiento y Control

Proyecto: Juan pablo Ladino C./Abogado GSC-ZC
Aprobo.; Laura Ligio Goyeneche/ Coordinadora GS5C-Z2C
Filtro: Mara Montes A - Abogada VSC L

Reviso: Maria Cloudia De Arcos - Aboqa_'
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