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VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA
PUNTO DE ATENCION REGIONAL CUCUTA

CONSTANCIA PARCU-015

La suscrita Coordinadora del Punto de Atencion Regional Cucuta de la Agencia Nacional de Mineria, hace
constar que dando cumplimiento a la Resolucion 0206 de marzo 22 de 2013, Articulo 18 Numeral 3 y al Decreto
0935 de mayo 09 de 2013 Articulo 01, con respecto a la publicaciones de actos administrativos que impliquen
libertad de area, se procede a fijar la Resolucion con su respectiva Constancia Ejecutoria de los expedientes
que liberan area y se relacionan a continuacion, en una A-Z que reposa en el Area de Atencion al Cliente del
Punto de Atencion Regional Clcuta, la cual podra ser consultada por los usuarios en los horario de 7:30 am a
4:30 pm con el fin de dar alcance al Principio de Publicidad

CONTRATO DE CONCESION
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Dada en San José de Clicuta, el dia 05 de JULIO de 2019.

ING. MARISA FERNANDEZ BEDOYA
COORDINADORA PUNTO DE ATENCION REGIONAL CUCUTA

Bogota D C. Avenida Calle 26 No. 59 - 65 Teléfono: (571) 2201999

Punto de Atencion Regional Cucuta, Norte de Santander Calle 13A N2 1E-103 Barrio Caobos, Tel 5720082 5726981
http://www.anm.gov.co/ contactenos@anm.gov.co
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION NUMERO vsco 00442 DE

Coq2N08

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA EN CONTRA DE
LAS RESOLUCIONES VSC-000535 DEL 01 DE JUNIO DEL 2017. VSC No. 001072 DEL 10
DE OCTUBRE DEL 2017. Y RECURSO DE REPQSICION EN CONTRA DE LA RESOLUCION
No. 000557 DEL 31 DE MAYO DEL 2018. EMITIDAS DENTRO DEL CONTRATO DE
CONGESION No. GCE-152 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria.
en ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto 4134 de
noviembre 3 de 2011, y las Resoluciones 18 0876 de 7 de junio de 2012 y 91818 del 13 de
Diciembre de 2012, proferidas por el Ministerio de Minas y Energia. 206 de 22 de marzo de 2012
370 del 9 de junio de 2015 y 310 del 5 de mayo de 2016, modificada por la Resolucion 316 del 14
de junio de 2017, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria. previo los siguientes

ANTECEDENTES

El dia 19 de febrero de 2008, el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA-
INGEOMINAS-, suscribio el Contrato de Concesion Minera No. GCE-152, con la SOCIEDAD
CONTINENTAL DE CARBONES LTDA.. para la exploracion técnica y explotacion economica de
un yacimiento de CARBON MINERAL, en un area de 8 478 heclareas. ubicada en junsdiccion del
municipio de CHITAGA, departamento de NORTE DE SANTANDER y del municipio de CERRITO.
departamento de SANTANDER, por el término de treinta (30) anos. contados a partir del 14 de
marzo de 2008. fecha en la cual se hizo su inscripcion en el Registro Minero Nacional

El dia 5 de enero de 2009, la Direccion Del Servicio Minero Del Instituto Colombiano De Geologia
Y Mineria. en uso de sus facultades legales, resolvio Declarar a través de Resolucian No GTRCT-
006, que la sociedad CONTINENTAL DE CARBONES LTDA.. Nit: 900010736-1. adeuda a la
autoridad minera por concepto de contraprestaciones y obligaciones economicas respecto al canon
superficiario correspondiente al primer ano de la elapa de exploracion. comprendido desde el 14
de marzo de 2008. por la suma de $§ 391.259.700 (TRESCIENTOS NOVENTA Y UN fIL
DOSCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS PESQS), mas los intereses que se
causen, hasta el momento en que se haga efectivo el pago. .". Aclo administrativo ejecutoriado y
en firme el dia 6 de febrero de 2009.

Asi mismo, la Direccion Del Servicio Minero Del Instituto Colombiano De Geologia ¥ Mineria.
resolvio mediante Resolucion GTRCT-005 del dia 18 de marzo de 2009, confirmar la Resolucion
GTRCT-006 de fecha 5 de enero de 2008, debidamente notificada al representante legal de la
sociedad CONTINENTAL DE CARBONES LTDA., por medio de la cual se declard 1a deuda
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economica respecto al canon del primer ano de exploracion. La anterior resolucion fue nolificada
en debida forma el 25 de marzo de 2009 y contra ella no procedia recurso alguno, conforme al
decreto 01/84

La Direccion Del Servicio Minero-Del Instituto Colombiano De Geologia y Mineria, resolvio
mediante Resolucion GTRCT-0062 de fecha 19 de marzo de 2009, rechazar la solicitud de
suspension de obligaciones denlro del contrato de concesion No. GCE-152, presentada mediante
oficio del 30 de enero de 2009 a través de radicado No. 0139. Decision que fue recurrida por el
senor JAIME JARAMILLO, el dia 3 de abril de 2009, y que mediante resolucion GTRCT-0075 del
13 de mayo de 2009 la autoridad minera decidio reponer la decision adoptada a través de la
Resolucion GTRCT-0062; y en su defeclo considerd viable aceptar la suspension de obligaciones
contractuales. por el termino de un (1) afo contado a partir del 11 de agosto de 2008 y hasta el 10
de agosto de 2009 Acto administrative anotado en el registro minero el dia 9 de julio de 2009.

El dia 4 de sepliembre de 2009, La Direccion Del Servicio Minero Del Instituto Colombiano De
Geologia y Mineria, en calidad de autoridad minera resolvio mediante Resolucion GTRCT-137
aceptar la suspension de obligaciones dentro del contrato de concesion No. GCE-152, por el
termino de un (1) ano contado a parlir del 11 de agosto de 2009 hasta el 10 de agosto de 2010.
lgualmente, se informo que reevaluado la solicitud de acuerdo de pago, no era procedente y se
rechazo por lineamiento de la Secretaria General de Iz autoridad minera.

iMediante Resolucion GTRCT-198 del 16 de diciembre del 2009, se resolvio recurso de reposicion
contra la resolucion GTRCT-137 del 4 de septiembre del 2009, dejando en firme la decision de la
suspension de obligaciones otorgada y el rechazo del acuerdo de pago. Decision notificada por
edicto No. GTRCT-013-2010 y en firme el mismo dia de su expedicion, toda vez que contra ella no
procede ningun recurso.

A traves de 1a Resolucion GTRCT-0019 de fecha 15 de febrero de 2010, la Direccion Del Servicio
Minero-Del Instituto Colombiano De Geologia y Mineria, resolvio Revocar parcialmente el acto
administralivo GTRCT-137 del dia 4 de septiembre de 2008 y dejar sin efecto el ARTICULO SEXTO
de la mencionada resolucion. Los demas articulos de la decision administrativa no fueron objeto de
revocatoria.

Postenormenle y mediante Acuerdo de pago No. 040 del 24 de agosto del 2010, se acepto la
suscrpcion de un acuerdo de pago aprobado en sesion del comité de cartera No. 05 realizado el
09 de julio del 2010, en el cual se establecié para el cumplimiento del pago de la obligacion
econcnica de la pnmera anualidad del canon superficiario del contrato de concesion No. GCE-152,
por valor de TRESCIENTOS NOVENTA Y UN MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL
SETECIENTOS PESOS (8 391.259.700.00), la cancelacion de dos (2) cuotas en los siguiente

terminos,
{ois )

I El 10% del monto adeudado equivalente a TREINTA Y NUEVE MILLONES CIENTO
VEINTICINCO MIL NOVECIENTOS SETENTA PESOS M/CTE ($ 39.125.970.00) , el cual
fue efectuado el dia 23 de agosto del 2010 y aportado al expediente por radicado No. 2010-
412-028766-2

2. EL 90% restante equivalenle a trescientos cincuenta y dos millones ciento treinta y tres mil
setecientos lieinta pesos M/CTE (S 352.133.730,00), En cuatro cuotas cada 30 dias,
sucestvamente de  OCHENTA Y OCHO MILLONES TREINTA Y TRES MIL
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“Por medio de la cual se resuelve la Revocatoria Directa en conlra de Ias Resoluciones /ST 000535 dal 01
VSC no. 001072 del 10 de octubre del 2017 y el Recurso de Reposizian en conlra da 13 resalye
mayo del 2018. emitidas denlro def Centrato de Concesion no GCE 152 y se toman olras determmanianns

CUATROCIENTOS TREINTA Y DOS PESQOS CON CINCO CENTAVQ (S 88.030.432 05,
siguientes a la puesta en firme de la resolucion que levante la suspension de obligaciones
derivadas del titulo minero No. GCE-152.

Por medio de la resolucion GTRCT-032 del 24 de marzo del 2011. se acepto la prorroga a la
suspension de obligaciones por el término de un (1) ano a partir del 11 de agosto del 2010 hasta el
10 de agesto del 2011, acto notificado por edicto GTRCT-00750-2011, en firme el 11/05/2011, acto
administrativo anolado en registro minero nacional el dia 17 de junio de 2011

A través de Resolucion GTRCT-0140 del 29 de mayo del 2012, se realizé cambio de razon social
dentro del contrato Minero GCE-152, ordenandose realizar la anotacion en el Registro Minero
Nacional, el cambio de nombre de la sociedad litular CONTINENTAL DE CARBONES LTDA. A
SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES S A.S. con Nit: 900010736-1

En Resolucion GTRCT-0141 del 29 de mayo del 2012, se dispuso. no aceplar la suspension de
obligaciones tomando como base la informacion allegada por el comandante del Departamento de
Policia de Norte de Santander, y se requirid al litular, so pena de desistimiento de la solicitud para
adicionar mineral, que para tal efecto, se requirid la presentacion de un informe técnice de los
trabajos de exploracion desarrollados dentro del area que sustentara dicha solicitud

Mediante Resolucion VSC-0691 del 15 de julio del 2013, la autoridad dispuso reponer lo resuelto
por la Resolucion GTRCT-0141 del 29 de mayo del 2019, y en esle sentido, conceder la suspension
de obligaciones para el periodo comprendido entre el 10 de agosto del 2011 y hasta el 02 de agosto
del 2011, concedio una prorroga de suspension de obligaciones. desde el 10 de agoslo del 2012
hasta el 09 de agosto del 2013; Asi mismo, se declard desislida la solicitud de adicion de minerales.
Acto administrativo anotado en el registro minero el dia 25 de abril de 2014

En Resolucion GSC-ZN-000325 del 15 de diciembre del 2014, en atencion a las solicitudes bajo
radicado No. 20139070036542 del 24/10/2013, el radicado No. 20145510295942 del 25/07/2014.
radicado No. 20145540416152 del 16/10/2014, se decidié no conceder la solicitud de suspension
temporal de las obligaciones solicitadas para el periodo comprendido entre el 11 de agosto del
2013 hasta el 10 de agosto del 2014; No acceder la solicitud de suspension temporal de las
obligaciones solicitadas para el periodo comprendido entre el 11 de agosto del 2014 hasta el 10
de agosto del 2015 y, negar la solicitud de suspension de obligaciones a término indefinido
peticionada el 16 de octubre del 2014 con radicado No. 20145510416152

Mediante Resolucion GSC-ZN-000254 del 06 de agosto del 2015. se resolvio recurso de reposicion
en contra de la resolucion GSC-ZN-000325 del 15 de diciembre del 2014, disponiendo en dicho
aclo lo siguiente:

()

ARTICULO PRIMERO: REVOCAR lo dispuesto en la Resolucion GSC-ZN-000325 del 15
de diciembre del 2014, y en su lugar se procede a CONCEDER las suspensiones de las
obligaciones contractuales presentadas por el representante legal del titular del conirate
No. GCE-152, por los siguientes periodos.

La solicitud radicado No. 20139070036542 del 24 de oclubre del 2013 se concedera por el
termino de NUEVE (9) MESES y DIECISEIS (16) dias contados dasde el dia 24 de octubre
del 2013 hasta el dia 09 de agosto del 2014
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Las solicitudes radicados Nos. 20145510295942 del 25 de julio del 2014 y
20145510416152 del 16 de oclubre del 2014, se concederan por el término de un (1) afo
desde el dia 10 de agosto del 2014 hasta el 09 de agosto del 2015...".

Por medic de la resolucion VSC-000388 del dia 10 de mayo de 2016, y en atenciéon al AUTO
PARCU- 1255 del 11 de noviembre del 2015, dando aplicacion al procedimiento establecido en el
articulo 288 de la Ley 685 de 2001, por la no reposicion de la garantia minera, dispuesto por el
articulo 112 literal f). se dispuso lo siguiente;

Foccs)

ARTICULO PRIMERO: Declarar la Caducidad del Contrato de Concesion N°. GCE-152,
cuyo ttular es SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES LTDA.. por las razones
expuestas en la parte motiva de este Acto Administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: Declarar la terminacion del Contrato de Concesion N°. GCE-152,
cuyo titular es SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES LTDA.

ARTICULO TERCERO: Dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejeculoria del presente
acto administrativo. la SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES LTDA. en su condicion
de titular del contrato de concesion GCE-152, debera constituir poliza minero ambiental con
una vigencia de tres (3) anos mas a partir de la terminacion del contrato, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 280 del Codigo de Minas (Ley 685 de 2001).

ARTICULO CUARTO.- Declarar que la SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES LTDA,
heneficiana del contrato de concesion No. GCE-152, adeuda a la Agencia Nacional de
Mmneria las siguientes sumas de dinero:

o Lasuma de TRECIENTOS CINCUENTA Y DOS MILLONES CIENTO TREINTA Y
TRES MIL SETECIENTOS TREINTA PESOS ($ 352.133.730), del faltante del
canon superficiario primer ano de exploracion, tal y como lo dispuso la autoridad
minera a traves del Oacuerdo de pago No. 040, de fecha 24 de agosto de 2010.

Lo anterior. mas los intereses que se causen hasta la fecha efectiva del pago. {...)

(. JARTICULO QUINTO.- REQUERIR a la SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES
LTDA.. beneficiario del conlrato de concesion No. GCE-152, el cumplimiento del acuerdo
de pago No 040 de fecha 24 de agosto de 2010, suscrito entre el INSTITUTO
COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA-INGEOMINAS y la SOCIEDAD CONTINENTAL
DE CARBONES LTDA. representada legalmente por el sefior JAIME JARAMILLO
GOMEZ

ARTICULO SEXTO.- REMITIR a la Oficina Asesora Juridica — Grupo de Cobro Coactivo
COBRO COACTIVO. el acuerdo de pago No. No. 040, de fecha 24 de agosto de 2010,
suscrito entre el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA-INGEOMINAS y
la SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES LTDA. Para lo de su competencia.

ARTICULO SEPTIMO- NO AUTORIZAR las solicitudes de suspension de obligaciones
radicaoas bajo los Nos.  20155510257402 del 31 de julio de 2015, el radicado No.
20155510420212 del 24 de diciembre de 2015, el radicado No. 20165510040442 del dia 4
de febrero de 2016, y el radicado No. 20165510103262 de fecha 4 de abril de 2016,
presentadas por el senor  JAIME JARAMILLO GOMELZ. representante legal de la
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SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES LTDA. por lo expuesto en la parte motiva del
presenie aclo {...)

En alencion al Recurso de Reposicion presentado por el sefior JAIME JARAMILLO GOMEZ. en
contra de la Resolucion VSC-000388 del dia 10 de mayo de 2016. la Vicepresidencia de

Seguimiento, Control y Seguridad Minera emitio Resolucion No. VSC-000535 de fecha 01 de junio
del 2017, en el cual dispuso;

"ARTICULO PRIMERO: REVOCAR los articulos primero. segundo y tercero de la resolucior
VSC-000388 del 10 de mayo de 2016, por las razones expuestas en la parte motiva de este
acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- Los demas articulos quedaran en firme. por las razones expuestas
en la parte motiva de este aclo.

ARTICULO TERCERO.- Requerir bajo causal de caducidad a la SOCIEDAD
CONTINENTAL DE CARBONES S A.S. beneficiaria del conirato de concesion No. GCE-
152, identificada con Nit: 900.010.736-1. Ia suma de TRECIENTOS CINCUENTA Y DOS
MILLONES CIENTO TREINTA Y TRES MIL SETECIENTOS TREINTA PESOS (S
352.133.730). equivalente al 90% del faltante del canon superficiario pnmer ano de
exploracion. tal y como lo dispuso la autoridad minera a través del acuerdo de page No
040. de fecha 24 de agosto de 2010.

ARTICULO CUARTO.- Requerir bajo causal de caducidad. ala SOCIEDAD CONTINENTAL
DE CARBONES S.A.S. beneficiaria del contrato de concesion No. GCE-152. identificada
con Nit: 900.010.736-1. el pago del canon superficiario correspondiente al sequndo afio de
exploracion. generado desde el dia 9 de enero de 2016 hasta el 08 de enero 2017 por
valor de QUINIENTOS OCHENTA Y CUATRO MILLONES QUINIENTOS DIECINUEVE
MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS M CTE. de (S584 519 949)

equivalente a tres dias de salario minimo diario por hectarea conlratada para el ano 2016,
mas los intereses que se causen desde el dia que se genero la obligacion esto es: Desde
el 9 de enero de 2016.

ARTICULO QUINTO.- Requerir bajo causal de caducidad. a la SOCIEDAD CONTINENTAL
DE CARBONES S.A.S. beneficiatia del contralo de concesion No. GCE-152. identificada
con Nit: 800.010.736-1. el pago del canon superficiario correspondiente a la lercera
anualidad de exploracion. generado desde el dia 9 de enero de 2017 hasta el 08 de enero
2018, por la suma de S SEISCIENTOS VEINTICINCO MILLONES CUATROCIENTOS
TREINTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS (S 625 436 473)
equivalente a tres dias de salario minimo diario por hectarea contratada para el ario 2017
mas los intereses que se causen desde el dia que se genero la obligacion esto as desde el
9 de enero de 2017. hasta el momento de hacerse efectivo el pago.

PARAGRAFO PRIMERO.- Las sumas adeudadas por concepto de canon superficiario
deberan ser consignadas en la cuenta corriente No. 457869995458 del banco DAVIVIENDA
a nombre de la Agencia Nacional de Mineria con NIT 900.500.018-2. dentro de Ios treinta
(30) dias siguientes a la notificacion del presente acto administrativo. Asi nismo. deberan
acreditar el pago de dicha obligacion ante la Agencia Nacional de Mineria. para que dicho
documento sea anexado al expediente. o en su defecto se decretara la caducidad y I
terminacion de la concesion minera.
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“Par medio di 1 cual se resucive la Revoratona Directa en contra de tas Resoluciones  VSC-000535 del 01 de junio dal 2017
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PARAGRAFO SEGUNDO.- El pago que se realice por concepto de pago de canon
superficiario se imputara primero a inlereses y luego a capital, en consecuencia, sobre el
saldo se continuara generando intereses.

ARTICULO SEXTO.- Requerir bajo causal de caducidad, a la SOCIEDAD CONTINENTAL
DE CARBONES S A.S, beneficiaria del contrato de concesion No. GCE-152, identificada
con Nit: 900.010.736-1. por el grave y reiterado incumplimiento a la demas obligaciones
denvadas de la concesion. esto es, por los formatos basicos mineros anuales del 2013 y
2014. conforme a lo expuesto en la parte motiva de este acto.

PARAGRAFQ PRIMERO.- para lo anterior. se le otorga un plazo de los quince (15) dias
siquientes a la notificacion del presente acto administrativo. Asi mismo. deberan acreditar
el pago de dicha obligacion anle la Agencia Nacional de Mineria, para que dicho documento
sea anexado al expediente, o en su defeclo se decretara la caducidad y la terminacion de
la concesion minera.

ARTICULO SEPTIMO.- No Conceder la solicitud de suspension de obligaciones presentada
en fecha 18 de julio de 2016 mediante radicado No. 20165510228892, presentada por el
senor JAIME JARAMILLO GOMEZ, representante legal del titulo GCE-152, por las razones
expuestas en la pate motiva de este acto administrativo.

ARTICULO OCTAYO.- Notfiquese personalmente el presente pronunciamiento al
repiesentante legal de la SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES S.A.S., o en su
defecto. procédase mediante Aviso.

ARTICULO NOVENQ- Contra el articulo primero y segundo de la presente resolucion No
procede el Recurso de Reposicion, conlra los demas articulos procede el Recurso de
Reposicion. el cual puede inlerponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su
nolificacion. de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Conltencioso Administrativo - visto lo dispuesto por el
articulo 297 de la Ley 685 de 2001 - Codigo de Minas.”

La citada Resolucion, se notifico mediante aviso el dia 27 de junio del 2017 en la carrera 17 No.
121-25 interior 402 de la ciudad de Bogol, tal y como obra en el certificado de entrega del servicio
de postales Nacionales S A. 472.

El dia 07 de julio del 2017 mediante radicado No. 20175510155832, el sefior JAIME JARAMILLO
GOMEZ, en calidad de representante legal del Contrato de Concesion No. GCE-152, interpuso
recurso de reposicion contra la Resolucion No. 00535 del 01 de junio de 2017, sin carga probatoria
o0 documento alguno que soporte pruebas al recurso; Adicional a lo anterior, el dia 10 de julio del
2017 con radicado No. 20175510156932, el representante legal del titulo GCE-152, allego escrito
al Recurso de Reposicion radicado el dia 07 de julio de 2017, al presente documento se le adjunto
impresiones sobre noticias periodisticas de la OPINION, EL HERALDO, EL TIEMPO Y EL
ESPECTADOR

Por medio de la Resolucion VSC-001072 de fecha 10 de octubre del 2017, se resolvid el recurso
de reposicion impetrado el dia 07 de julio del 2017 mediante radicado No. 20175510155832, en los
siguientes icrminos legales y administrativos, Aclo administrativo ejecutoriado y en firme el dia 01
de noviembre del 2017 con constancia No. 314 de fecha 02/11/2017.

()
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“Por medio de 1a cual se resuelve [a Revocatona Directa en contra de (a3 Resnlucones  VSE 000A35
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ARTICULO PRIMERO: NO REPONER los Articulos 3° 4° 5° 6° 7° 8° Y 9° s la
resolucion VSC-000535 del 01 de junio def 2017, emitida dentro del contrato de concesion
No. GCE-152. por las razones expuestas en la parte moliva de este acto administrativo

ARTICULO SEGUNDO.- CONFIRMAR Ios Atticulos 3% 4° 5° 6° 7% 8° ¥ 9° de Ia
resolucion VSC-000535 del 01 de junio del 2017, emitida dentro del contrato de concesion
No. GCE-152. por las razones expuestas en la parte moliva de este acto administrativo

ARTICULO TERCERO.- NO CONCEDER la solicitud de suspension de obligaciones
pretendida en el recurso de reposicion. presentado en fecha 07 de jufio del 2017 y 10 de
Julio del 2017. instada por el seior JAIME JARAMILLO GOMEZ. representante legal del
titulo GCE-152. por las razones expuestas en la parte moliva de este aclo administrativo

ARTICULO CUARTO.- Nolifiquese personalmente el presente pronunciamiento 2 la
sociedad SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES SAS. a traves de su
representante legal y/o apoderado. o en su defecto. procédase mediante Aviso.

ARTICULO QUINTO.- En firme el presente acto administrativo. culminese procedimiento
dispuesto en la Resolucion No. VSC-000535 de fecha 01 de junio del 2017. conforme a lo
establecido en las Clausulas Décima Séptima numerales 17 4 y Décima Qclava del titulo
minero referido. en concordancia con el literales d) del articulo 112y 288 de ia Ley 685
de 2001.

ARTICULO SEXTO -Contra el presenta aclo administrativo no procede recurso alguno.”

A traves del radicado No. 20175500329962 de fecha 16 de noviembre del 2017, el representanle
legal de la sociedad titular interpuso revocaloria directa contra las Resoluciones YSC-000535 del
01 de junio del 2017 y VSC-001072 del 10 de octubre del 2017, solicitando su derogatoria total

Mediante Resolucion VSC-000557 del 31 de mayo del 2018, notificada por aviso el dia 06 de julio
del 2018, se resolvid la revocatoria directa antes mencionada en contra de las resolucicnes VSC-
000535 del 01 de junio del 2017 y VSC No. 001072 del 10 de octubre del 2017 en el sentido de

(...) ARTICULO PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE, la revocatoria Directa en
conlra de las Resoluciones VSC-00535 del 01 de junio del 2017 y la VSC-001072 dei 10
de octubre del 2017, en cumplimiento del articulo 94 de la ley 1437 del 2011. conforme a
las razones expuestas en la parte motiva de este acto administrativo

ARTICULO SEGUNDO: No conceder la solicitud de suspension de obligaciones
conlractuales. solicitada mediante radicado No. 20179070031772 el dia 8 de sepliembie
del 2017. asi como tampoco conceder de forma indefmida la suspension de obligaciones
contractuales del conlrato GCE-152. conforme a lo expueslo en la parfe motiva de este
acto administrativo.

ARTICULO TERCERO- Declarar fa CADUCIDAD del Contrato de Concesion No GCE-
152, suscrito con el SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES LTDA. identificado con

Nit: 900.010.736-1. por las razones expuestas en la parfe motiva de este Acto
Administrativo.
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P resucive fa Revocatona Direeta en conlra de las Resoluciones  VSC-000535 del 01 de junio del 2017,
ibie del 2007y el Recurso de Reposicion en contra de la resclucion VSC- 000557 del 31 de
mitidas dentro det Contrato de Concesion no. GCE-152 y se toman otras delerminaciones’

Paragiafo. - Se recuerda al titular, que no debe adelantar actividades mineras dentro del
area del contrato No. GCE-152. so pena de las sanciones previstas en el articulo 338 del
Codigo Penal a que haya lugar, y asi mismo dar cumplimienio a las obligaciones
establecidas en el articulo 114 de la Ley 685 de 2001.

ARTICULO CUARTO: Declarar la terminacion del Contrato de Concesion No. GCE-152,
suscrito con la SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES LTDA, identificado con Nit:
900.010.736-1, de conformidad con lo expueslo en la parte motiva del presente Acto
Administrativo.

ARTICULO SEXTO. - Declarar que la SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES LTDA,
identificada con Nit: 900.010.736-1, en su condicion de titular del contrato de concesion
No. GCE-152. adeuda a la Agencia Nacional de Mineria las siguientes sumas de dinero:

s L3 suma de TRECIENTOS CINCUENTA Y DOS MILLONES CIENTO TREINTA Y
TRES M. SETECIENTOS TREINTA PESOS (S 352.133.730), equivalente al 90%
del faltante del canon superficiario primer aiio de exploracion, tal y como lo dispuso
la autoridad ninera a lravés del acuerdo de pago No. 040, de fecha 24 de agosto de
2010.

e £l pago del canon superiiciario  segundo afio de exploracion, por valor de
QUINIENTOS OCHENTA Y CUATRO MILLONES QUINIENTOS DIECINUEVE MIL
NOVECIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS M CTE, de ($584.519.949)
equivalente a lres dias de salario minimo diario por hectarea contratada para el afio
2016. causado el 9 de enero de 2016

o Elpago del canon superficiario tercer afio de exploracion, por valor de SEISCIENTOS
VEINTICINCO  MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL
CUATROCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS ($ 625.436.473), equivalente a {res
dias de salario mimimo diario por heclarea contratada para el aio 2017, causado
desde el 9 de enero de 2017.

e Elpago del canon Primera anualidad de la etapa de construccion y Montaje, por un
valor de SEISCIENTOS SESENTA Y DOS MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y
SEIS MIL NOVECIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS M/CTE (S 662.336.968),
equivalente a tres dias de salario minimo por hectarea contratada para el aiio 2018,
causado desde el 9 de enero de 2018.

{i:)

ARTICULO DECIMO SEGUNDO - Contra el Articulo PRIMERO del presente acto
admimslrativo no procede recurso alguno, contra los demas articulos procede el Recurso
de Reposicion. el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion. de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 - Cédigo de
Procedimiento Administralivo y de lo Contencioso Administrativo - visto lo dispuesto por el
articulo 297 de la Ley 685 de 2001 - Codigo de Minas.”

Ei dia 19 de julio de 2018, con radicado No. 20185500550752, se interpuso Revocatoria Directa,
DBerogatoria en su totalidad de las resoluciones No. YSC-000535 del 01 de junio del 2017 y VSC
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No. 001072 del 10 de octubre del 2017 y Recurso de Reposicion de Reposicién en contra de la
Resolucion No. 000557 del 31 de octubre del 2018.

Mediante radicado No. 20185500553352 de fecha 23 de julio del 2018. se aporto nuevo escrilo en
mediante el cual se adiciona el escrito de Recurso de Reposicion contra la Resolucion No 000857
del 31 de mayo del 2018, Anexando constancias de fechas septiembre 5 de 2017, diciembre 21
de 2017 y abril del 2018.

FUNDAMENTO DE LA DECISION

l. De la Revocatoria Directa
Como primera medida resulta procedente indicar que el articulo 297 del Codigo de Minas establece:

“REMISION. En el procedimiento qubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera. so
estara en lo pertinente. a las disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo (. )

Que de acuerdo con la Jurisprudencia la Revocatoria Direcla es una figura juridica que  busca
suprimir del mundo juridico un acto administrativo de caréacler particular y concreto que resulta
contrario al interés general y al orden juridico. de manera expresa (acto administrative que
literalmente revoca) o tacita (acto contrario a uno anterior) !

Siendo oportuno citar que la revocatoria directa Gnicamente procede contra los actos
administrativos, en los cuales se configure una de las causales sefialadas en el articulo 93 de |z
ley 1437 del 2011 (CPACA), que a su tenor contempla:

(...) Los actos administrativos deberan ser revocados por las mismas autoridades que los hayan
expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o funcionales. de oficio 0 a soficitud de parte.
en cualquiera de los siguientes casos:

1 Cuando sea manifiesta su oposicion a la Conslitucion Politica o a la ley
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social. o alenten contra él
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.”

Que el articulo precilado, establece las causales de revocacion de los actos administrativos, el cual
busca ordenar la facultad otorgada a las autoridades para remover del mundo juridico sus propios
actos adminislrativos, regulacion que debe tener en cuenla, para garantizarla. la sequndad juridica
que implica la firmeza de los actos de contenido particular, frente a la necesidad de proteger Ia
integridad del orden juridico.

La primera parte de la norma ordena que eslos deberan ser revocados, indicando que &5 obligatorio
para la administracién proceder a hacerlo cuando se presenlen las causales indicadas en el articulo
en mencion; Obviamente con las limitaciones contenidas en la norma

En vigencia de la ley 1437/2011, los errores cometidos por las autoridades través de sus actos
administrativos solo podran enmendarse mediante el pronunciamiento que sobre ellos haga un juez
compelente. salvo que se presle el consenlimiento para su revocacion en sede administrativa.

" Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicto Civil. conceplto de noviembre 14 de 1975 C P Ls Carles Sachien
ACE. Thoxie, N°s 447.448 1975 p 79 busca no permitir que contnue vigente y prodozea efoctos
al orden juridico o al interés ptiblico o social. es decir el impeno del prneipio de legatdadd y of de b oporhiendad y
convenencia de la Adnumistracion. entendida como servicio publiico y ebrando en funcion de ese spegnso

Il Tale!
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la Revezatonz Directa en contra de las Resoluciones  VSC-000535 del 01 de junio del 2017,
( re del Z017, y el Recurso de Reposicidn en contra de la resclucion VSC- 006557 del 31 de
niayo del 2018 emidas dento del Contrato de Concesién no. GCE-152 y se toman otras determinaciones’

En ese sentido la revocatoria directa de los actos es una facultad con la que cuentan las
auloridades que han expedido un acto administralivo, o sus inmediatos superiores jerarquicos o
funcionales, para revocar sus efectos, ya sea de oficio o a solicitud de parte, accion juridica que se
encuentra regulada por los articulos 93 y siguientes de la ley 1437 del 2011 (CPACA), en los
siguientes lérminos:

El articulo 93 cita; “Causales de revacacion. Los aclos administrativos deberan ser
revocados por las mismas auloridades que los hayan expedido o por sus inmediatos
superiores jerarquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los
siguientes casos.

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constilucion Politica o a la ley.
2. Cuando no esten conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.

Que para su presentacion, el Articulo 95. Decreta como su Oportunidad legal, lo siguiente:

La revocacion direcla de los actos administrativos podra cumplirse aun cuando se haya
acudido ante la Juusdiccion de lo Conlencioso Administrativo, siempre que no se haya
notificado auto admisorio de la demanda.

Las soficitudes de revocacion directa deberan ser resuellas por la autoridad compelente
dentro de los dos (2) meses siguientes a la presentacion de la solicitud, contra fa decision
que resuelve la solicitud de revocacion directa no procede recurso.

Paragrafo. en el curso de un proceso judicial, hasta antes de que se profiera sentencia de
segunda instancia, de oficio o a peticion del interesado o del Ministerio Publico, las
autoridades demandadas podran formular oferta de revocatoria de los actos administrativos
impugnados previa aprobacion del Comite de Conciliacion de la entidad.

Laley 1437 del 2011, a través de su Arliculo 94, indico como Improcedencia:

La revocacion direcla de los aclos adminisirativos a solicitud de parte no procedera por la
causal del numeral 1 del articulo anterior, cuando el peticionado haya interpuesto los
recursos de que dichos aclos sean susceptibles, ni en relacion con los cuales haya operado
la caducidad para su control judicial

La oferta de revocaloria senalara los actos y las decisiones objeto de la misma y la forma
en que se propone restablecer el derecho conculcado (si fuere el caso) o reparar los
peruicios causados con los actos demandados.

St el Juez encuentra que la oferta se ajusta al ordenamiento juridico, ordenara ponerla en
conocimiento del demandante quien debera manifestar sila acepta en el término que se le
senale para tal efecto. evenlo en el cual el proceso se dara por terminado mediante auto
que prestara merito ejeculivo, en el que se especificaran las obligaciones que la autoridad
demandada debera cumplir a partir de su ejecutoria.

De las normas transcritas en precedencia, se advierte que el legislador previo unas condiciones
para la presentacion de la solicitud de revocatoria directa de los aclos de contenido particular y
concreto referido a que no haya operado la caducidad para su control judicial (articulo 94).
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Ahora, en caso de que se haya acudido anle la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, es
menester para que proceda la revocatoria, que no se haya notificado el auto adnisono de la
demanda (articulo 95).

En virtud de lo antes mencionado. la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA “ANM través de la
Vicepresidencia de Seguimiento. Control y Seguridad Minera. y en consideracion a los principios
conslitucionales y legales, respeclo de los argumenlos que arguye la parle actora. hace las
siguienles precisiones:

Analizando los argumentos del Representante legal de la sociedad Titular CONTINENTAL DE
CARBONES SAS, mediante radicado No. 20185500550752 del 19/07/2018, en el cual interpone
Revocatoria Directa, Derogatoria en su fotalidad contra las resoluciones No VSC-000535 det 01
de junia del 2017 y VSC No. 001072 del 10 de octubre del 2017, es importante aclarar que no es
el momento procesal para que el accionante manilieste inconformidad alguna frente alas mismas
por cuanto, conlra los Aclos Administrativos se ejercio el derecho de defensa en el iempe procesal
establecido. Es decir. se interpusieron los recursos de reposicion conforme a la ley 1437 del 2011
(CPACA), decisiones que se encuentran en firme y contra ellas no hay lugar de revocaloria, por
cuanto se agolo via administraliva por la causal primera alegada conforme al articulo 93 del
CPACA.

A este respecto ha expresado el Consejo de Estado:

“En cuanto a la procedencia y oportunidad de la revocatoria directa. los articulos 70 y 71 del Codigo
Contencioso Administrativo previeron las siguientes pautas: En primer término. senalan que no
podra pedirse la revocacion directa de los actos administrativos respecto de los cuales el
peticionario haya ejercitado recursos de la via gubernativa Lo anterior significa que existe
incompatibilidad entre la procedencia de la revocatonia con el agotamiento de la via gubernativa
por cuanto la administracion ya tuvo oportunidad de enmendar los postbles yerros de cu actuacion
mediante los recursos”

De ofra parte, en relacion con la causal tercera del articulo 93 ibidem alegado. esto es. Cuando
con ellos se cause agravio injustificado a una persona. es menester precisa que la Corte
Constitucicnal considera que la causal tercera de revocacion se dinge a proteger dereches
subjetivos, en los casos en los que con la expedicion de un aclo administrativo se causa un agravio
injustificado a una persona, en los siguientes términos:

‘La revocatoria directa se orienta a excluir del ordenamiento un acto administrativo para proteger
derechos subjetivos, cuando causa agravio injustificado a una persena. Desde la sentencia C-742
de 1999, viene sosteniendo esta Corporacion que la revocatonia directa tiene como proposite dar
a la autoridad administrativa Ia oportunidad de corregir lo actuado por ella misma, no  con
fundamento en consideraciones relativas al interés parlicular del recurrenle sino tambien por una
causa de interés general que consiste en la recuperacion del imperio de 1a legalidad en la
reparacion de un dafo Publico™

Sobre el concepto de agravio injustificado la doctrina especializada‘ ha precisado que

Se enliende que esta causal de revocatoria de actos administrativos es propta del derecho
administrativo colombiano que introduce una novedosa solucion de equidad natural entre las
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nia Directa en conlra de las Resoluciones  YSC-000535 del 01 de junio del 2017,
Recurso de Reposicion en contra de la resclucian VSC- 000557 del 31 de

causales de revocatorias que poco o nada tiene de desarrollo jurisprudencial, doctrinario o
legislativo frente al que tiene las causales de revocatoria primera y segunda.

Diego YOUNES M. [85]. concreta su comentario sobre la causal diciendo:

‘(. ) Cuando el aclo cause un agravio injustificado a una persona, es decir, un perjuicio o
una ofensa o una lesion a su patrimonio moral o econémico. Injustificado es aquello que
no es confirme a la justicia o a la equidad o que no es equitativo o imparcial.

Esle acto administrativo que causa un agravio injustificado a una persona, genéricamente
seria un aclo violatorio del ordenamiento juridico o acto ilegal si vulnera las normas
juridicas inferiores a la Conslilucion, pero con una aclaracion y es que, especificamente,
seria un aclo que lesiona, afecla. desconoce o cercena un derecho o interés legitimo de
una persona inequitativa o imparcial frente a las demas personas que pudieran encontrarse
en la misma situacion’

Asi las cosas, resulla necesario la determinacion plena del agravio injustificado ala situacion que
como se dijo anteriormente no se especifica a lo largo del escrito toda vez que el solicitante se
limita a repetir los argumentos que expuso al momento de presentar los anteriores recursos de
reposicion, los cuales ya habian sido objeto de analisis. Adicionalmente, al presente caso de
estudio no se le otorgo un tratamiento juridico discriminatorio frente a otros con las mismas
circunstancias de hecho, pues todas las decisiones adoptadas en las resoluciones VSC-000535
del 01 de junio ¢el 2017 y VSC No. C01072 del 10 de oclubre del 2017, emitidas dentro del contrato
Minero Mo. GCE-152, se expidieron en atencion a la funcion que cumple la autoridad Minera y con
observancia a los derechos conslitucionales y principios fundamentales, encaminados a
constituirse en acluaciones administrativas ofertando al administrado el uso de la defensa, el
debido proceso, logrando asi, que existan pronunciamientos_de forma concreta en todas sus
actuaciones, hechos que se estan mas que demostrado a lo largo de los antecedentes sustanciales
y facticos del expediente Minero.

La autoridad minera en uso de sus facultades legales ha atendido y observado las acciones
administrativas que la ley 1437 del 2011, y que el representante legal del contrato objeto de este
acto administralivo ha instado a través de los mecanismes que la misma norma le ha conferido,
aclos que a la fecha de la presunta revocatoria ya se encuentran en firme y no dan lugar por via
adminislrativa a una nueva revision.

En esle sentido. no le es dable manifestar que a la luz de lo dispuesto por el articulo 93 de la ley
1437 del 2011 los actos administrativos deban ser revocados por agravio injustificado, cuando esta
demostrado de forma absoluta las acciones administrativas instauradas por los titulares del contrato
de Concesion No. GCE-152 a través de su representante legal, asi como de los aclos
administrativos que fueron emitidos en respuestas a sus peticiones, solicitudes y recursos legales;
situacion contraria al crdenamiento juridico debido a que conforme a lo dispuesto por el articulo 94,
s¢ configura la Improcedencia de la Revocatoria Directa en contra de las resoluciones No. VSC-
000535 del 01 de junio del 2017 y VSC No. 001072 del 10 de octubre del 2017, emitidas por la
Aulondad Minera dentro del contrato de Concesion No. GCE-152, por uso de los recursos que
contra dichos aclos fueran susceptibles.

Il. Del Recurso de Reposicion

Ahora bien, en cuanto al Recurso de Reposicion en contra de la Resolucion VSC-000557 del 31 de
mayo del 2018. es pertinente resaltar al accionante, que la administracion entrara a evaluar los
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argumenlos legales presentados en el Recurso. su oportunidad y pertinencia, valorando cada una

de las actuaciones administrativas y las decisiones adoptadas en cumplimiento de la constitucion
ylaley.

Respeclo a los recursos el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece:

“ARTICULO 77. Requisitos. Los recursos deberan reunir los siguientes Requisitos

Por regla general los recursos se interpondréan por escrito que no requiere de presentacion
personal si quien lo presenta ha sido reconocido en fa actuacion. lqualmente. podran
presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse denlio del plazo legal. por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los molivos de inconformidad.
3. Solicitar y aportar las pruebas que se prelende hacer valer

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser
notificado por este medio.

Solo fos abogados en efercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente
oficioso. debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le
senale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su acluacién dentro del
termino de dos (2) meses. Sino hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el
expediente. Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar Ia
suma que el acto recurrido le exija. Con lodo, podra pagar lo que reconoce deber

Es del caso establecer que la finalidad del recurso de reposicion antes de entrar en matenia juricica.
la seccion segunda del Consejo de Estado en la decision que resuelve un recurso de apelacion
dentro del radicado No. 54001-23-31-000-2005-00689-02(0880-10) de fecha 03 de febrero de
2011, cuyo aclor es el seior JULIO CESAR BAYONA CARDENAS contra el Departamento de

Norte de Santander y la Contraloria de Norte de Santander manifiesta:

(...} Lo primero porque constituye un instiumento del cual goza el administrado para que las
decisiones adopladas por la administracion, a través de un aclo administiativo particular que
perjudique sus intereses. sean reconsideradas per ella misma sin necesudad de acudir a la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, es decir. se busca que la admimistracion pueda
enmendar los posibles errores subyacentes en sus propios aclos adminisfratives sm
necesidad de acudir ala via judicial .. )"

Igualmente, la Seccion Cuarta del Consejo de Estado manifesto que:

“Uno de fos presupuestos de procedibilidad de la accion de nulidad y restablecimiento del
derecho es el agotamiento de la via gubemativa. consagrado en el aiticulo 135 del Codigo
Contencioso Administralivo. Este presupuesto se traduce, esencialmente. en la necesidad
de usar los recursos legales para impugnar los aclos administrativos. Su finalidad es que la
Administracion tenga la oportunidad de revisar sus propias decisiones con el cbyelo do
revocarlas, modificarlas o aclararlas. es decir. es momento en ¢l cual las aulondades

administrativas pueden rectificar sus propios errores. antes de que sean obyjeto de un proceso
judicial’.
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& Directa en contra de las Resolucicnes  VSC-000535 del 01 de yunio del 2017,
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Vistos los escrilos del 19 y 23 de julio del 2018, respecto al recurso de reposicion y su Adicion, en
contra de la Resolucion VSC-000557 del 31 de mayo del 2018, presentado por el Representante
legal de la SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES LTDA, titular del Contrato de Concesion
No. GCE-152; se tiene que una vez verificada la fecha de notificacion por aviso, el recurso de
Repasicion cumple con lo establecido en el arliculo 77 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, razon por la cual la autoridad minera en el gjercicio del derecho
impetrado, procedera a analizar los argumentos del recurrente.

slendo asilas cosas, es importante y oportuno resallar que el recurso de reposicion no es el medio
para sanear las faltas del administrado, sino para enmendar o corregir las decisiones que hayan
sido dadas en error o desacierlo por parle de la administracion, con el objeto de que estas sean
revocadas modificadas o adicionadas.

Explicado lo anterior, entraremos a evaluar los argumentos expuestos por el recurrenle y a resolver
de fondo sobre el recurso y sus peticiones, aclarando de antemano que analizados los argumentos
y hechos que se exponen en los escritos del 19y 23 de julio del 2018, el representante legal de la
sociedad CONTINENTAL DE CARBONES LTDA., persiste en accionar por revocatoria directa
contra las decisiones administrativas ya resueltas por Ia concedente de forma concreta y oportuna.

Razon por la cual. se tendran en cuenta los hechos que incidan en el Recurso contra el acto VSC-
000557 del 31 de mayo del 2018 y que en ese sentido dice lo siguiente:

e Del escrito del 19 de julio del 2018 folio 15 en adelante;

RECURSO CONTRA LA RESOLUCION 000557 DEL 31 DE MAYO DEL 2018

Desconoce aunqgue obra en el expediente la constancia de la policia nacional del Departamento de
Norte de Sanlander de cada aiio, en donde se especifica que el estado es incapaz de cubrir las
8486 hectareas de la concesion y que cada vez existen mayores situaciones de criminalidad del
ELN. Ademas se puede probar la violacion al debido proceso en fas notificaciones de la
providencias. situacion que se hara en derecho anle los estrados judicial correspondiente.

10.1 CONSTANCIA DEPARTAMENTO DE POLICIA NACIONAL DEL 21 DE DICIEMBRE DEL
2017

La ANM ha hecho caso omiso a las constancias del Deparlamento de policia de Norte de
Santander en especial de las del 21 de diciembre del 2017, situacion que amerita desde luego, por
lo menos una mvestigacion disciplinaria. la cual solicito, la cual se anexa y claramente indica. En el
2016 el Ejercito Nacional realizo operativos contra el frente EFRAIN PABON del ELN en Chitaga y
Toledo. convitiendose estos hechos en un factor de atencion durante el desplazamiento de
personal

En junsdiccion del municipio de Chitaga, en 12-08-2017, se registro el secuesiro del ciudadano
Roberto Florez Villamizar por parte de integrantes del ELN, quien fue liberado el 28-8/2017.

Tal constancia anexa. esta suscrita nada menos que por el COMANDANTE DE DEPARTAMENTO
DE POLICIA DE NORTE DE SANTANDER, coronel George Edison quintero Montoya.

Increiblemente se desatienden estas constancias de la autoridad Competente, por funcionarios de
fa ANN que hoy estan y manana no. mucho menos aportas de la posesion de un nuevo gobiermo y
(que por el aesastre de sus acluaciones lievan al concesionario a los estrados judiciales a demandar
las actuaciones para prohijar la nulidad y el restablecimiento de sus derechos. Habra por
consiquiente la repeticion fiscal pertinente.
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La situacion es clara. los moviles que originaron la suspension de las obligaciones permanecen en
el tiempo y lugar. por ende se hace viable la suspension hasta el 7 de agosto del ano 2019 que
peticiono, y en tal virtud debe revocarse la caducidad de la concesion GCE-152 y prorroyarse la
suspension hasta el 7 de agoslo del 2019, evocando. modificando y aclarando las resoluciones o
que haya lugar. especificamente las de la referencia mvocadas y en consecuencia. repongase I
resolucion No. 000557 del 31 de mayo del 2018. en tadas sus aspectos. artictlo primero al Decimo
Tercero.

XI Anexos

Se anexa copia de la certificacion expedida por el General George Quintero. de fecha 5 d»
septiembre del 2017, comandante de policia de Norte de Santander. léngase como tales
igualmente las que obren en el expediente.

De los anexos del oficio del 19/07/2018 se observan los siguientes:

1. Copia oficio No. S-2018 -026144/ DENOR-COMAN-29. emitida en fecha 24 de abnl del
2018, por el Comandanle de la Policia de Norte de Santander. en el cual manifiesta que or)
lo referente a injerencia de grupos armados ilegales. actualmente en fa jurisdiceion de chitaa
hay influencia de un reduclo del frente Efrain Pabon Pabon del ELN. ¢sta estructura uliliza
algunos secltores de esta jurisdiccion como corredores de movilidad hacia los numicipios de
labateca, cacola silos y el cerrifo (Santander) En la aclualidad se han oblenido informaciones de
presencia de inlegrantes de esta estruclura en veredas aledanas al casco urbano de chitaga, s
mismo la ruta que conduce al departamento de Santander. En el mes de enero. la fuerza publica
en un operativo neulralizo un cabecilla de esla eslructura con tres mtegrantes mas en la vereda
lircha de este municipio. en el mismo hechio fue capturado una persona e incautado matenal de
guerra y armamento.”

2 Copia oficio No. S-2017 -319023/ DENOR-COMAN-29 25 emitido en fecha 21 de
diciembre de 2017. por el Comandanle de la Policia de Norte de Santander. en ef cual se expone
lo siguiente: ~. 1. Que en las zonas rurales de los municipios de cernto Santander y Chitaga. Norte
de Santander. existe un corredor estratégico que comunica a ARAUCA con los Santandercs

donde han delinquido desde aios alras. los grupos FARC y ELIN. Actualmente en L jurisdiceion
de Chitaga hay influencia de un reduclo del frenle Efrain Pabon Pabén del ELN. al mande de
alias "Alberto 0 Reina’, ésla estiuclura uliliza algunos sectores de esta junsdiccion como
corredores de movilidad hacia los municipios de Labateca. Herrén y Ragonvalia. ™ De iqual forma

manifiesta el sefior comandante, que la policia nacional hace presencia de manera permanente
en el municipio de Chitaga en el cual ejerce aclividades preventivas y de control. situacion que
permite garanlizar la segundad ciudadana Es preciso indicar que en el perimetro rural del
municipio es el ejército nacional quien realiza delerminadas actividades He indica en su nusiva,
algunos hechos o faclores de tencion en el municipio de Chitaya y Toledo para el ano 2016 y
2017. como son: operativo contra el frente Efrain Pabon Pabon del ELN, dejando por sentado

que en la actualidad han disminuido las informaciones de presencia en sectores aledanos. Y que
para el 12/8/2017 se registro el secueslro y liberacion de un ciudadano en el municipio de chitaga ™
(Subraya fuera de fexto original)

o Dela adicién al recurso de Reposicion, alleqado el 23 de julio del 2018;

Visto el documento de Adicion. como lo manifiesta el Representante legal y accionante en este
aclo. a folio 30 def escrilo en comento, 10.1 se relacionan fres constancias con fechas Septiemibre
5 del 2017, diciembre 21 de 2017 y abril 24 del 2018. emitidas por el Comandante de la Policia e
Norte de Sanlander documentos que han sido debidamente expuestos anteriomente. v que dan
cuenta de la solicitud hecha por la sociedad titular. para eslablecer informacion de orden publico
en la zona o jurisdiccion de la concesion No. GCE-152
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De iqual forma, el recurrente a folio 5 de dicho documento, manifiesta a esta entidad, que le han
sido violados los derechos fundamentales, el debido proceso, el derecho a la defensa, el derecho
ala libertad de empresa. el derecho al frabajo, enlre olros, conforme a las actuaciones adoptadas
por la entidad Minera. Indicando. que no han existido las garantias juridicas de defensa ante las
actuaciones arbilranias y abusivas emitidas por la ANM, en el marco de la creacion, modificacion o
extincion de un derecho o la imposicion de una sancion,

Reitera que la autoridad minera no tuvo en cuenta el contenido de la constancia del 5/09/2017
cmitida por Comandanle de la Policia de Norte de Santander, al momento de expedir la Resolucion
001072 del 10/10:2017. y que el no atorgamiento de la suspension de obligaciones, es simplemente
una negacion &l debido proceso y el derecho de defensa.

Que la autoridad ha omitido las pruebas. no ha querido escuchar los argumentos de los ultimos
anos y por el contrano omitio el estudio de pruebas contundentes, para conlinuar el camino de
persecucion que parece haberse impuesto, por la trascendencia del titulo, probablemente, o por
presuntamente. intereses que desconoce. NO hay razon para tanio desalado acorralamiento y
acoso. en contra de nuestra aclividad empresarial. (Subrayas del texto folio 11)

Senalado como numeral 6.13 del folio 21 de la adicion al recurso el recurrente expone lo siguiente;
. enrconclusion, el area concesionada sigue siendo la zona reducto del ELN. que prasigue siendo
factor decisivo para el desplazamiento masivo de personal subversivo. Alli se siguen presentando
secuestios como el ocurrido el 28/08/217.... segun lo revela la certificacion del 5/09/2017,
nuevamente anexa. Indica Tambien, esta informacion es de caracler secrefo, no puede ser
cuestionada por autoridad de menor rango o calegoria, segun lo senala el sentido comun...”

VIl IMPREVISIBILIDAD E IRRESISTIBILIDAD

St perjuicio de ahondar sobre el tema. analicemos a la luz de la jurisprudencia este elemento para
que la AN proceda con la mayor certeza al desalar la presente revocaloria en su lotalidad de los
actos administrativos de la relerencia. y conceda de una vez por todas las diversas prorrogas
solicitadas & la suspension de obligaciones conlracluales inclusive, a término indefinido, revocando.
reitero. tales actos administrativos en su lofalidad.

Sobra indicar, con hase en las certificaciones aportadas y a los diferenles hechos terroristas
ocurridos en la zona concesfonada por Ingeominas, que al concesionario le resulta imposible
anticiparse a la expresa disposicion de la autoridad de fuerza publica competente, para proceder
arealizar la actvidad exploratona de mineria, mas cuando ha sido advertido de la imposibilidad de
la preservacion del orden publico, cuando el Departamento de Policia de Norte de Santander
expresa en suconstancia del 24 de julio del 2012, inserta en el expediente “no cuenta con personal
suficiente para garantizar las condiciones de seguridad en la zona rural del municipio de Chitaga”

fgualmente al concesionario le resulta imposible, no es su funcion ni esta aulorizado para hacerla,
proveer. conocer y mucho menos atender la existencia reqular y sorpresiva de la brutal intervencion
terronista en el area del corredor eslratégico, en gran parte donde le fue concesionada la zona
minera en cerca de 8 500 hectareas.

Ambos hechos o eventos son calificados como efectos o consecuencias del fenomeno alli
especifico del orden publico. eventualidad que los califican de hechos imprevisibles e
irresistibles, elementos esenciales de la legislacion colombiana y la jurisprudencia, para
reconocer, configurar y determinar a todas luces la fuerza mayor o el caso fortuito. (Ver
concepto fuerza mayor-solicitud de suspension art. 52 ley 685 de 2001. Bogota D.C. 25-11-2014.
Jano Alberto Suarez Vélez, Coordinador  jefe oficina juridica de la ANM. Andres Felipe Vargas
Torres )
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Claros en lo anterior. debe concederse por pare de la ANM, sin mas dilaciones la prorcqas
solicitadas, por lo menos hasta el 8 de agosto del 2018 y hasta agosto del 2019, revocando las
resoluciones ya indicadas y la caducidad del titulo e igualmente conceder el pelitum de suspension
de obligaciones a ténnino indefinido.

8.1 HECHO NOTORIO

Se analiza esla situacion porque es un hecho notorio a nivel nacional e internacional el proceso
que se adelanta de una paz negociada con el ELN y que por esta razon se desala una violencia
pavorosa de estos bandidos en todo el pais para posicionarse con mayor magnitud en la mesa de
negociaciones de Quito, Ecuador El fenomeno del riesgo en Chitaga, y Cerito, aun mas
escalofriante. pues al secueslro se anaden las extorsiones y el chantaje y olros crimenes por parte
del ELN..."

8.1.1 sobre el hecho nolorio vale averiquar aspectos juridicos importantes La seccion Primera del
Consejo de estado. al resolver un recurso de apelacion. indico que no hecho notorio conforme al
articulo 177 del codigo de procedimiento civil. son los hechos ptiblicos que son conocidos tanto
por los extremos procesales como por un grupo de personas de cierta cultura o que
pertenecen a un determinado grupo social o gremial. (Subrayas del recuriente)

Asi mismo, advirtio que la existencia de un hecho nolorio exime de prueha para corroborarle y ¢!
juez debe tenerlo por cierfo.

8.1.2 Por su parte. la senfencia recuerda que el profesor Heman Fabio Lopez Blanco sostenia que
el hecho notorio se supone conocido per generalidad de los asociados. independiente de su grado
de cultura y conacimientos, dentro de un delerninado territorio y en determinada epoca, ()l
notoriedad puede ser a nivel mundial. continental, regional o puramente municipal y esta refenda a
un detenminado lapso. de modo que dada la indole del proceso fo que para uno podria engise
como hecho nolorio. para olro proceso no necesariamente tiene esa connotacion

sl

8.1.4 Claramente me he referido en anteriores memerniales al respecto, empero. es menester
concluir que las Negociaciones de PAZ con el ELN. pueden calificaise como un hechio notenio
porque se subraya el acontecimienlo como aquel cuya existencia puede invecarse sin
necesidad de prueba alguna, por ser conocidos directamente por cualquiera que se halle en
capacidad de observarlos tanto en el pais como fuera de el. (Subrayas del recurrente)

Vil PRUEBAS

1. Certificacion o constancia de la policia Departamental sobre la cual no hay pronunciamiento no
obstante que obra en el expediente y dado que la resolucion que resueive el tema se dicto con
fecha posterior al recibido por fa ANM.

2. Lapaliza minero ambiental que esta al dia y ampara las obligaciones. (obra en el expediente )

3. Siluacion de corredor estratégico se mantiene (ver informes de autondades)

4. Obra en el expediente que en el sector se ha presentado la peor masacie del erden nacional
por parte del ELN, grupo subversivo que arrecia matando inclusive ndigenas para mantener su
escalda terronsta con el objeto de repasicionarse hoy en la mesa de negociacion en quilo-
ecuador

5. Cartadel 21 de diciembre del 2017, constancia del 05/09/2017 y el 24 de abnl del 2018

Esgrimidos los argumentos del recurrenle, en aras de reponer la decision administrativa VSC-
000557 del 31 de mayo del 2018, la Autoridad se pronuncia al recurso en la siguiente farma,
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En la Resolucion VSC-000557 del 31 de mayo del 2018, notificado por aviso el dia 06 de julio del
2018, la autonidad Minera, no solo se pronuncio sobre la Improcedencia de la accion de la
revocatoria Directa en contra de las Resoluciones VSC-00535 del 01 de junio del 2017 y la VSC-
001072 del 10 de octubre del 2017, en cumplimiento del articulo 94 de la ley 1437 del 2011,
También considerd ajustado a derecho, No conceder la solicitud de suspension de obligaciones
conlracluales, solicitada mediante radicado No. 20179070031772 el dia 8 de septiembre del 2017,
asi como tampoco conceder de forma indefinida la suspension de obligaciones contractuales del
contralo GCE-152,

Degual forma, se pronuncio de forma concreta ante la Declaracion de CADUCIDAD del Contrato

de Concesion No. GCE-152, eslableciendo las deudas a favor de |la Agencia Nacional de Mineria,
en razon del procedimiento 288 de la ley 685/2001 y de los requisitos establecidos por el codigo de
minas arliculo 112 literal d) dejando claramente expuesto, que contra el Articulo PRIMERO del
presente acto administrativo no procede recurso alguno, otorgando el Recurso de Reposicion
contra los demas articulos.

Sustancialmente, se logro exponer los incumplimientos por parte del concesionario, respecto a las
contraprestaciones economicas. y a lo dispuesto por la clausula Sexla, en la que sin lugar a duda
y &n pleno conocimiento del concesionario, se encuentra la obligacion de pagar durante las etapas
de exploracion, y construccion y montaje, un canon superficiario equivalente a la suma de tres (3)
dias del salano mimimo diario por heclareas conlratadas y por un ano, por anualidades anlicipadas
desde el perfeccionamiento del contrato.

Que para lal electo. la aulondad Minera, se remitio a lo dispuesto en las Clausulas Décima Séptima
numerales 17.4 y Decima Octava del contrato de concesion, en concordancia con el literal d) del
atticulo 112y 288 de la Ley 685 de 2001, eslo es; Por el no pago completo y oportuno de las
contraprestaciones economicas, indicando los valores adeudados por el concesionario, mas
los inlereses que se causen hasta la fecha efectiva de su ppago, conforme a lo dispuesto en los
Articulos 3,4 y 5 de la Resolucion VSC-00535 del 01 de junio del 2017, y el articulo quinto de
la Resolucion VSC-001072 del 10 de octubre del 2017.

Para el cumplimiento de lo dispuesto en los Articulos 3, 4 y 5 de la Resolucion VSC-00535 del 01
de junio del 2017, se le inform al cocnesionario, a través del PARAGRAFO PRIMERO, que las
sumas adeudadas por conceplo de canon superficiario, debian ser pagadas dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la nolificacion del presente acto administrativo; Asi mismo, debian acreditar
€l pago de dicha cbligacion ante la Agencia Nacional de Mineria, o en su defecto la autoridad se
declara la caducidad y Ia terminacion de la concesion minera.

Caducidad que con fundamento en lo establecido por la Resolucion VSC-001072 del 10 de
octubre del 2017, ordeno, *“se culmine el procedimiento dispuesto en la Resolucion No. VSC-
000535 de fecha 01 de junio del 2017, conforme a lo establecido en las Clausulas Décima
seéptima numerales 174 'y Décima Octava del titulo minero referido, en concordancia con el
lierales d) del articulo 112y 288 de la Ley 685 de 2001"; por cuanto, esta demostrado de forma
palmana el incumplimiento por parte del concesionario respecto al pago de la contraprestacion
economica pactada.

tn este sentido. es del caso anorar que dentro de las garantias juridicas y constitucionales, el titular
minero. tenia el uso de la defensa, como lo cito la autoridad minera en las resoluciones antes
descntas, cuando. en cumplimiento del procedimiento sancionatorio previo a la declaratoria de la
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caducidad?, olorgd plazos para el pago de la obligaciones requeridas o la formulacion de su defensa
con las pruebas que asi lo disponga; No obslante. a la fecha de la caducidad administrativa del
titulo® y a la expedicion de este acto, no existe pronunciamiento alguno por parle del concesionario,
guardando silencio sobre las obligaciones causadas y requeridas previamente a la caducidad
obligaciones contractuales que debieron ser pagadas dentro de los t&rminos que dispuso la

autoridad para ello. en ejercicio pleno de la ejecucion y vigencia del contrato de concesion GCE-
152.

De esta forma. se tiene que la autoridad Minera durante el término del contrato se encuentra
facultada para requerir el pago de los valores que corresponden por conceplo de canon

superficiario, adeudadas por el litular minero, sin desalender lo establecido por la ley y en la minuta
del contrato®.

Al respeclo, la Corte Conslitucional, ha definido de manera general los contratos de concesion, de
la siguiente manera:

“Los contratos de concesion son aquellos que celebran las enlidades estatales con
el objeto de otorgar a una persona llamada concesionario, la prestacion. operacion.
explotacion. organizacion o geslion, total o parcial. de un servicio ptblico. o I3
construccion, explotacion o conservacion de una obra o bien deslinados al servicio o
uso publico. asi como aquellas actividades necesarias para la adecuada prestacion
o funcionamiento de la obra o servicio por cuenta y riesgo del concesionario y bajo
la vigilancia y control de la entidad contratante. a cambio de una remuneracion
que puede consistir en derechos. tarifas. tasas. valoracion. o en la participacion que
se le oforgue en la explolacion del bien. o en una suma periodica, unica o
porcentual y en general. en cualquier olra modalidad de contraprestacion que las
partes acuerden.”

()

En relacion con el debido proceso aplicado a la declaratoria de caducidad de contratos
por parte de la administracion. esta Corporacion ha establecido que esta figura
constituye una medida constitucionalmente legitima. que resulla valida para afrontar
evenluales Ssiluaciones de incumplimiento contractual. o para prevenir ofros
comportamienios que puedan tener efeclo directo sobre el interés publico

Podemos enlonces decir que; la caducidad es una figura plenamente legitima desde el punto de
vista constitucional: que la misma se origina en el incumplimiento grave del contratista®. que se
debe fundamenta en dicho incumplimiento y por tanto no liene el caracter de sancion: tiene como
consecuencia que la administracion dé por terminado el contrato y ordene su liquidacion. Que debe
ser declarada mediante un acto debidamente motivado, bajo el respeto al debido proceso. y
que implica igualmente, que la administracion queda facullada para adoptar las medidas necesarias

ARTICULO 288. PROCEDIMIENTO PARA LA CADUCIDAD. La caducdad del contratn
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fucidad con acto administrativa YSC-000557 del 31052018

Se resalta que la mnuta de contrato da concesion establoc
establece en su CLAUSULA SEPTIMA como oblgaciones a carmo del concesion;
y Montaje a la CONCEDENTE el canon superficiano de conformidad con 1o
* “ARTICULO 112. Caducidad Elcontrato padra terminarse por 1a declaric

pago oportuno y completo de las contraprestaciones economicas;

causas d)Elne




— 12 Jui. 2019

Hoja No. 20 de 21

i st tesuelve 4 Reveeatona Directa en contra de las Resoluciones  VSC-000535 del 01 de junio del 2017,
\ £l 10 de cctubre &1 2017, y ol Recurso de Reposicion en contra de la resolucion  VSC- 000557 del 31 de
mayo del 2018 emitidas dentro del Contrato de Concesion no. GCE-152 y se toman olras delerminaciones”

para ejecular el objeto conlratado, velviendose una medida de control efectivo frente al grave
incumplimiento del conltratista y en esa medida se protege el interés publico.

Luego entonces, y para el caso en especifico, teniendo en cuenta que el contrato de concesion
minera como negocio juridico tipico del derecho administralivo, requiere de las figuras como la
caducidad, tal y como lo expresa el codigo de minas; El articulo 112 de dicho cadigo, estable las
causales taxativas por medio de las cuales se podra terminar la concesion por declaratoria de
caducidad, indicando 1a necesidad de un requerimiento previo por parte de la autoridad minera
para hacer uso de la facultad de caducidad del negocio Minero.

A esle respecto, podemos entonces decir que; como figura legitima, la administracion declard la
caducidad del contrato de concesion No. GCE-152, conforme a lo dispuesto por el articulo 112
literal d) de la iey 685 dei 2001, en cumplimiento a Iz clausula contractual Décima Séplima numeral
174, en el deber legal instado por la Resolucion VSC- 00535 del 01 de junio del 2017 y la
Resolucion VSC-001072 del 10 de octubre del 2017 tal y como lo ordena el articulo Quinto; en
razon de. El no pago completo y oportuno de las contraprestaciones economicas.

Ciaros en lo anterior y basados en los argumentos de hecho y de derecho obrantes en el
expediente Minero GCE-152, no existe prueba en contrario que establezca error o yerro juridico
por parte de la auloridad minera, en relacion a la caducidad administrativa con el fin de eliminar
del ordenamiento Juridico la decision dictada en la Resolucion VSC-000557 del 31 de mayo del
2018 arliculo Tercero y subsiguientes.

Ha sido innegable que el concesionario conoce desde el perfeccionamiento del negocio minero, las
condiciones legales, que se sujetan al contrato y que este, siendo celebrado entre el Estado y un
parlicular, se efectuan, por cuenta y riesgo, los estudios, trabajos y obras de exploracion de
minerales de propiedad estatal que puedan encontrarse dentro de una zona determinada y para
explotarlos en los términos y condiciones establecidos en este Cadigo. Y que es su obligacion
gestonar los tramites y permisos necesarios para la buena ejecucion de la actividad minera
otorgada con el beneficic de la concesion.

Es por ello. que para el buen ejercicio de la actividad Minera, el concesionario o titular minero,
desde el perfeccionamiento del contrato mismo, queda obligado’, a dar cabal cumplimiento a las
oblgaciones de caracler legal. técnico, operativo y ambiental, que expresamente le sefiala el
Codigo de Minas, el decrelo reglamentario 1886 del 2015 y sus demas normas complementarias.

Portodo lo expuesto y teniendo en cuenta, que los argumentos esgrimidos por el recurrente no dan
lugar a la reposicion de lo adoptado en la Resolucion VSC-000557 del 31 de mayo del 2018, este
despacho confirma la Caducidad y Terminacion del Contrato de Concesion No. GCE-152,
ordenando el cumplimiento de todo lo acluado en el acto administrativo antes enunciado, Asi como,
el cobro de lo adeudado a favor de la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

Que en mento de lo expuesto. el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la
Agencia Macional de Mineria en uso de sus alribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

Articulo 59, *su derecho, a dar cabal cumphnuento a fos obhgacones de caracter leqol,
tondad podra imponerle olras obhgaciones, mi sedolarle reguisitcs

edonen. demaren o hagan mng gravoso su cumplintiento
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ARTICULO PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE, la revocatoria Directa en contra de las
Resoluciones VSC-00535 del 01 de junio del 2017 y 1a YSC-001072 del 10 de octubre del 2017,
en cumplimiento del articulo 94 de la ley 1437 del 2011, conforme a las razones expuestas en la
parte motiva de este aclo administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: CONFIRMAR la decision adoptada en la Resolucion YSC-000557 del 31
de mayo del 2018, por las razones expuestas en la parte motiva de este aclo adminisirativo

ARTICULO TERCERO.- Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento a la SOCIEDAD
CONTINENTAL DE CARBONES LTDA, identificado con Nit: 900.010.736-1. en su condicion de
titular del contrato de concesion No. GCE-152, a través de su Representante legalmente por el
senor JAIME JARAMILLO GOMEZ, ¢ quien haga sus veces. 0 en su defecto. procedase mediante
Auviso.

ARTICULO CUARTO - En firme el presente aclo administrativo, stirtase el tramite de lo dispuesto
en los articulos  Séptimo, Cctavo, Noveno y Décimo de la Resolucion YSC-000557 del 31 de
mayo del 2018.

ARTICULO QUINTO - Contra presente acto administrativo no procede recurso alguno

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

3 _L\\! \&“;n\(ﬁi ; ( A m(\“‘
JAVIER OCTAVIO GARCIA GRANADOS
Vicepresidente de Seguimiento, Control y Sequridad Minera

Proyecto Gma Paey/ Abogada PARCU

Vo Bo Mansa Femander Bedaya - Caardinadar PARCLU
Reviso. Mana Clautha de Arcos-abcgada VSCSH!

Rewiso Jose Mana Campo- Abagado VSCSA




%



AGENCIA NACIONAL DE
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PUNTO DE ATENCION REGIONAL CUCUTA

- 103

CONSTANCIA DE EJECUTORIA No.

La suscrita coordinadora del Punto de Atencion Regional Clicuta de la Agencia Nacional de Mineria
dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 18 de la Resolucion No. 0206 del 22 de marzo
de 2013, emanada de la Presidencia de la Agencia Nacional de Mineria; hace constar que la
Resolucidn VSC No. 000442 de fecha 12 de junio del 2019 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE
UNA REVOCATORIA DIRECTA EN CONTRA DE LAS RESOLUCIONES VSC-000535 DEL 01 DE JUNIO
DEL 2017, VSC No. 001072 DEL 10 DE OCTUBRE DE 2017, Y RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA
DE LA RESOLUCION No. 000557 DEL 31 DE MAYO DEL 2018, EMITIDAS DENTRO DEL CONTRATO
DE CONCESION No. GCE-152 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES” proferida por la
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA, dentro del expediente N°
GCE-152, la cual fue notificada mediante AVISO de radicado 20199070393501 al sefor JAIME
JARAMILLO GOMEZ representante legal de la SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES LTDA ( hoy
SOCIEDAD CONTINENTAL DE CARBONES S.A.S.) identificada con Nit: 900010736-1, el 29 de junio
de 2019. Contra la mencionada resolucion no procedia recurso alguno; quedando ejecutoriada y
en firme desde el tres (03) de julio del 2019.

Dada en San José de Cucuta,

D4 JUL 2019 | -

ING. MARISA FERNANDEZ BEDOYA
Coordinadora del Punto de Atencion Regional Clicuta
Agencia Nacional de Mineria

Proyectd: Federico Adridn Patifio 5. PARCU.,
Copla: Expediente
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Calle 13A No. 1E-103 Barrio Caobos Telefax: (7) 5720082 - 5726981 San José de Cucuta N.S
Bogota D.C. Avenida Calle 26 No. 59 - 51 Piso 10 Teléfono: (571) 2201999
hitp://www.anm.qgov.co/ _contactenos@anm.gov.co
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