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Republica de Colombia

lihe:nl}f: Orden
AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO

( -’3..”;91_} )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVEN DOS TRAMITES DE CESION DE DERECHOS DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION No. 791-17”

El Vicepresidente de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, en uso de sus facultades
legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el
Ministerio de Minas y Energia y las Resoluciones 206 del 22 de marzo de 2013, 049 del 04 de febrero de
2016, 310 del 05 de mayo de 2016 y 319 del 14 de junio de 2017 expedidas por la Agencia Nacional de
Mineria y

CONSIDERANDO

l. ANTECEDENTES

El dia 22 de septiembre de 2006, entre la GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DE CALDAS y el sefior
FAUNIER VINASCO GARCIA, identificado con cédula de ciudadania No. 15.914.773, se suscribié el Contrato
de Concesion N° 791-17, para la exploracion técnica y la explotacion economica de un yacimiento de ORO Y
PLATA, ubicado en jurisdiccion de los municipios de MARMATO, en el Departamento de CALDAS, con un
area de 10 hectareas y 2.700 metros cuadrados, por el término de treinta (30) afios, contados a partir del 21
de diciembre de 2007, fecha en que se efectu¢ la inscripcion en el Registro Minero Nacional. (Folios 13- 23)

Mediante el escrito con radicado No. 2010-261-020811-2 del 26 de junio de 2010, el Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de Medellin, comunicd lo relacionado con el embargo de los derechos que le corresponden al sefior
FAUNIER VINASCO GARCIA como titular del Contrato de Concesion No. 791-17 (Folio 70-71), actuacion
que fue inscrita en el Registro Minero Nacional el 1 de julio de 2010, tal como se evidencia de la lectura del
Certificado de Registro Minero expedido el 1 de agosto de 2018.

Mediante radicado No. 1464 del 17 de septiembre de 2010, el sefior LEONARDO ANDRES VINASCO
TABORDA identificado con cedula de ciudadania No. 1.152.192.984, allegé contrato de Cesion Total de
Derechos a favor del sefior FABIAN DARIO LLANO MONSALVE identificado con cedula de ciudadania No.
8.047.093, suscrito el 10 de septiembre de 2010. (Folio 81-84)

Mediante Auto No. 933 del 1 de octubre de 2010, la Gobernacion de Caldas informé al sefior LEONARDO
ANDRES VINASCO TABORDA, lo siguiente:

‘Una vez allegado el certificado de defuncion donde consta la muerte del sefior FAUNER VINASCO GARCIA
identificado con cédula de ciudadania No. 15.914.773 en calidad de titular del contrato de la referencia, el cual
fallecio el dia 27 de abril de 2010, se le reitera al sefior LEONARDO ANDRES VINASCO TABORDA identificado
con cedula de ciudadania No. 8.047.093, es necesario establecer que juridicamente se debe realizar una
actuacion administrativa de SUBROGACION DE DERECHOS a favor de los signatarios del titular; para lo cual se
deberan estar a paz y salvo con el cumplimiento de las anteriores obligaciones de orden técnico, legal y
contractual y una vez en firme la actuacion administrativa de SUBROGACION se procederé de conformidad con
la ley a CESION DE DERECHOS que se requiera.
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Para finalizar, se concede al titular minero un plazo de veinte (20) dias, contados a partir de la notificacién de la
presente providencia para el cumplimiento de las obligaciones, so pena de iniciar tramite de caducidad respectivo
establecido en el articulo 112 de la ley 685 de 2001". (Folio 90- 93)

Mediante Resolucion No. 0118 del 17 de enero de 2011, se autorizd la subrogacion de derechos del Contrato
de Concesion No. 791-17 a favor del seiior LEONARDO ANDRES VINASCO TABORDA identificado con
cédula de ciudadania No. 1.152.192.984, con todos los derechos y obligaciones que se derivan del mismo,
acto administrativo que fue inscrito en el Registro Minero Nacional el 28 de mayo de 2014 (Folio 179), tal
como se evidencia de la lectura del Certificado de Registro Minero expedido el 1 de agosto de 2018.

Mediante Radicado No. 20135000031352 del 8 de febrero de 2013, la sefiora MARIA EDILMA MARIN
TREJOS identificada con cédula de ciudadania No. 39.297.201 present6 aviso de cesion del 50% de los
derechos y obligaciones del titular minero LEONARDO ANDRES VINASCO TABORDA, a favor de la referida
sefiora MARIA EDILIA MARIN TREJOS, y a su vez allegé Contrato de Cesion suscrito entre el fitular y la
cesionaria, ambos documentos con diligencia de reconocimiento ante la Notaria Unica del Circulo Notarial de
Supia (Caldas). (Folio 342R -346R)

Una vez verificado Certificado de Registro Minero expedido el 1 de agosto de 2018, se evidencio que el dia 22
de agosto de 2014 se inscribio en el Registro Minero Nacional, el embargo de los derechos que le
corresponden al sefior LEONARDO ANDRES VINASCO TABORDA y HEREDEROS INDETERMINADOS
DE FAUNIER VINASCO GARCIA como titular del Contrato de Concesion No. 791-17 en calidad de
demandado en el proceso radicado No. 17777-40-89-001-2012-00067 del Juzgado Promiscuo Municipal de
Supia (Caldas).

Mediante Auto PARM No. 110 del 3 de febrero de 2016, el Punto de Atencion Regional de Medellin, dispuso
entre otras cosas: “Octavo: No dar tramite a las solicitudes de Cesion de derechos para el Contrato de
Concesion No. 791-17 teniendo en cuenta que éste se encuentra embargado”, acto administrativo notificado
por Estado Juridico 010 del 5 de febrero de 2016. (Folio 530-533)

Mediante radicado 20189020327112 del 23 de julio de 2018, el sefior LEONARDO ANDRES VINASCO
TABORDA, allego oficio donde solicita pronunciamiento respecto a los tramites de Cesion de Derechos
presentados dentro del expediente No. 791-17 y solicita pronunciamiento rechazando los tramites de dichas
solicitudes.

Mediante Concepto Juridico del 2 de agosto de 2018 elaborado por la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion del Grupo de Evaluacion de Modificaciones a titulos Mineros de la Agencia Nacional de Mineria se
recomendo:

“RECHAZAR la solicitud de Cesion de Derechos presentada dentro del Contrato de Concesion No.
791-17 por el sefior LEONARDO ANDRES VINASCO TABORDA a favor del sefior FABIAN DARIO
LLANO MONSALVE.

RECHAZAR la solicitud de Cesion de Derechos presentada por la sefiora MARIA EDILMA MARIN
TREJOS respeclo a los derechos y obligaciones que le corresponden al sefior LEONARDO ANDRES
VINASCO TABORDA dentro del Contrato de Concesién No. 791-17, solicitud a favor de la referida
sefiora MARIA EDILIA MARIN TREJOS.”

l. FUNDAMENTO DE LA DECISION

De la revision del expediente contentivo del Contrato de Concesion 791-17, se tiene que se han presentado
las siguientes solicitudes, las cuales se encuentran pendientes por resolver:

i) Solicitud de Cesion de Derechos presentada por el seior LEONARDO ANDRES VINASCO
TABORDA a favor del seiior FABIAN DARIO LLANO MONSALVE.
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ii) Solicitud de Cesion Parcial de Derechos presentada por la seiiora MARIA EDILMA MARIN TREJOS
respecto a los derechos y obligaciones que le corresponden al sefior LEONARDO ANDRES VINASCO
TABORDA dentro del Contrato de Concesion No. 791-17, solicitud a favor de la referida sefiora MARIA EDILIA
MARIN TREJOS.

De acuerdo a los antecedentes expuestos, se procedera a resolver los referidos tramites:

SOLICITUD DE CESION DE DERECHOS PRESENTADA POR EL SENOR LEONARDO ANDRES
VINASCO TABORDA A FAVOR DEL SENOR FABIAN DARIO LLANO MONSALVE.

SOLICITUD DE CESION PARCIAL DE DERECHOS PRESENTADA POR LA SENORA MARIA EDILMA
MARIN TREJOS RESPECTO A LOS DERECHOS Y OBLIGACIONES QUE LE CORRESPONDEN AL
SENOR LEONARDO ANDRES VINASCO TABORDA DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION NO.
791-17, SOLICITUD A FAVOR DE LA REFERIDA SENORA MARIA EDILIA MARIN TREJOS.

Respecto a las referidas solicitudes y tal como se sefialo en el acapite de los antecedentes, es de indicar que
una vez verificado el Certificado de Registro Minero expedido el 1 de agosto de 2018, se evidencié que
existen dos embargos que recaen sobre el Contrato de Concesion No. 791-17, los cuales fueron proferidos
por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Medellin y el Juzgado Promiscuo Municipal de Supia (Caldas),
respectivamente.

Con relacion a estas ordenes impartidas por los Juzgados en mencion, es preciso senalar lo expresado por la
Corte Constitucional en la sentencia T — 242-02, que sefiala:

“El obligado cumplimiento de lo resuelto por los jueces y tribunales es una garantia institucional del Estado de
derecho, y al mismo tiempo, un derecho fundamental de caracter subjetivo que se deduce de los articulos 29 y
58 de la Constitucion. (...)

La decision judicial debe ser cumplida y respetada en su integridad para garantizar efectivamente los derechos
en ella relacionados (...) Todos los funcionarios estatales, desde el mas encumbrado hasta el mas humilde, y
lodas las personas publicas y privadas, tiene el deber de acatar los fallos judiciales, sin entrar a evaluar si ellos
son convenientes u oportunos. Basla saber que han sido proferidos por el juez competente para que a ellos se
debe respeto y para quienes se encuentren vinculados por sus resoluciones conlraigan la obligacion perentoria
e inexcusable de cumplirlos, maxime si estan relacionados con el imperio de las garantias conslitucionales.

Por lo anterior, una vez decretadas las decisiones judiciales, se acataron por la Autoridad Minera con las
correspondientes inscripciones en el Registro Minero Nacional, las cuales se efectuaron los dias 1 de julio de
2010y 22 de agosto de 2014,

Lo anterior, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 332 literal (f) del Codigo de Minas.

ARTICULO 332. ACTOS SUJETOS A REGISTRO. Unicamente se inscribiran en el Registro Minero los siguientes
actos: {...)

f) Embargos sobre el derecho a explorar y explotar emanado de titulos mineros;

Sobre éste tema, la Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional de Mineria, mediante Concepto Juridico
No. 20151200157571 del 5 de junio de 2015, se pronuncié en el siguiente sentido:

El embargo es una medida cautelar solicitada al juez competente dentro de un proceso judicial, con el fin de excluir
del comercio los bienes del deudor de manera transitoria, y asegurar el cumplimiento de la obligacion que esta en
litigio. la cual, una vez decretada es acatada por la autoridad minera con la correspondiente inscripcion en el Registro
Minero Nacional, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 332 literal f del Codigo de Minas. (Destacado
fuera del texto)
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En tal sentido, el articulo 3 de la Ley 685 de 2001 sefala:

Articulo 3°. Regulacion completa. (...) En consecuencia, las disposiciones civiles y comerciales que contemplen
situaciones y fenomenos regulados por este Cédigo, solo tendran aplicacion en asuntos mineros, por remision directa
que a ellos se haga en este Codigo o por aplicacion supletoria a falta de normas expresas.

Bajo tal contexto, la legislacion Civil se pronuncio respecto a los requisitos de las obligaciones en el siguiente
sentido: (Destacado fuera del texto)

ARTICULO 1518. REQUISITOS DE LOS OBJETOS DE LAS OBLIGACIONES. No sélo las cosas que existen
pueden ser objeto de una declaracién de voluntad, sino las que se espera que existan: pero es menester que
las unas y las olras sean comerciales y que estén determinadas. a lo menos. en cuanto a su género. (...)

ARTICULO 1519. OBJETO ILICITO. Hay un objeto ilicito en todo lo que contraviene al derecho publico de la
nacion. Asi, la promesa de someterse en la republica a una jurisdiccién no reconocida por las leyes de ella, es
nula por el vicio del objeto.

ARTICULO 1521. ENAJENACIONES CON OBJETO ILICITO. Hay un objeto ilicito en la enajenacién: (...)

3.) De las cosas embargadas por decreto judicial, a menos que el juez lo autorice
o el acreedor consienta en ello”.

De acuerdo a lo anterior, la normativa civil refiere que hay objeto ilicito en la enajenacion cuando recaiga
sobre una cosa embargada por decreto judicial, por lo tanto mientras exista un embargo sobre los derechos
derivados de un titulo minero, éste no puede ser objeto de enajenaciones, es decir, que las medidas
cautelares inmovilizan el comercio de los derechos sobre los que recae, por lo tanto los derechos
provenientes de titulos mineros no podrian cederse porque se encuentran embargados.

Asi mismo, con respecto a las medidas cautelares, es pertinente citar lo manifestado por la Oficina Asesora
Juridica de la Agencia Nacional de Mineria mediante radicado 20171200069311 del 24 de marzo de 2017,

asl.
“Teniendo en cuenta que el embargo y secuestro corresponde a medidas cautelares decretadas en el curso de
un proceso judicial, a la auloridad minera le corresponde -en acalamiento de las Ordenes judiciales en
cuestion, inscribir en el registro Minero, todos los embargos que las autoridades competentes le ordenen,
debiendo permanecer registradas las anotaciones respectivas hasta tanlo la autoridad que las decreto proceda
a su cancelacion.

Con la correspondiente anotacion en el Registro Minero, se da publicidad a la medida y se limita fa
posibilidad de cesion de los derechos de crédito, que en términos del Codigo de Minas, esta prevista
en los articulos 221, 237, 24° y 25%, de esta manera se evita que el titular haga uso de su facultad de
disposicién del derecho a explorar y explotar, o sobre la produccion futura, garantizando asi la
finalidad de la medida cautelar, concerniente a guardar la integridad del derecho que es controvertido
en el proceso.” (Destacado fuera del texto)

Cesion de derechos. La cesion de derechos emanados de una concesion, requerira aviso previo y escnto a la entidad concedente. Si recibido este aviso dicha entidad no
se pronuncia mediante resolucion motivada en el término de cuarenta y cinco (45) dias, se entendera que no tiene reparo a la cesion y se inscribira el documento de
negociacion en el Registro Minero Nacional,

Para poder ser inscrita la cesion en el Registro Minero Nacional, el cedente debera demosirar haber cumplido todas las obligaciones emanadas del contrato de concesion

# Cesion de derechos, La cesion de los derechos emanados del contrato no podra estar sometida por las partes a término o condicion alguna en cuanto hace relacion con el
Estado. Si fuere cesion total, el cesionario quedara subrogado en todas las obligaciones emanadas del contralo, aun de las contraidas antes de la cesion y que se hallaren
pendientes de cumplirse,

* Cesion parcial. La cesion parcial del derecho emanado del conlrato de concesion podra hacerse por cuolas o porcentajes de dicho derecho. En este caso, cedente y
cesionario seran solidariamente responsables de las obligaciones conlraidas

* Cesion de Areas. Podra haber cesion de los derechos emanados del contrato de concesion, mediante la division material de 1a zona solicitada o amparada por éste. Esta
clase de cesion podra comprender la del derecho a usar obras, instalaciones, equipos y maquinarias y al ejercicio de las servidumbres inherentes al contrato, salvo acuerdo
en contrano de los interesados.

La cesion de areas dara nacimiento a un nuevo contralo con el cesionario, que se perfeccionara con la correspondiente inscripcion del documento de cesion en el Registro
Minera Nacinnal
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Por lo expuesto, como quiera que se encuentran inscritas las referidas medidas el titular del Contrato de
Concesion No. 791-17, no se encuentra habilitado por la Ley para ceder los derechos otorgados mediante el
Contrato de Concesion 791-17 hasta que medie orden judicial o de la entidad competente encargada de la
ejecucion de las garantias cancelen o levanten dichas inscripciones.

Bajo tal contexto, como quiera que sobre los derechos derivados del Contrato de Concesion No. 791-17,
recaen dos medidas de embargo, es procedente rechazar la Cesion de Derechos a favor de los sefiores/as
FABIAN DARIO LLANO MONSALVE y MARIA EDILIA MARIN TREJOS.

~ Por otra parte, se evidencié que a la fecha de la solicitud de cesion de derechos con radicado No.
1464 del 17 de septiembre de 2010 a favor del sefior FABIAN DARIO LLANO MONSALVE, el sefior
LEONARDO ANDRES VINASCO TABORDA no figuraba como titular del Contrato de Concesion
791-17, razon por la cual no le asistia el derecho a presentar la solicitud de cesion de derechos y
obligaciones del titulo minero.

En este orden de ideas, es de advertir que la solicitud de cesion de derechos presentada por el interesado
mediante la radicacion No. 1464 del 17 de septiembre de 2010, es decir, en vigencia del anterior Codigo
Contencioso Administrativo - Decreto Nacional 01 de 1984; le es aplicable lo dispuesto en el articulo 308 de la
Ley 1437 de 2011, “Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”, segun el cual “(...) Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y

procesos en curso a la vigencia de la presente ley seguiran rigiéndose y culminaran de conformidad con el régimen
juridico anterior”.

~ Ahora bien, en relacion con la solicitud No. 20135000031352 del 8 de febrero de 2013, con la que la
sefiora MARIA EDILMA MARIN TREJOS presenté aviso de cesion de los derechos y obligaciones
del titular minero LEONARDO ANDRES VINASCO TABORDA, a favor de la referida sefiora MARIA
EDILIA MARIN TREJOS, y a su vez allegd Contrato de Cesion suscrito entre el titular y la cesionaria
(Folio 342R -346R). Es de indicar, que la referida ciudadana no se encuentra legitimada para
presentar el referido aviso previo, toda vez que no tiene ninguna facultad para disponer del titulo,
debido a que no goza de las prerrogativas que tiene el titular minero para realizar este tipo de
solicitudes.

Adicionalmente, entre los documentos presentados mediante el citado radicado 20135000031352 del 8 de
febrero de 2013, se encuentra el aviso previo de cesion de derechos y el contrato suscrito entre las partes®,
ambos documentos con diligencia de reconocimiento ante la Notaria Unica del Circulo Notarial de Supia
(Caldas) del dia 1 de septiembre de 2012.

Dado lo anterior, si bien es cierto que hay un contrato de cesion de derechos (acuerdo de voluntades), el
procedimiento establecido para este tramite requiere siempre de un aviso previo (Articulo 22 de la Ley 685
de 2001), al no cumplirse con dicho requisito no es procedente dar tramite a dicha solicitud de cesion, por
cuanto se evidencian vicios de temporalidad entre la presentacion del aviso previo de cesion de derechos y la
suscripcion del documento de negociacion.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta los argumentos esgrimidos esta Vicepresidencia considera procedente
rechazar las solicitudes de cesion de derechos y obligaciones presentadas dentro del Contrato de Concesion
No. 791-17.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales de las
areas tecnica y juridica del Grupo de Evaluacion de Modificaciones a Titulos Mineros, con la aprobacion del
Coordinador del Grupo.

* El contrato de cesion de derechos presentado mediante el radicado 20135000031352 de! 8 de febrero de 2013, en la clausula sequnda, sefiala "CLAUSULA SEGUNDA:
el cedente v la cesionaria se comprometen a continuar con todas las resnansahilidades nue e darivan del rantealn harha anta 1a dalanaridn minara da raldac v damée
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En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- RECHAZAR la solicitud de cesion de derechos presentada dentro del Contrato de
Concesion No. 791-17 por el sefior LEONARDO ANDRES VINASCO TABORDA a favor del sefor FABIAN
DARIO LLANO MONSALVE, por las razones expuestas en la parte motiva de este acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- RECHAZAR la solicitud de Cesion de Derechos presentada por la sefiora MARIA
EDILMA MARIN TREJOS respecto a los derechos y obligaciones que le corresponden al sefior LEONARDO
ANDRES VINASCO TABORDA dentro del Contrato de Concesion No. 791-17, solicitud a favor de la referida
sefiora MARIA EDILIA MARIN TREJOS, por las razones expuestas en la parte motiva de este acto
administrativo.

ARTICULO TERCERO.- Por medio del Grupo de Informacion y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion, notifiquese personalmente al sefior LEONARDO ANDRES VINASCO TABORDA
identificado con cédula de ciudadania No. 1.152.192.984 en calidad de titular minero del Contrato de
Concesion No. 791-17 y a los sefiores/as FABIAN DARIO LLANO MONSALVE identificado con cedula de
ciudadania No. 8.047.093 y MARIA EDILIA MARIN TREJOS identificada con cedula de ciudadania No.
39.297.021 o a quien haga sus veces; en calidad de terceros interesados, en su defecto procédase mediante
edicto, de conformidad con el contenido del articulo 269 de la Ley 685 de 2001.

ARTICULO CUARTO.- Contra el articulo primero de la presente Resolucion procede recurso de reposicion
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacion, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 51 del
Decreto Nacional 01 de 1984. Contra el articulo segundo del presente acto administrativo procede recurso de
reposicion dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo
76 de la Ley 1437 de 2011. Contra los demas articulos no procede recurso alguno, por tratarse de actos
administrativos de tramite de conformidad con el articulo 75 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&QL]HUQ:&Q /\ma ; L
ARDO JOSE AMAYA LACDUTURE

Vicepresidente de Contratacion y Titulacion

Aprobé: Claudia Patricia Romero Toro - ECG3G6H Coordinadora-GEMTM-VCT
Revist: Hugo Andrés Ovalle H, - ECGIGH
Elabord: Yelitza Nufiez Trigos /Abogada/GEMTM-VCTM




