AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA PAR-004

NOTIFICACION POR AVISO
EL GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo lll de la Ley 1437 de 2011 y al numeral 04 del articulo 10 de la Resolucion 0206 de

marzo 22 de 2013, me permito comunicarle que dentro de los derechos de peticion que a continuacion se indican, no fue posible la notificacién personal de la

contestacion de los mismos. En dicha relacion se encontrara el nombre del peticionario, la fecha de la Comunicacion que se esta notificando, la autoridad que

la expidio, los recursos que legalmente proceden, la autoridad ante quienes deben interponerse y los plazos respectivos para los mismos.
AVISO/N2 004- PUBLICADOEL 20 DE MAYO DE 2019 - 24 DE MAYO DE 2019

AGENCIA AGENCIA
M A
1 DJB-121 EDEngfgl\iflslgElﬁ%iE VSC-000140| 18-feb-19 | NACIONAL Sl NACIONAL DE 10
DE MINERIA MINERIA
AGENCIA AGENCIA
JUAN DE JESUS VCT-
2 JGL-11511 19-oct-18 | NACIONAL Sl NACIONAL DE 10
BARRAGAN RODRIGUEZ 000937 DE MINERIA MINERIA
AUAN-DE JESUS AGENCIA AGENCIA
3 ICQ-08038 Y'\OﬂaRAT;:EZUYEEI;EI:O 05333 14-feb-19 | NACIONAL NO NACIONAL DE 0
DE MINERIA MINERIA
ALBARRACIN

Para notificar las anteriores comunicaciones, se fija el aviso, en un lugar visible y pablico del Grupo de Informacién y Atencién al Minero, por un término de cinco (5) dias habiles,
a partir del dia VEINTE (20) MAYO de dos mil diecinueve (2019) a las 7:30 a.m., y se desfija el dia VEINTICUATRO (24) de MAYO de dos mil diecinueve (2019) a las 4:00 p.m. La
notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.

CLAUDIA PAOLA FARASICA
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Radicado ANM No: 20199030508351

.Nobsa, 26-03-2019 11:30 AM

Sefior (a) (es):

EMPRESA C.I. FECOKE DE COLOMBIA LTDA
Calle 14 N°10-43 OFICINA 802

Sogamoso -Boyaca

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO
Cordial Saludo,

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se expide el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el articulo 18 numeral 3 de la
Resolucion 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que dentro del expediente No DJB-
121 se ha proferido la resolucion N° VSC-000140 del dia 18-02-2019 , emanada de Vicepresidencia de se-
guimiento, control y seguridad minera, por medio de la cual se declara la caducidad del contrato de con-
cesion y se toman otras determinaciones , Siendo pertinente informarle que frente al acto administrativo
mencion procede el Recurso de Reposicion, el cual debera interponerse dentro de los diez (10) dias siguien -
tes de notificacion del presente acto.

Se advierte que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en
el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la Resolucion N°VSC-000140 del dia dieciocho (18) de febrero de 2019 , en
cuatro (04) folios.

Atentamente,

Coordinador Punto\de Atencion Regional Nobsa
Anexos: "04" cuatro folios Resoluclon VSC-000140 de fecha 18-02-2019

Copia: "No aplica".

Elabord: Ana Maria Cely - Técnico asistencial- PalNobsgg_

Revisd: "No aplica”,

Fecha de elaboracién: 26-03-2019 10:59 AM |

Nimero de radicado que responde: "No aplica”,

-
JORGE ADALB ER"I%)I‘RRETO CALDON

Tipo de respuesta: “Informativo”.
Archivado en: Expediente : DJB-121

Bogota D.C., Avenida Calle 26 No. 59 - 51 Pisos 8, 9y 10 Teléfono: (571) 2201999
Web: http//:.www.anm.gov.co Email : contactenos@anm.gov.co






Republica de Colombia
,A;:‘.:ﬁ?i‘?i;-)
IR

(] nl

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION NUMERO VSC 000140

 § FEB. 201 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO DE
CONCESION No. DJB-121 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria,
en ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto 4134 de
noviembre 03 de 2011, y las Resoluciones 18 0876 del 7 de junio de 2012. 9 1818 del 13 de
diciembre de 2012 proferidas por el Ministerio de Minas y Energia, 0206 del 22 de marzo de 2013,
370 del 09 de junio de 2015 y 310 del 05 de mayo de 2016, modificada por la Resolucion 319 del

14 de junio de 2017, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los
siguientes,

ANTECEDENTES

El dia 5 de junio de 2003, la EMPRESA NACIONAL MINERA LTDA -MINERCOL- y el sefor
UBALDO RAFAEL GOMEZ GOMEZ, suscribieron contrato de concesion No DJB-121, para la
exploracion técnica y explotacion economica de un yacimiento de CARBON, con una extension
superficiaria total de 9 heclareas y 3467 metros cuadrados, ubicado en la jurisdiccion del municipio
de MONGUA, Departamento de BOYACA, con una duracion de 30 anos. contados a partir de la
inscripcion en el Registro Minero Nacional, la cual se realizo el dia 15 de septiembre de 2003.

A través de Resolucion DSM 485 del 19 de junio de 2007. expedida por el INSTITUTO
COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA- INGEOMINAS e inscrita en el Registro Minero
Nacional el dia 3 de agosto de 2007, se dispuso declarar perfeccionada la cesion del 100% de los

derechos y obligaciones que le correspondian al sefior UBALDO RAFAEL GOMEZ GOMEZ. a
favor de la empresa C | FECOKE DE COLOMBIA LTDA.

Por medio de Resolucion GTRN-0236 del 01 de septiembre de 2008, se toma la determinacion de
aceplar y autorizar la conslilucion de prenda minera otorgada por la comercializadora internacional
HIERRO Y COQUE DE COLOMBIA LTDA “C.I FECOKE DE COLOMBIA LTDA’ identificada con
NIT. 830146791-6. a favor de la sociedad LINK GLOBAL LTDA. identificada con el NIT 900112244-
6. Acto inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 30 de septiembre de 2008.

Mediante Oficio No. 1110 radicado con el No. E-2009-026391 de fecha 24 de abril de 2000, el
Juzgado Veinticuatro Civil del Circuilo de Bogola informo a INGEOMINAS que con auto de fecha
27 de marzo de 2009, dictado dentro del proceso ejecutivo singular No. 11001-31-03-024-2008-
00553, se decretd el embargo del 100% de los derechos correspondientes a la sociedad
demandada COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL HIERRO Y COQUE DE COLOMBIA LTDA,
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como cesionaria del serior UBALDO RAFAEL GOMEZ. Documento inscrito en el Registro Minero
Nacional el dia 28 de abril de 2009.

Por medio de Resolucion GTRN 309 de fecha 15 de octubre de 2009, el INSTITUTO
COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA- INGEOMINAS, modifico la duracion de las etapas
contracluales, en el sentido de declarar el inicio de la etapa de explotacion a partir del 19 de junio
de 2007, aclo que quedo inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 26 de enero de 2010.

Por medio del Auto PARN No. 1208 del 01 de junio de 2018, notificado en estado juridico No. 039
del 02 de junio de 2016, en el numeral 2.2.2 se requirio bajo apremio de multa la presentacion de
un informe detallado mediante el cual se evidencie el cumplimiento de las recomendaciones
senaladas en la visila tecnica de fiscalizacion del dia 16 de marzo de 2016, de conformidad con lo
dispuesto en el informe GSC-082-NOHR-2016. En consecuencia, en el informe en mencion se
senala que la lilular minera debera presentar de manera inmediata las medidas tendientes a la
recuperacion y mantenimiento de la mina en cuanto a electrificacion, desagtie y sostenimiento de
las labores mineras, e igualmente el plano de labores actualizado y finalmente que una vez
desalojada el agua de la mina se revisen y rectifiquen las instalaciones eléctricas, condiciones de
sostenimiento, estabilidad de techos de la mina y condiciones atmosféricas que cumplan con las
caracleristicas establecidas de conformidad con el Decreto 1886 de 2015.

Mediante Auto PARN No. 3373 del 29 de noviembre de 2017, notificado en estado juridico No. 080
del 04 de diciembre de 2017, en el numeral 2.3 se indico: “Poner en conocimiento de la titular la
causal de CADUCIDAD del literal g) de la Ley 685 de 2001, por el incumplimiento grave y reiterado
de las regulaciones de orden técnico sobre la exploracion y explotacion mineras, de higiene y
seguridad y labores o la revocacion de las autorizaciones ambientales necesarias para sus
trabajos y obras, especificamente por el incumplimiento del el Auto PARN No. 1208 del 01 de junio
de 2016, numeral 2.2.2" Igualmente, en el numeral 2.4 se requirié bajo apremio de multa la
presentacion de un informe detallado, soportado con registro fotografico y elementos probatorios
que dieran cuenta del cumplimiento de las recomendaciones contenidas en el Informe de Visita
Tecnica de Seguimiento y Control GSC-189-NOHR-2017, especificamente en que una vez
desalojada el agua de la mina se deberan revisar y rectificar las instalaciones eléctricas,
condiciones de sostenimiento, estabilidad de techos de la mina y condiciones atmosféricas en
cumplimiento con las caracleristicas establecidas en el Decreto 1886 de 2015.

Posteriormente, a través del Informe de visita de Fiscalizacion No. PARN-042-ORSR-2018 del 04
de diciembre de 2018, se realiz6 una evaluacion rigurosa sobre el cumplimiento de los
requerimientos e instrucciones técnicas realizados con antelacion, aspectos que se incluyeron en
los acapites denominados “Cumplimiento de las recomendaciones y medidas impuestas
previamente” e igualmente en las no conformidades, asi:

1l
4. CUMPLIMIENTO DE LAS RECOMENDACIONES Y MEDIDAS IMPUJESTAS PREVIAMENTE

Se verifica que no se cuenta con ventilacion forzada desde superficie, no se cuenta con delteclor de
gases. Las instalaciones electricas corresponden a cable encauchetado para el uso de las bombas
electricas las cuales se encuentran en buen estado, cumpliendo con lo requerido en cuanto a las
instalaciones eléectricas, revisado el expediente de la referencia se encuentra que el titular minero
no ha aportado el informe detallado soportado con registro fotografico y demas elementos que le
sirvan de prueba del cumplimiento de las recomendaciones contenidas en el informe de visita
tecnica e seguimiento y control GSC-189-NOHR-2017.

6 NO CONFORMIDADES
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Es del caso entrar a resolver sobre la caducidad del Contrato de Concesion No. DJB-121. cuyo
objeto contractual es la exploracion tecnica y explotacion economica yacimiento de CARBON, para
lo cual acudimos a lo dispuesto en los articulos 112y 288 de la Ley 685 de 2001. los cuales indican

ARTICULO 112. CADUCIDAD. El contrato podra terminarse por la declaracion de su
caducidad, exclusivamente por las siguientes causas:
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(..) g) El incumplimiento grave y reiterado de las requlaciones de orden
técnico y sobre exploracion y explotacion mineras, de higiene, sequridad y
laborales, o lare vocac:onhde las autorizaciones ambientales necesarias para
sus trabajos y obras. (...)

ARTICULO 288. PROCEDIMIENTO PARA LA CADUCIDAD. La caducidad del contrato,
en los casos en que hubiere lugar, sera declarada previa resolucion de tramite en la que,
(e manera concreta y especifica. se sefalen la causal o causales en que hubiere incurrido
el concesionario. En esta misma providencia se le fijara un término. no mayor de treinta
(30) dias. para que subsane las fallas que se le imputan o formule su defensa, respaldada
con las pruehas correspondientes. Vencido este término se resolvera lo pertinente en un
plazo maximo de diez (10) dias. Los funcionarios que dejaren vencer este plazo seran
sancionados disciplinariamente como responsables de falta grave.

El anterior requerimiento se efectuo con fundamento en lo dispuesto en el literal g) del articulo 112
de la Ley 685 de 2001, asi: mediante Auto PARN No. 3373 del 29 de noviembre de 2017, notificado
en estado juridico No 080 del 04 de diciembre de 2017, por el incumplimiento del requerimiento
efectuado en el numeral 2.2.2 del Auto PARN No. 1208 del 01 de junio de 2016, en el cual se
solicito la presentacion de un informe detallado mediante el cual se evidenciara el cumplimiento de
las recomendaciones senaladas en la visita técnica de fiscalizacion del dia 16 de marzo de 20186,
de conformidad con lo dispuesto en el informe GSC-082-NOHR-2016, otorgando el término de 15
dias para que la litular subsanara la falta imputada o formulara su defensa, plazo que vencio el dia
27 de diciembre de 2017, sin que se haya dado cumplimiento a lo requerido, por tanto, en el
presenle proveido se procedera a declarar la caducidad del contrato de concesion No. DJB-121.

Lo anterior con fundamento en que el Auto PARN No. 3373 del 29 de noviembre de 2017, notificado
en estado juridico No. 080 del 04 de diciembre de 2017, en el numeral 2.3 dio inicio al tramite
sancionalorio de caducidad teniendo en cuenta el reiterado incumplimiento en que incurrio la
empresa titular minera por no presentar de manera completa y dentro del término otorgado en el
Auto PARN No. 1208 del 01 de junio de 2016, notificado en estado juridico No. 039 del 02 de junio
de 2016, la documenlacion requerida, a saber:

Informe sobre la implementacion inmediata de medidas tendientes a la recuperacion y
mantenimiento de la mina (desague y sostenimiento de las labores mineras), plano de labores
mineras aclualizado cada seis meses, y que una vez desalojada el agua de la mina se revisen y
reclifiquen las instalaciones eléctricas, condiciones de sostenimiento, estabilidad de techos de la
mina y condiciones atmosféricas que cumplan con las caracteristicas establecidas en el decreto
1886 de 2015.

Sobre el particular, salla de bulto que en el Informe de Visita de Fiscalizacion PARN-042-ORSR-
2018 del 04 de diciembre de 2018 en el item No. 6 denominado “NO CONFORMIDADES" se
evidencia el incumplimienlo en cuanto a aspectos relacionados con el sostenimiento de labores
mineras (codigo SHM 14), pueslo que no se cuenta con plan de sostenimiento y no se da
cumplimiento a lo aprobado en el Programa de Trabajos y Obras en lo concerniente al tipo de
sostenimiento, seccion y allura de las vias. Adicionalmente, otra de las no conformidades
planteadas se refiere a que la litular minera no mantiene actualizados los planos de labores mineras
(codigo GNR 05)

Igualmente, en virtud de la visita de fiscalizacion realizada el dia 30 de noviembre de 2018 y por
medio de la cual se profirio el Informe de Visita de Fiscalizacion PARN-042-ORSR-2018 del 04 de
diciembre de 2018, como medidas de seguridad se dispone la prohibicion de ingreso de
trabajadores al interior de la mina por no contar con los autorescatadores, detector de gases
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(monitoreo constante de la atmosfera minera) e igualmente por aspectos relacionados con la falla
de sostenimiento, por contar actualmente con una seccion demasiado alta respecto al lipo de
sostenimiento actual (linea de tacos).

Sobre el particular, se tiene que en el arliculo 23 del Decreto 1886 del 21 de sepliembre de 2015
por medio del cual se establece el Reglamento de Sequridad en las Labores Mineras Subterraneas.
en cuanlo a seleccion, suministro y mantenimiento de los elementos de proteccion personal se
dispone que dentro de los elementos de proteccion personal, el titular del derecho minero, el
explotador minero y el empleador minero deberd proporcionar de manera obligatoria
autorescatadores al personal que ingrese a las labores mineras subterraneas. (s f t)

Adicionalmente. una de las obligaciones del titular minero indicadas en el articulo 11 del Decreto
1886 de 2015. es la de garantizar el adecuado funcionamiento de los equipos de medicion
necesarios para la identificacion, prevencion y control de los riesgos. incluyendo metanémetro,
oxigenometro, medidor de CO. de CO2, bomba delectora de gases y/o multidetector de gases.
entre otros. Por consiguiente, salta de bullo que, al hacer caso omiso de las disposiciones
normativas establecidas en el Decreto sefialado, estaria la titular minera faltando a las obligaciones

taxalivamente establecidas como salvaguarda de la vida e integridad de los trabajadores de mineria
subterranea.

En el mismo sentido, a través de la Resolucion No. 368 del 26 de mayo de 2016. se indican las
caracteristicas técnicas minimas de los equipos autorescatadores, para el personal que ngrese a

|las labores mineras subterraneas de que trata el paragrafo primero del articulo 23 del Decreto 1886
de 2015.

Adicionalmente, se tiene que, en cuanto al tema de sostenimiento, el Decreto 1886 de 2015 en el
titulo IV se dispone de un articulado encaminado al estricto cumplimiento por parte de la litular
minera, a fin de brindar seguridad a los trabajadores de mineria sublerranea, puesto que de las

optimas condiciones de sostenimiento llevadas depende la garantia de adecuadas condiciones
laborales de los trabajadores mineros.

Al declararse la caducidad del contrato concesion, este sera terminado Y. en consecuencia. se
hace necesario requerir a la titular para que constituya poliza minero ambiental por tres (3) anos
a partir de la lerminacion de la concesion por declaracion de caducidad: lo anterior. con
fundamento en el articulo 280 de la Ley 685 de 2001, que establece:

"ARTICULO 280. POLIZA MINERO AMBIENTAL. Al celebrarse el contrato de
concesion minera el interesado debera constiluir una poliza de garantia de
cumplimiento, que ampare el cumplimiento de las obligaciones mineras y
ambientales. el pago de las multas y la caducidad En el evento en que la poliza se
haga efectiva, subsistira la obligacion de reponer dicha garantia

(..

Dicha poliza, que habra de ser aprobada por la autoridad concedente. debera
manlenerse vigente durante la vida de la concesion. de sus prormogas y por ires (3)

anos mas. EI monto asegurado debera siempre corresponder a los porcentajes
establecidos en el presente articulo. ..

La poliza que se requiere debera ser conslituida y allegada dentro de los diez (10) dias siguientes
a la ejecutoria de la presente resolucion.

Adicionalmente consultado el expediente digital, el Sistema de Catastro Minero Colombiano -

CMC-y el Sistema de Gestion Documental ~SGD-, se observa que no se encuentran tramiles sin




RESOLUCIONVSCNo.  (J(1 (0140 8 sl 2018 Hoja No. 6 de 7

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO DE CONCESION No. DJB-121 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES®

resolver, ni documentacion sin evaluar que pueda afectar la decision adoptada en el presente acto
administrativo.

Que en mérito de lo expueslo, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de
la Agencia Nacional de Mineria, ANM

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - Declarar la CADUCIDAD del Contrato de Concesion No. DJB-121,
suscrito con la empresa C.| FECOKE DE COLOMBIA LTDA, identificada con NIT 8301467916, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Declarar la terminacion del Contrato de Concesion N° DJB-121, por las
razones indicadas en la parte moliva del presente acto administrativo.

PARAGRAFO. - Se recuerda a la titular, que no debe adelantar actividades mineras dentro del
area del contralo No. DJB-121, so pena de las sanciones previstas en el articulo 338 del Codigo
Penal a que haya lugar, y asi mismo, dar cumplimiento a las obligaciones establecidas en el
articulo 114 de la Ley 685 de 2001.

ARTICULO TERCERO. - Requerir a la titular para que dentro de los diez (10) dias siguientes a
la ejecutoria del presente acto administrativo, proceda a lo siguiente:

e Conslituir poliza minero ambiental por tres afios mas a partir de la terminacion de la
concesion con fundamento en el articulo 280 de la Ley 685 de 2001.

 Allegar manifestacion que se entendera efecluada bajo la gravedad del juramento
del representante legal de la sociedad titular, sobre el cumplimiento de sus
obligaciones laborales, de conformidad con la clausula vigésima del contrato
suscrito.

ARTICULO CUARTO. - Ejeculoriada y en firme la presente providencia, por parte del Grupo de
Atencion al Minero, compulsar copia del presente Acto Administrativo a la Autoridad Ambiental
compelente, a la Alcaldia del Municipio de MONGUA, en el Departamento de Boyaca, y a la
Procuraduria General de la Nacion, Sistema de Informacion de Registro de Sanciones y Causas
de Inhabilidad -SIRI-, para lo de su competencia.

ARTICULO QUINTO. - Una vez en firme el presente Acto Administrativo, ordénese la suscripcion
de un acta que contenga la liquidacion del Contrato, segiin lo establecido en la Clausula Vigésima
del Contrato de Concesion No. DJB-121, previo recibo del area objeto del mismo.

ARTICULO SEXTO. - Ejeculoriado y en firme el presente proveido, remitase copia al Grupo de
Catastro y Registro Minero con el fin de que se lleve a cabo la respectiva anotacion de lo dispuesto
en los articulos primero y segundo de la presente resolucion, y proceda con la desanotacion del
area en el sistema grafico

ARTICULO SEPTIMO. -Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento al representante
legal de la empresa C.| FECOKE DE COLOMBIA LTDA en su condicion de titular del Contrato de
Concesion No. DJB-121. a su apoderado o quien haga sus veces; en su defecto, procédase
mediante aviso.
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ARTICULO OCTAVO. - Remitir copia del presente acto administrativo al Juzgado Veinticuatro
Civil del Circuito de Bogotd, Despacho Judicial en el cual cursa el proceso ejecutivo singular No.

11001-31-03-024-2008-00553, y a la empresa LINK GLOBAL LTDA en calidad de acreedora
prendaria.

ARTICULO NOVENO. - Contra la presente resolucion procede el Recurso de Reposicion, el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su nolificacion, de conformidad con
el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administralivo - visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 - Cadigo
de Minas.

ARTICULO DECIMO. - Surtidos todos los tramiles ordenados en los anteriores articulos y en
firme la resolucion archivese el expediente respectivo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P .
. .‘\ AVIS <€-¥\Lf (t PINSIE uxC )

JAVIER OCTAVIO GARC[A GRANADOS
Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera

Proyecto Amanda Judith Llareno Bemal Abogada PARN

Reviso: Liliana del Pilar Jimenez/Abogada VSC

Aprobo Jorge Adalberto Barreto Caldon! Capeginador PARN VSCSMY
Fitto Francy Cruz - Llana Claudia De {«é;.:?ﬁrmadas Vst N
L ¥
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MINERIA
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Radicado ANM No: 20199030511141

.Nobsa, 02-04-2019 15:06 PM

Serior (a) (es):

JUAN DE JESUS BARRAGAN RODRIGUEZ
Carrera 14 B N° 169-54 T3 APTO 302
Bogota D, C

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Cordial Saludo,

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se expide el
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Cantencioso Administrativo y el articulo 18 numeral 3 dela
Resolucion 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que dentro del expediente No JGL-
11511 se ha proferido la resolucion N°® VCT-00937 del dia 19-10-2018 , emanacla de Vicepresidencia de se-
guimiento, control y seguridad minera, por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion contra la
resolucion N° 002070 del 11-09-2015 , un tramite de cesion de derechos dentro del contrato y se toman
otras determinaciones Siendo pertinente informarle que frente al acto administrativo mencién procede el
Recurso de Reposicion, el cual debera interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes de notificacion del
presente acto.

Se advierte que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en
el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la Resolucion N° VCT-000937 del dia (19) diecinueve de  octubre de 2018, en
cuatro (04) folios.

Atentamente,

v

el
JORGE ADALBER BARRETO CALDON
Coordinador Punty de Atenciéon Regional Nobsa
Anexos: 04 Folios resolucion VCT-000937  de fecha 19-10.2018
Copia: "No aplica”.
Elaboré: Ana Maria Cely - Técnico asistencial- ParNobsa
Revisd: "No aplica”.
Fecha de elaboracion: 02-04-2019 15:01 PM .
Numero de radicado que responde: "No aplica”.
Tipo de respuesta: "Informativo”,
Archivado en: Expediente: JGL-11511

Bogota D.C., Avenida Calle 26 No. 59 - 51 Pisos 8, 9y 10 Teléfono: (571) 2201999
Web: http//:www.anm.gov.co Email : contactenos@anm.gov.co
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RESOLUCIC %N%mgﬂo

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE RESPOSICION CONTRA LA
RESOLUCION NO. 002070 DEL 11 DE SEPTIEMBRE DE 2015, UN TRAMITE DE CESION DE
DERECHOS DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION NO. JGL-11511 Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES"

El Vicepresidente de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, en uso de sus facultades
legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el
Ministerio de Minas y Energia, las Resolucion No. 206 del 22 de marzo de 2013, Resolucion No. 539 del 28
de septiembre de 2018, Resolucion No. 310 del 05 de mayo de 2016 y la Resolucion No. 319 del 14 de junio
de 2017, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO
l. ANTECEDENTES

El 9 de mayo de 2012, entre la GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DE BOYACA y el sefior JUAN
DE JESUS BARRAGAN RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.317 698, se
suscribio el Contrato de Concesion N° JGL-11511, para la exploracion técnica y explotacion economica
de un yacimiento de MATERIALES DE CONSTRUCCION Y DEMAS CONCESIBLES, en un area de
200 hectareas y 2646 metros cuadrados, localizada en jurisdiccion del municipio de SANTA ROSA DE
VITERBO, en el departamento de BOYACA, por un término de treinta (30) afios contados a partir del

25 de junio de 2012, fecha en la que fue inscrito en Registro Minero Nacional (Folios 74-84v Expediente
Digital).

Mediante radicado No. 20145500225312 del 6 de junio de 2014, el titular minero presento aviso de
cesion lotal de sus derechos y obligaciones que le corresponden dentro del Contrato de Concesion No.
JGL-11511, a favor de la empresa INVERSIONES OIKODOME M Y A LTDA, identificada con el NIT.
No 900.211.575-3 en un 75% y el 25% restante a favor del sefior EDUARDO ALIRIO SANCHEZ
HERRERA, identificado con C.C. No 326.726. (Folio 112-113 Expediente Digital)

El 26 de agosto de 2014, con radicado No. 20145510337962, el titular minero allego certificado de
existencia y representacion legal, expedido por la camara de comercio, de la empresa INVERSIONES
OIKODOME MY A LTDA asi como la fotocopia de la cédula de ciudadania del senor EDUARDO ALIRIO
SANCHEZ HERRERA (Folios 119 -123 Expediente Digital).

A través de radicado No 20155510214192 del 3 de julio de 2015, el titular minero presento contrato de
cesion total de derechos a favor de la empresa INVERSIONES OIKODOME MY A LTDA (75%) y del
sefior EDUARDO ALIRIO SANCHEZ HERRERA (25%) de los derechos que le corresponden dentro del
Contrato de Concesion No JGL-11511 respectivamente. El mencionado documento fue suscrito por las
partes el 07 de septiembre de 2014. Para el efecto aportaron las copias de las cedulas de ciudadania
y el cerlificado de existencia y representacion legal de la sociedad cesionaria. (Folios 178-187

(_DTE'xpediente Digital)
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Mediante Resolucion No. 002070 del 11 de septiembre de 2015', se resolvio: (Folios 199-200
Expediente Digital)

“ARTICULO PRIMERO.- RECHAZAR POR IMPROCEDENTE la cesion del 75% de los derechos
y obligaciones emanados del contrato de concesion No JGL-11511 suscrito por el titular minero
JUAN DE JESUS BARRAGAN RODRIGUEZ a favor de la empresa INVERSIONES OIKODOME
MY A LTDA., identificada con el NIT. No 900.211.575-3, de acuerdo con lo expuesto en la parte
motiva.

ARTICULO SEGUNDO.- ENTENDER que fa administracion no tiene reparo frente a los requisitos
te la cesion del 25% de derechos y obligaciones que le corresponden al senor JUAN DE JESUS
BARRAGAN RODRIGUEZ dentro del contralo de concesion No JGL-11511, a favor del sefior
EDUARDO ALIRIO SANCHEZ HERRERA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia

PARAGRAFO 1. Para poder ser inscrila la cesion de derechos en el Registro Minero Nacional, el
cedente deberd demostrar que el Contrato de Concesion No. JGL-11511, se encuentia al dia en
lodas las obligaciones de conformidad con el articulo 22 de la Ley 685 de 2001.

PARAGRAFO 2 Cualquier clausula estipulada dentro del contrato de cesion que se oponga a la
Constitucion o la Ley se entendera por no escrita.” (...)

ARTICULO QUINTO. Contra el articulo primero de la presente resolucion procede recurso de
reposicion deniro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, conforme a lo establecido en
el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011. Contra los demas articulos no procede recurso alguno, de
conformidad con el articulo 75 de la Ley 1437 de 2011.

La anterior resolucion fue notificada personalmente el dia 16 de octubre de 2015 a los senores EDUARDO
ALIRIO SANCHEZ HERRERA y MANUEL ANTONIO ZAPATA TUNJANO, este dltimo quien actud en
calidad de representante legal de lala empresa INVERSIONES OIKODOME MY A LTDA. (Folios 204 y 205
Expediente Digital) y a folios 208 y 209 se observa que el titular minero sefior JUAN DE JESUS BARRAGAN
RODRIGUEZ mediante radicado No. 20155510351882 de fecha 20 de octubre de 2015 se notifico por
conducta concluyente de la Resolucion No. 2070 del 11 de septiembre de 2015.

Mediante radicado No. 20159030073482 del 16 de octubre de 2015, la empresa cesionaria INVERSIONES
OIKODOME M Y A LTDA, a traves de su representante legal, sefior Manuel Antonio Zapata Tunjano,
presento recurso de reposicion contra el articulo pnimero de la Resolucion No. 002070 del 11 de septiembre
de 2015, (Folio 206 Expediente Digital)

l. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Una vez revisado el expediente digital del titulo JGL-11511, se encuentra pendiente de resolver: (i) Recurso
de reposicion interpuesto contra la Resolucion No. 002070 del 11 de septiembre de 2015 y (i) Cesion de
derechos que hace el titular minero sefor JUAN DE JESUS BARRAGAN RODRIGUEZ a favor del senor
EDUARDO ALIRIO SANCHEZ HERRERA (25%), los cuales se procede a resolver en el orden que fueror
enunciados.

(i) Recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion No. 002070 del 11 de septiembre de 2015

De conformidad con los hechos expuestos, se tiene que dentro del expediente contentivo del Contrato de
Concesion N® JGL-11511, reposa recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion No. 002070 del 11
de septiembre de 2015; sin embargo y previo a resolver de fondo, se requiere revisar si el recurso cumple
con los requisitos que el legislador establecio para su procedencia.

CEldia 16 de octubre de 2015 tueron notficados personalmente a los sefores EDUARDO ALIRIO SANCHEZ HERRERA y MANUEL ANTONIO
ZAPATA TUNJANO, este tltimo quien acluo en calidad ge representante legal de la la empresa INVERSIONES OIKODOME MY A LTDA. (Folios
204 y 205 Expediente Digital) y a folios 208 y 209 se observa que el titular minero seior JUAN DE JESUS BARRAGAN RODRIGUEZ mediante
tadicado No. 20155510351882 de techa 20 de octubre de 2015 se nolifico por conducta concluyente de la Resolucion No. 2070 del 11 de septiembre
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Frente al recurso de reposicion, el articulo 297 del Codigo de Minas, Ley 685 de 2001, expreso:

"ARTICULO 297. REMISION. En el procedimiento gubemalivo y en las acciones judiciales. en materia
minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones def Codigo Contencioso Administrativo (o)

Respecto de los recursos, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
Ley 1437 de 2011, establecio:

"ARTICULO 74. RECURSOS CONTRA LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. Por regla general. contra
los actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposicion, ante quien expidio la deciston para que la aclare, modifique, adicione o revoque.
2 El de apelacion. para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el mismo propasito

No habra apelacion de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento Administrativo,
superintendentes y representantes legales de las entidades descentralizadas ni de los directores u
organismos superiores de los érganos constitucionales autonomos.

Tampoco seran apelables aquellas decisiones proferidas por los representantes legales y jefes
superiores de las enlidades y organismos del nivel ferritorial.

3. El de queja, cuando se rechace el de apelacion

El recurso de queja es facullativo y podra interponerse directamente ante el superior del funcionario
que dicto la decision. mediante escrito al que debera acompaiiarse copia de fa providencia que haya
negado el recurso.

De este recurso se podré hacer uso dentro de los cinco (5) dias siguientes a la nolificacion de la
decision

Recibido el escrito, el superior ordenara inmediatamente la remision del expediente. y decidira lo que
sea del caso.

ARTICULO 75. IMPROCEDENCIA. No habra recurso contra los actos de caracter general, ni contra
los de tramite. preparatorios. o de ejecucion excepto en los casos previstos en norma expresa

ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicion y apelacion deberan
mterponerse por escrifo en fa difigencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias
siguientes a ella. o a la notificacién por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el
caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el
evento en que se haya acudido ante el juez

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicto la decision, salvo lo dispuesto para el de
queja. y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el procurador regional
o anle el personero municipal, para que ordene recibirlos y Iramutarlos, e imponga las sanciones
correspondientes, si a ello hubiere lugar.

Elrecurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicion y cuando
proceda sera obligalorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.
ARTICULO 77. REQUISITOS. Por regla general los recursos se inlerpondran por escrito que no
requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion lgualmente.

podran presentarse por medios electronicos.

WY Los recursos deberan reunir, ademas. los siquientes requisitos:
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1 Interponerse dentro del plazo legal, por el inferesado o su representante o apoderado debidamente
constitudo

2. Sustentarse con expresion concrela de los motivos de inconformidad.
3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

q. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica s desea ser
notificado por este medio

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente oficioso.
debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefiale para garantizar
que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del término de dos (2) meses

Sino hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el iamite del recurso el recurrente no esta en fa obligacion de pagar la suma que el acto recurrido
le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.

ARTICULO 78. RECHAZO DEL RECURSO. Si el escrito con el cual se formula el recurso no se
presenta con los requisitos previstos en los numerales 1. 2 y 4 del articulo anterior, el funcionario
competente debera rechazarlo. Contra el rechazo del recurso de apelacion procedera el de queja.”

En consecuencia y teniendo en cuenta que el recurso interpuesto cumple con lo establecido en los articulos
76 y 77 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo?, toda vez que el
escrito fue presentado dentro del término legal y se encuentra debidamente sustentado, se procedera a
decidir de fondo sobre los cuestionamientos planteados por el sefior MANUEL ANTONIO ZAPATA
TUNJANO quien actuo en calidad de representante legal de la empresa cesionaria INVERSIONES
OIKODOME MY A LTDA, los cuales se exponen a continuacion:

‘Como lo indica en los antecedentes de la Resolucion, mediante Radicado No. 20155510214192
de fecha 3 de juko de 2015, el titular minero presento el Contrato de Cesion de Derechos y
Obligaciones derivadas del Contrato Unico de Concesion Minera No. JGL-11511 y anexé copia de
la cédula de Ciudadania de los interesados y Camara de Comercio en original de la empresa
INVERSIONES OIKODOME M Y A SAS para el tramite de cesion de derechos y obligaciones, en
la camara de comercio se pude evidenciar que la empresa INVERSIONES OIKODOME M Y A
SAS es una empresa sociedad por acciones simplificada y su vigencia es indefinida, de la misma
forma en el objeto social se identifica que el objeto principal es la actividad en sus ramas de la
exploracion, montaje, explotacién, procesamiento, distribucion y venta con relacion a toda clase
de malenales de construccion ya sea de pefia o cantera o del lecho de los rios y arenas de toda
clase.

Solicituad

Reponer el articulo prmere de la Resolucion No. 2070 de fecha 11 de septiembre de 2015 en
cuanto a que la duracion de la empresa es indefinida y el objeto de la sociedad se ajusta a lo
estabiecido en el anticulo 17 de la Ley 685 de 2001, con fundamento en el certificado de existencia
y representacion legal radicado con el N o. 20155510214192 de fecha 3 de julio de 2015,

De conformidad con los argumentos eshozados por el recurrente se procedera a absolver los mismos,
leniendo en cuenta que la inconformidad manifestada en el escrito del recurso recae sobre el articulo primero
de la Resolucion No. 002070 del 11 de septiembre de 2015, en el cual se resolvio "RECHAZAR POR
IMPROCEDENTE la cesion del 75% de los derechos y obligaciones emanados del contrato de concesion No JGL-
11511 suscnto por el itular minero JUAN DE JESUS BARRAGAN RODRIGUEZ a favor de la empresa INVERSIONES

OIKODOME M Y A LTDA . identificada con el NIT. No 900.211.575-3" por cuanto la vigencia de la empresa
INVERSIONES OIKODOME MY A LTDA no es superior al tiempo que le resta de ejecucion del titulo, esto
}3‘%&3“‘9 el titulo JGL-11511 culmina su vigencia el 24 de junio de 2042 y la empresa cesionaria culmina su

Ley 1447 de 200
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vigencia _e] 28de marzo de 2018, ademas porque dentro del objeto de la sociedad cesionaria no se encuentra
exploracion y explotacion minera tal como lo establece el articulo 17 de Ia ley 685 de 2001.

Asi las cosas en resumen, el recurrente solicita en su escrito frente a la evaluacion de Ia capacidad legal
'(...) Reponer el articulo primero de la Resolucion No. 2070 de fecha 11 de septiembre de 2015 en cuanto
a que la duracion de la empresa es indefinida y el objeto de la sociedad se ajusta a lo establecido en el
articulo 17 de la Ley 685 de 2001, con fundamento en el certificado de existencia y representacion legal
radicado con el No. 20155510214192 de fecha 3 de julio de 2015” Por lo anterior, una vez confrontado los
argumentos expuestos con los documentos que reposan en el expediente, encontramos que el dia 26 de
agosto de 2014, con radicado No. 20145510337962, el titular minero allego certificado de existencia y
representacion legal de la empresa INVERSIONES OIKODOME M Y A LTDA. la cual no cumple con la
capacidad legal a pesar de que en el objeto social se contempla exploracion y explotacion mineras, por
cuanto la vigencia establecida alli (28 de marzo de 2018) es menor a duracion del contrato JGL-11511 (24
de junio de 2042), asi mismo, el dia 3 de julio de 2015 con radicado No 20155510214192 junto con el
documento de negociacion de la cesion de derechos se aportd nuevamente el certificado de existencia y
representacion legal de la cesionaria INVERSIONES OIKODOME M Y A LTDA, encontrandose que la
vigencia es indefinida y que en el objeto social se indico explotacion y explotacion minera, tampoco
cumpliendose con la capacidad legal establecida en el articulo 17 de la ley 685 de 2001, toda vez que el
mencionado documento solo hizo referencia a la explotacion dejando por fuera la exploracion minera.

Ahora bien, bajo este entendido y una vez revisados los argumentos del recurrente, este despacho considera
procedente no revocar lo dispuesto en el articulo primero de la Resolucion No. 002070 del 11 de septiembre
de 2015 y, en consecuencia, confirmar el articulo a traves del cual se rechazé por improcedente “la cesion
del 75% de los derechos y obligaciones emanados del contrato de concesion No JGL-11511 suscrito por el
titular minero JUAN DE JESUS BARRAGAN RODRIGUEZ a favor de la empresa INVERSIONES
OIKODOME MY A LTDA., identificada con el NIT. No 900.211 575-3" por no cumplir can la capacidad legal
establecida en el articulo 17 de la ley 685 de 2001 esto es, que en su objeto se hallen incluidas, expresa y

especificamente, la exploracion y explotacion mineras y tenga una vigencia superior al tiempo que le resta
de ejecucion al titulo.

(i) Cesion del 25% derechos que hace el titular minero sefior JUAN DE JESUS BARRAGAN
RODRIGUEZ a favor del senor EDUARDO ALIRIO SANCHEZ HERRERA

Al respecto, la Resolucion No. 002070 del 11 de septiembre de 20152, resolvio:

“(..) ARTICULO SEGUNDO.- ENTENDER que la administracion no fiene reparo frente a los
requisitos de la cesion del 25% de derechos y obligaciones que le corresponden al sefior JUAN
DE JESUS BARRAGAN RODRIGUEZ dentro del contrato de concesion No JGL-11511, a favor
del seiior EDUARDO ALIRIO SANCHEZ HERRERA. por las razones expuestas en la parte motiva
de esla providencia.

PARAGRAFO 1. Para poder ser inscrita la cesion de derechos en el Registro Minero Nacional el
cedente deberd demostrar que el Contrato de Concesion No. JGL-11511, se encuentran al dia en
fodas las obligaciones de conformidad con el articulo 22 de la Ley 685 de 2001."

En este sentido, si bien es cierto, la autoridad minera mediante la citada resolucion entendio que no hay
reparo respecto de la cesion de derechos que hace el titular minero a favor del seior EDUARDO ALIRIO
SANCHEZ HERRERA y condiciono la inscripcion de la cesion de derechos en el Registro Minero Nacional
a que el litulo se encuentre al dia, también lo es, que una vez revisado el certificado de registro minero
expedido el 10 de octubre de 2018 por la Oficina de Castrato y Registro Minero, se registra actualmente un

ZAPATA TUNJANO, este ultimo quien actuo en calidad de representante legai de 13 1a empresa INVERSIONES OIKODOME MY A LTDA (Folics
204 y 205 Expediente Digital) y a folios 208 y 209 se observa que e! titular minero sefor JUAN DE JESUS BARRAGAN RODRIGUEZ mediante
radicado No 20155510351882 de fecha 20 de oclubre de 2015 se notificd por conducta concluyente de la Resolscion No. 2070 det 11 de septiembre

F
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embargo de los derechos mineros el cual fue inscrito en el registro minero nacional el 23 de Marzo de 2018,
y que se encuentra relacionado en la anotacion No. 2 en los siguientes términos: (Subrayado Nuestro)

‘Especificacion: DANDO CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO POR EL JUZGADO QUINCE CIVIL
MUNICIPAL DE BUCARAMANGA DENTRO DEL PROCESO EJECUTIVO 2018-00021-00 DONDE
ACTUA COMO DEMANTE EDWIN MANJARRES AVILA CONTRA JUAN DE JESUS BARRAGAN
RODRIGUEZ ORDENO EL_EMBARGO DE LOS DERECHOS A _EXPLORAR Y EXPLOTAR
EMANADOS _DEL _TITULO _MINERO REGISTRADO _CON EL NUMERO_ JGL-11511
CORRESPONDIENTES A LA MODALIDAD DE CONTRATO DECONCESION DE PROPIEDAD DEL
DEMANDADO "

De acuerdo con lo anterior, se esta limitando de esta manera el uso de la facultad de disposicion de los
derechos derivados del Contrato de Concesion No. JGL-11511, conforme al articulo 1521 del Codigo Civil
que se explica mas adelante.

Respeclo a esta medida cautelar es necesario sefalar que la Honorable Corte Constitucional en Sentencia
1-242-02 en lo pertinente senala (...):

‘1 obligado cumplimiento de lo resuelto por los jueces y tnbunales es una garantia mstitucional del
Estado de derecho, y al mismo tiempo, un derecho fundamental de caracter subjetivo que se deduce
de los articulos 29y 58 de la Constitucion. {...) La decision judicial debe ser cumplida y respetada en
su integridad para garantizar efectivamente los derechos en ella reconocidos (..) Todos los
funcionarios estatales, desde el mas encumbrado hasta el mas humilde, y todas las personas, publicas
¥ privadas, tienen el deber de acalar los fallos judiciales, sin entrar a evaluar si ellos son convenientes
u oportunos. Basta saber que han sido proferidos por el juez competente para que a ellos se deba
respelo y para que quienes se encuentren vinculados por sus resoluciones contraigan la obligacion
perentoria e inexcusable de cumplirlos, maxime si estan relacionados con el impeno de las garantias
constituctonales.”

Ahora bien, frente al embargo de titulos mineros la oficina asesora juridica mediante concepto No
20141200418211 del 22 de diciembre de 2014 senalo: (Subrayado nuestro)

(..) "Elembargo es una medida caulelar solicitada al juez compelente dentro de un proceso judicial
con el fin excluir del comercio los bienes del deudor de manera transitoria. y asegurar el cumplimiento
de la obligacion que esta en htigio la cual, una vez decretada es acatada por la autoridad minera con
la correspondiente inscripeion en el Registro Minero Nacional, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 240y el articulo 332 literal f del Codigo de Minas En ese orden de ideas, la legislacion minera
indica en maleria de embargo el deber de la autoridad minera de inscribirlo en el Registro Minero
Nacional, en cumplimiento de orden judicial y del procedimiento que se encuentra contenido en las
normas civiles, especialmente 1as senaladas en el articulo 599 al 602 del Cédigo General del Proceso,
sin que ello implique un proceso especial a carqo de la autoridad minera ya que s un tramite a cargo
de la junsdiccion ordinana. | ..) El Reqistro Minero es definido en el articulo 328 del Codigo de Minas
como un medio de " aulenticidad y publicidad de los actos y contralos estatales y privados que lengan
por objelo prncipal la constitucion, conservacion, ejercicio y gravamen de los derechos a explorar y
explotar mmerales, emanados de titulos otorgados por el Estado o de titulos de propiedad privada del
suelo.” En el que se deben inscribir todo aquel gravamen que afecte el derecho a explorar y explotar
o la produccion futura de las minerales in situ. * Asi las cosas, una vez se decrele la medida cautelar
de embargo de titulo minero como Se senalo anteriormente, se procede a inscribir en el Registro
Itinero, en los térmunos que se indiquen en la providencia judicial |...)

Asi pues, el derecho a explorar y explotacion, son derechos personales que conforman el patrimonio
del concesionario el cual, pueden ser persequidos por cualquier acreedor, y al decretarse dicha medida
por parte del juez competente, procede su inscripcion en el Registro Minero Nacional, en relacion con
el caracter de derecho personal del derecho a explorar y explotar del concesionario, esta Oficina
Asesora se pronuncio mediante concepto, 20141200327031 del 19 de septiembre de 2014.

Al respecto es pertinenle tener en cuenta que los derechos derivados de un contrato de
concesion minera en favor del concesionario se erigen como derechos subjelivos de caracler
ersonal, que conforman el patrimonio del mismo el cual puede ser perseguido por cualquier

oy




: 'é:‘;'_’ T F !"I' < f.; llf' o -I W* |I' : 3
RESOLUCION No. e q 32 | HojaNo.7 de 8

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE RESPOSICION CONTRA LA RESOLUCION NO. 002070 DEL
11 DE SEPTIEMBRE DE 2015, UN TRAMITE DE CESION DE DERECHOS DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION NO.
JGL-11511 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES®

acreedor en los términos que establezca la ley civil o comercial, segun corresponda. En todo
caso es claro que, en principio, la ley no, limita el efercicio de cualquier acreedor a perseguir
el patrimonio del deudor, al hecho de constituir con anticipacion figuras como la prenda
minera, como quiera que la naturaleza y finalidad de esla figura se orienta a garantizar
obligaciones propias de la ejecucion del titulo minero en los términos del articulo 238 del CM.
pero no constituye prerrequisilo para perseguir el patrimonio del deudor”

Lo anterior, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 332 literal (f) del Codigo de Minas.

"ARTICULO 332. ACTOS SUJETOS A REGISTRO Unicamente se inscribiran en el Registro
Minero los siguientes actos.

(..} f) Embargos sobre el derecho a explorar y explotar emanado de litulos mineros;

Sobre éste tema, la Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional de Mineria, mediante conceplo juridico
No. 20151200157571 del 5 de junio de 2015, se pronuncio en el siguiente sentido: (Destacado fuera del
texto)

“El embargo es una medida cautelar solicitada al juez competente deniro de un proceso judicial,
con el fin de_excluir del comercio los bienes del deudor de manera (ransitoria y asequrar el
cumplimiento de la obligacion que esté en litigio, la cual, una vez decretada es acatada por la
autoridad minera con la correspondiente inscripcion en el Registro Minero Nacional, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 332 lileral f del Codigo de Minas”

De otra parte, el articulo 3 de la Ley 685 de 2001 sefiala:

“Articulo 3. Regulacion completa. (...) En consecuencia, las disposiciones civiles y comerciales
que contemplen situaciones y fenomenos regulados por este Codigo, solo tendran aplicacion en
asuntos mineros, por remision directa que a ellos se haga en este Codigo o por aplicacion
supletoria a falla de normas expresas.”

Bajo tal contexto, Ia legislacion Civil se pronuncit respecto a los requisitos de las obligaciones en el siguiente
sentido: (Destacado fuera del texto

“ARTICULO 1518. REQUISITOS DE LOS OBJETOS DE LAS OBLIGACIONES. No solo

las cosas que existen pueden ser objeto de una declaracion de voluntad. sino las que se espera
que exislan. pero es menester que las unas y las ofras sean comerciales y que estén delerminadas,
a lo menos, en cuanto a su género. {...)

ARTICULO 1519. OBJETO /LICITO. Hay un objeto ilicito en todo lo que confraviene al derecho
publico de la nacion. Asi, la promesa de somelerse en la reptblica a una jurisdiccion no reconocida
por las leyes de ella, es nula por el vicio del objeto

ARTICULO 1521. ENAJENACIONES CON OBJETO ILICITO Hay un objeto iicito en la
enajenacion

3) De las cosas embargadas por decreto judicial, a menos que el juez lo autonce o el acreedor

De acuerdo a lo anterior, la normativa civil refiere que hay objeto ilicito en la enajenacion cuando recaiga
sobre una cosa embargada por decreto judicial, por lo tanto, mientras exista un embargo sobre los derechos
derivados de un titulo minero, éste no puede ser objeto de enajenaciones, es decir, que las medidas
cautelares inmovilizan el comercio de los derechos sobre los que recae, por lo tanto, los derechos en
titulos mineros no podrian cederse porque se encuentran embargados.

Adicionalmente, teniendo en cuenta que dentro del Contrato de Concesion N° JGL-11511, no obra orden
judicial que determine levantar el mencionado embargo, considera ésta Vicepresidencia procedente
&E}?HAZAR la cesion del 25% de derechos que hace el titular minero sefior JUAN DE JESUS BARRAGAN
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RODRIGUEZ el 6 de junio de 2014 mediante radicado No 20145500225312, a favor del sefior EDUARDO
ALIRIO SANCHEZ HERRERA, toda vez que la legislacion civil no permite enajenar derechos sobre las
cosas embargadas por decreto judicial, como se explico anteriormente, argumento que adicionalmente
resulta aplicable a la cesion de derechos realizada a favor de la sociedad INVERSIONES OIKODOME M Y
A LTDA, toda vez que la medida cautelar imposibilita viabilizar la cesion independiente de quien sea el
cesionario de la misma.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales de las
areas tecnica y juridica del Grupo de Evaluacion y Modificacion de Titulos Mineros, con la aprobacion del
Coordinador del Grupo.

En merito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR en todas sus partes la Resolucion No. 0002070 del 11 de
septiembre de 2015, por las razones expuestas en el presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- RECHAZAR Ia solicitud de cesion del 25% de derechos presentada por el sefior
JUAN DE JESUS BARRAGAN RODRIGUEZ el 6 de junio de 2014 mediante radicado No 20145500225317
en calidad de titular minero dentro del contrato de concesion No. JGL-11511 a favor del sefior EDUARDO
ALIRIO SANCHEZ HERRERA, por las razones expuestas.

ARTICULO TERCERO. - Notifiquese personalmente el presente acto administrativo al sefior JUAN DE
JESUS BARRAGAN RODRIGUEZ identificado con C.C No. 79317698, en su condicion de titular del
Contrato de Concesion No. JGL-11511, a la sociedad cesionaria INVERSIONES OIKODOME MY A LTDA
con Nit 900211575-3, a través de su representante legal o quien haga sus veces, y al sefior EDUARDO
ALIRIO SANCHEZ HERRERA identificado con C.C No. 326.726, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 de la Ley 1437 del 2011 0 en su defecto, mediante aviso de conformidad con lo normado en el
articulo 69 de la norma en cita.

ARTICULO CUARTO. - En firme la presente Resolucion, remitase a Ia Vicepresidencia de Seguimiento y
Contral para lo de su competencia.

ARTICULO QUINTO. Contra el articulo primero de la presente resolucion no procede recurso, finalizando
la actuacion administrativa. Contra el articulo segundo procede el recurso de reposicion el cual podra
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, en virtud de lo contemplado en el
articulo 76 de la Ley 1437 del 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vicepjesidente de Contratacion y Titulacion

gatta GEMIMVCT &f— 7
4 esora-VCT
Apraba Clavdia Palricia Romeio Toro-Coordinadara-JGEMTMVCT gg)
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Radicado ANM No: 20199030512891

.Nobsa, 05-04-2019 11:46 AM

Serior (a) (es):

JUAN DE JESUS MARTINEZ

EDNA YOMARA GUERRERO ALBARRACIN
Calle 3 AN° 4 E-49 Cuidadela Ciudad de Oriente
Tunja - Boyaca

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Cordial Saludo,

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se expide el
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative y el articulo 18 numeral 3 de la
Resolucion 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que dentro del expediente No 1€Q-
08038 se ha proferido la resolucion N° GSC-000143 del dia 14-02-2019 , emanada de Vicepresidencia de
seguimiento, control y seguridad minera, por medio de la cual se resuelve una solicitud de amparo admi-
nistrativo dentro del contrato de concesion, Siendo pertinente informarle que frente al acto administrativo
mencion procede el NO Recurso de Reposicion,

Se advierte que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en
el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la Resolucién N° GSC-000143 del dia catorce (14) de febrero de 2019, en cuatro
(04) folios.

Atentamente,

\
JORGE ADALBERTO\BARRETO CALDON

Coordinador Punto e Atencion Regional Nobsa
Anexos: "04" cuatro folios Resoluckyn GSC-000143 de fecha 14

-02-2019

Copia: "No aplica”.

Elaboré: Ana Maria Cely - Técnico asistencial- ParNobsa
Revisd: "No aplica”. /A?
Fecha de elaboracion: 05-04-2019 11:39 AM .

Numero de radicade que responde: "No aplica”.

Tipo de respuesta:  “Informativo”,

Archivado en: Expediente : 1CQ-08038

Bogota D.C., Avenida Calle 26 No. 59 - 51 Pisos 8, 9y 10 Teléfono: (571) 2201999
Web: http//:www.anm.gov.co Email : contactenos@anm.gov.co
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION NUMERO GSC 0 00 1 4 3 oe

(3 4FEB 2018 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO
EN CONTRA LA RESOLUCION N° VSC 000700 DE 30 DE JUNIO DE 2017, A TRAVES DE LA
CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION N° ICQ-08038”

El Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento. Control y Seguridad
Minera de la Agencia Nacional Minera. en ejercicio de sus funciones legales y en especial de las
conferidas por el Decreto 4134 de noviembre 03 de 2011, y las Resoluciones 18 0876 del 7 de
junio de 2012. 9 1818 del 13 de diciembre de 2012 profendas por el Minislerio de Minas vy
Energia, 0206 del 22 de marzo de 2013, 933 del 27 de octubre de 2016 y 700 del 26 de noviembre
de 2018, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria ~ANM-, previo los siguientes.

ANTECEDENTES

El dia 09 de octubre de 2009, entre el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA -
INGEOMINAS - y las seforas MARICELA GUERRERO TIBATA, identificada con cédula de
ciudadania N° 40.045.927 y LEONOR GUERRERO FAGUA. identificada con cedula de
ciudadania N° 23.280.246, se suscribio el Contrato de Concesion N” ICQ-08038, para la
exploracion técnica y explotacion economica de un yacimiento de CARBON MINERAL Y DEMAS
MINERALES CONCESIBLES. en un area de 12 HECTAREAS y 1338.7 METROS CUADRADOS,
localizado en jurisdiccion del municipio de CHIVATA, departamento de BOYACA. por un término
de treinta (30) anos contados partir de la inscripcion en el Registro Minero Nacional ocurrida el
dia 03 de noviembre de 2009.

Mediante radicado N° 20178030003542 del dia 20 de enero del ano 2017, las senoras LEONOR
GUERRERO FAGUA y MARICELA GUERREROQ TIBATA. en su condicion de titulares del Contrato
de Concesion N° ICQ-08038. presentaron solicitud de amparo administrativo en conlra de
PERSONAS INDETERMINADAS. en los siguientes términos “( ..) se solicita comedidamente se
conceda el AMPARO ADMINISTRATIVO sobre todas las labores que se adelanten en las
coordenadas del Contrato de Concesion No. ICQ-08038 (...)"

Mediante oficio de la ANM N° 20179030002681 del 24 de enero de 2017. la autoridad minera
procedio a inadmitir la solicitud de Amparo Administrativo, al tiempo que requirio que deberian
cumplirse a cabalidad los presupuestos exigidos en el Codigo de Minas especificamente los
descritos en el articulo 308.
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A través de radicado N* 20179030008472 del dia 06 de febrero del ano 2017, las senoras
LEONOR GUERRERO FAGUA y MARICELA GUERRERO TIBATA, en su condicion de titulares
del Contrato de Concesion N° ICQ-08038, presentaron escrito aclaratorio de la solicitud de amparo
administrativo argumentando que “se liene conocimiento de estar adelantando labores de
explotacion en los ultimos meses en las coordenadas correspondientes al Contrato de Concesion
N? ICQ-08038. . en la vereda el Moral; pero no se tiene conccimiento de Ias personas que estan
adelantando..

Por medio de la Resolucion N° VSC 000700 de 30 de junio de 2017, la Autoridad Minera concedio
amparo administrativo en favor de las senoras LEONOR GUERRERO FAGUA y MARICELA
GUERRERO TIBATA. v en contra del sefior JUAN DE JESUS MARTINEZ NEIRA y la empresa
MINAS EL SIRAL SA.S. ordenando a su vez la suspension inmediata de las aclividades
perturbatonias Dicho aclo fue notificado personalmente a las querellantes el dia 25 de agosto de
2017 y al querellado el dia 14 de septiembre de 2017

Por medio de la Resolucion N° 001492 de 26 de julio de 2017, ejecutoriada y en firme el 13 de
sepliembre de 2017 se declararon perfeccionadas las cesiones de derechos y obligaciones de |a
senora LEONOR GUERRERO FAGUA, en favor del sefior JUAN DE JESUS MARTINEZ NEIRA y
de la senora MARICELA GUERRERO TIBATA, en favor de la senora EDNA YOMARA
GUERRERO ALBARRACIN; ordenando a su vez la exclusion de las antiguas titulares del Registrc
Minero Nacional. Acto administrativo inscnito en el Registro Minero Nacional el dia 16 de mayo d«
2018

El dia 20 de septiembre de 2017, a través de radicado N° 20175500265792, el sefor JUAN D
JESUS MARTINEZ NEIRA, interpuso recurso de reposicion en contra de la Resolucion N° /53
000700 de 30 de junio de 2017, pretendiendo su revocatoria.

FUNDAMENTO DE LA DECISION

Es del caso entrar a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el sefior JUAN DE JESJS
MARTINEZ NEIRA, en contra de la Resolucion N° VSC 000700 de 30 de junio de 2017, por medio
de la cual se concedio amparo administrativo en favor de las seforas LEONOR GUERRERO
FAGUA y MARICELA GUERRERO TIBATA, y en conlra del recurrente y la empresa MINAS EL
SIRALSAS.

De conformidad con el articulo 77 de la Ley 1437 de 2011 - Coddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA)-, al cual se acude por remision e «presa
del articulo 297 de la Ley 685 de 2001, la posibilidad de controvertir una decision administrativa
mediante la utilizacion del recurso de reposicion, depende del cumplimiento de los siguientes
requisitos:

“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que
no requiere de presenltacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido =n la
actuacion. Igualmenle, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas. los siguientes requisitos.

1. Interponerse dentro del plazo leqal, por el interesado o su representante o
apoderado debidamente constituido.
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2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aporiar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si
desea ser notificado por este medio.

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recuriente obra como
agente oficioso. debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio. y prestar la caucion
que se le senale para garantizar que la persona por quien obra ralificara su actuacion
dentro del término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efecliva la caucion y se archivara el expediente.

Para el ramile del recurso el recurrente no esla en la obligacion de pagar la suma que
el acto recurrido le exija. Con todo. podra pagar lo que reconoce deber. (...)" (Subrayado
fuera de lexto)

Vislo el escrilo allegado por el inleresado, encontramos que se da cumplimiento al primero de los
requisitos mencionados en el articulo antes transcrito, por cuanto fue presentado dentro del
término legal concedido. esto es. dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion de la Resolucion
N° VSC 000700 de 30 de junio de 2017, la cual se llevd a cabo de manera personal al senor JUAN
DE JESUS MARTINEZ NEIRA el dia 14 de septiembre de 2017.

Respecto de los requisitos contenidos en los numerales 2 y 4 de la norma citada. se verifica que
fueron observados, por cuanto en el escrito del recurso se encueniran sustentados los motivos de
inconformidad, el nombre y la direccion del recurrente. Asi las cosas, es procedente aceplar dicho
recurso y proceder a su estudio.

Respecto de la finalidad del recurso de reposicion. tenemos que la Corte Suprema de Juslicia ha
manifestado su posicion argumentando que:

o “Asi las cosas lo primero que se hace necesario. es precisar que la finalidad del
recurso de reposicion es la de exponer los desaciertos de hecho o derecho en que
incurre la decision atacada para que el mismo funcionario que la dicto revalue sus
arqumentos y como consecuencia de un mejor juicio la revoque, adicione,
modifique o aclare. Esto significa. que este medio de impugnacion. represenlativo del
derecho a controvertir, le imponen al sujeto legitimado e inleresado una carga procesal
de ineludible cumplimiento: la sustentacion”'.(Negrilla y subrayado fuera de texto)

o ‘Lafinalidad del recurso de reposicion es obtener el rexamen de los fundamentos
con los cuales se cimentd la decision impugnada, en aras de hacer que el
funcionario judicial corrija los errores alli cometidos.

Para el logro de tal proposito. el recurrente tiene fa carga de rebatir el soporte
arqumentativo de la providencia. mediante la presentacion de razonamienlos claros y
precisos que conduzcan a revocarla. modificarla o aclararla™ (Negrilla y subrayado fuera
de texto)
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Asi misimo, la seccion segunda del Consejo de Eslado en la decision que resuelve un recurso de
apelacion dentro del radicado N° 54001-23-31-000-2005-00683-02(0880-10) de fecha 03 de
febrero de 2011, cuyo aclor es el seiior JULIO CESAR BAYONA CARDENAS conlra el
Departamento de Norte de Santander y la Contraloria de Norte de Santander manifiesta:

“...Lo primero porque constifuye un mstrumento del cual goza el administrado para que
las decisiones adopladas por la administracion. a traves de un acto administrativo
particular que perjudique sus intereses, sean reconsideradas por ella misma sin
necesidad de acudir a la Jurisdiccion Conlenciosa Administrativa, es decir. se busca que
la administracton pueda enmendar los posibles errores subyacenles en sus propios actos
administrativos sin necesidad de acudir a la via judicial..”

De la misma forma la Seccion Cuarta del Consejo de Estado manifesto que:

‘Uno de los presupueslos de procedibilidad de la accion de nulidad y restablecimiento
del derecho es el agotamiento de la via gubernativa, consagrado en el articulo 135 del
Codigo Contencioso Administrativo. Este presupuesto se traduce. esencialmente, en la
necesidad de usar los recursos legales para impugnar los actos administrativos. Su
finalidad es que la Administracion tenga la oportunidad de revisar sus propias decisiones
con el objeto de revocarlas, modificarlas o aclararlas, es decir. es momento en el cual
las autoridades administrativas pueden rectificar sus propios errores. antes de que sean
objeto de un proceso judicial .

Siendo asi las cosas, es importante resallar que el recurso de reposicion no es el medio para
sanear las faltas del administrado, sino para enmendar o correqir las decisiones que hayan
sido dadas en error o desacierto por parte de la administracion, con el objeto de que estas
sean revocadas, modificadas o adicionadas.

Ahora bien, al leer el recurso de reposicion interpuesto por el senor JUAN DE JESUS MARTINEZ
NEIRA, contra la Resolucion VSC 000700 de 30 de junio de 2017, se evidencia que el mismo se
fundamenta en.

“(...) HECHOS

Es evidente que en el mes de marzo del afio 2011, se presento la voluntad de las
pantes lanlo titular minero la serora: LEONOR GUERRERO FAGUA "CEDENTE"
y el senor: JUAN DE JESUS MARTINEZ NEIRA "CESIONARIQ'. de gestionarse
ante el INGEOMINAS, la respectiva cesion de derechos aclo que a la fecha ha
venido conlinuando su tramite sin ninguna objecion por parte del litular.

St hien en cierto que el articulo 22- Cesion de derechos: Codigo de Minas, Ley 685
de 2001, enuncia que si en el término de 15 dias, la entidad minera no se
pronuncia. se entendera que no tiene reparo la cesion y se inscribira el documento
de negociacion en el Registro Minero Nacional. Asi mismo la cedente ha
manifestado cumplir todas las obligaciones emanadas del Contrato de Concesion
N*®1CQ-08038
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Que teniendo en cuanta la fecha de inicio del tramite de la Cesion de Derechos
Mineros. el 03 de marzo de 2011. al mes de septiembre 19 de 2017. han
transcurrido 6 aiios y 6 meses. y no ha sido posible culminar el respectivo tramite.

siendo que se ha cumplido con lodos los requisitos exigidos por la normatividad
minera.

Por otra parte las tilulares del Contrato de Concesion N° ICQ-08038, las seroras

LEONOR GUERRERO FAGUA y MARICELA GUERRERO TIBATA. debicron
haber agotado la oportunidad del dialogo primero que todo. antes de iniciar la
solicitud de Amparo Administrativo. y no desgastar administrativamente la entidad
minera ANM y autoridades locales.

Soy consciente de las labores realizadas dentro del area del titulo minero N° ICQ-
08038. las cuales suspendi voluntariamente, en pro de realizar mineria acorde a
laLey (...)

Teniendo en cuenta los argumentos esgrimidos por el recurrente, es dable manifestar que para el
momento en el que se presento el amparo administrativo anlte la Autoridad Minera y para cuando
se emitio pronunciamiento de fondo frente al mismo. las seioras LEONOR GUERRERO FAGUA
y MARICELA GUERRERO TIBATA. fungian como titulares del Contralo de concesion. cedentes
del mismo y querellantes, y por su parte el senor JUAN DE JESUS MARTINEZ NEIRA, ostentaba
la calidad de querellado y cesionario, esto de un derecho que para esa fecha ain no le habia sido
reconocido pues simplemente se tenia una mera expectativa frente al mismo. por lo cual las
obligaciones emanadas del titulo minero estaban en cabeza de quienes para ese momento eran
las titulares y cualquier tipo de labor minera perturbatoria que se realizara dentro del area otorgada
al Contrato de Concesion N ICQ-08038, sin su consentimiento, seria tomada como ilegal: es asi
como en el aclo administralivo objeto de recurso. se enfalizo frente a los efectos de la cesion, a
saber:

“ARTICULO 23. EFECTOS DE LA CESION. La cesion de los derechos emanados del
contrato no podra estar somelida por las partes a término o condicion alguna en cuanto
hace relacion con el Estado. Si fuere cesion total. el cesionario quedara subrogado en
fodas las obligaciones emanadas del conlrato, aun de las contraidas antes de la cesion
y que se hallaren pendientes de cumplirse.”

Por consiguiente. si bien existia un acto administrativo que entendia surtido el tramile de la cesion
de derechos realizada por la querellante y cesionaria LEONOR GUERRERQ FAGUA al querellado
y cesionario JUAN DE JESUS MARTINEZ NEIRA, el mismo no habia side perfeccionado y
protocolizado. toda vez que se encontraba condicionado al cumplimiento de las obligaciones
contractuales por parte de las titulares, quienes ademas, de conformidad con el articulo 307 de la
Ley 685 de 2001, estaban en la obligacion legal de informar a la Autoridad Minera cualquier acto
perturbatorio que acaeciera sobre el area otorgada,:

“ARTICULO 307. PERTURBACION. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar
anle el alcalde. amparo provisional para que se suspendan mmedialamente la
ocupacion. perturbacion o despojo de lerceros que la realice en el area objeto de su
titulo. Esta querella se tramitara mediante el procedimiento breve. sumario y preferente
que se consagra en los articulos siguientes. A opcion del interesado dicha querella
podra presentarse y tranutarse también ante la autoridad minera nacional ~
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Es asi como para el momento en el que se presento el amparo administrativo, a pesar de que el
querellado era cesionario, para efeclos del estado del titulo, era un tercero que no habia sido
reconocido por la Autoridad Minera como titular, por lo tanto no le asistia el derecho de realizar
labores mineras en un area que aun no le habia sido otorgada.

Asi las cosas. una vez analizados los argumentos del recurrente se liene que el recurso no estaria
llamado a prosperar, loda vez que tal y como se ha manifestado en acapites anteriores, para el
momento de la ocurrencia de los hechos, el hoy recurrente no ostentaba la calidad de titular, y la
cesion de derechos, era una simple expeclativa, que estaba siendo evaluada por la
Vicepresidencia de Contratacion y Tilulacion de la ANM, a fin de emitir un pronunciamiento
ajustado a derecho, que permitiera establecer si era viable o no, el perfeccionamiento de la misma.

Ahora bien, atendiendo a la evaluacion integral realizada al titulo minero y dandole el respectivo
valor probatorio a los Actos Administrativos proferidos por la Agencia Nacional de Mineria, se tiene
que en efecto a traves de la Resolucion N° 001492 de 26 de julio de 2017, ejecutoriada y en firme
el 13 de sepliembre de 2017. se declararon perfeccionadas las cesiones de derechos vy
obligaciones de la seiora LEONOR GUERRERO FAGUA, en favor del senor JUAN DE JESUS
MARTINEZ NEIRA y de la sefiora MARICELA GUERRERO TIBATA, en favor de la senora EDNA
YOMARA GUERRERO ALBARRACIN; ordenando a su vez la exclusion de las antiguas titulares
del Registro Minero Nacional, lo que conduce a que el Amparo Administrativo concedido pierda su
esencia, pues quien en sumomento fue querellado y cesionario, hoy en dia es titular del Contrato
de concesion N” ICQ-08038; asi las cosas, los derechos y obligaciones emanados del mismo, aun
los contraidos antes de perfeccionar la cesion, los cuales se hallaren pendientes de cumplir, estan
en cabeza del ahora titular senor JUAN DE JESUS MARTINEZ NEIRA y de la sefora EDNA
YOMARA GUERRERO ALBARRACIN.

En consecuencia, se liene que el recurso incoado tiene un mayor sustento a la luz del articulo 265
de la Ley 685 de 2001, el cual reza:

“ARTICULO 265. BASE DE LAS DECISIONES. Todas las providencias se
fundamentaran en la existencia y comprobacion de los requisitos y condiciones de fondo
senaladas en la ley para cada caso. Los requisitos simplemente formales se omitiran y
no daran lugar a desestimar las peliciones, ni a dictar resoluciones inhibitorias o para
mejor proveer. . (Subrayado fuera de texto). (...)"

De confornidad con lo anteriormente expuesto, se concluye que el recurso habra de prosperar,
entendiendo que, como se senalo anteriormente, la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
de la Agencia Nacional de Mineria profirio la Resolucion N° 001492 de 26 de julio de 2017,
ejecutoriada y en firme el 13 de septiembre de 2017, por medio de la cual entre otras decisiones
se declard perfeccionada la cesion de derechos y obligaciones de la_sefiora LEONOR
GUERRERO FAGUA, en favor del senor JUAN DE JESUS MARTINEZ NEIRA; es importante
adverlir que el acto Administralivo que concedio el amparo administrativo hoy objeto de recurso,
fue proferido legalmente atendiendo las circunstancias de hecho y de derecho existentes ala fecha
de su expedicion, es decir, a 30 de junio de 2017; sin embargo, la decision no se encuentra en
firme por estar pendiente de resolver el recurso de reposicion que hoy se estudia; asi las cosas,
se considera prudente revocar tal pronunciamiento de la autoridad minera, ya que la finalidad que
persigue el amparo administrativo no seria viable de materializar, porque las labores que en su
momento fueron consideradas perlurbatorias. actualmente estan revestidas de legalidad ya que
quien las ejecuta es cotilular del Contralo de Concesion ICQ-08038.
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Que en mérilo de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de
Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional Minera. en uso de sus
atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - Revocar la Resolucion N° VSC 000700 de 30 de junio de 2017, de
acuerdo a lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personalmente el presente proveido a la senora EDNA
YOMARA GUERRERO ALBARRACIN vy al seiior JUAN DE JESUS MARTINEZ. en calidad de
titulares del Contrato de Concesion ICQ-08038; en su defecto procédase mediante aviso; asi
mismo, a las senoras MARICELA GUERRERO TIBATA y LEONOR GUERRERO FAGUA, en
calidad de terceras interesadas dentro del presente tramite, de la forma eslablecida en el articulo
73 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Conlencioso
Administralivo.

ARTICULO TERCERO. - Contra este acto administrativo no procede recurso alguno. quedando
concluido el presente procedimiento administrativo.

I\?TlFiQUESE Y CUMPLASE

AY
L\

\

) a,\‘l\\\ 14
FRANK WILSON GARGIA CASTELLANOS
Gerente e Sequimiento y Control

v/

Prayecto Ana Magda Castelblanco Perez - Abonada GSC PAR NOBSA
Revizo Agelio Ca on Abonado GSC PAR NOBSA
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Radicado ANM No: 20199030512901

.Nobsa, 05-04-2019 11:46 AM

Seiior (a) (es):

MARICELA GUERRERO TIBATA
LEONOR GUERRERO TIBATA
Vereda el moral

Chivata- Boyaca

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Cordial Saludo,

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se expide el
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el articulo 18 numeral 3dela
Resolucion 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que dentro del expediente No ICQ-
08038 se ha proferido la resolucion N°® GSC-000143 del dia 18-02-20192 , emanada de Vicepresidencia de
seguimiento, control y seguridad minera, por medio de la cual se resuelve una solicitud de amparo admi-
nistrativo dentro del contrato de concesion, Siendo pertinente informarle que frente al acto administrativo
mencion procede el NO Recurso de Reposicion.

Se advierte que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en
el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la Resolucian N° GSC-000143 del dia dieciocho (18) de febrero de 2019, en cuatro
(04) folios.

Atentamente,

-

JORGE ADALBERTO BARRETO CALDON

Coordinador Punto Atencion Regional Nobsa
Anexos: "04" cuatro folios Resolucion GSC-000143 de fecha 18-02-2019

Copia: "No aplica".

Elabord: Ana Maria Cely - Técnico asistencial- ParNobsa f"
Revisd: "No aplica”.

Fecha de elaboracién: 05-04-2019 11:36 AM .

Numero de radicado que responde: "No aplica”.

Tipo de respuesta: "Informative”.

Archivado en: Expediente : 1€Q-08038

Bogota D.C., Avenida Calle 26 No. 59 - 51 Pisos 8, 9y 10 Teléfono: (571) 2201999
Web: http//:www.anm.gov.co Email : contactenos@anm.gov.co
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO
EN CONTRA LA RESOLUCION N° VSC 000700 DE 30 DE JUNIO DE 2017, A TRAVES DE LA
CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION N° ICQ-08038"

El Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguiniento. Control y Segunidad
Minera de la Agencia Nacional Minera, en ejercicio de sus funciones legales y en especial de las
conferidas por el Decreto 4134 de noviembre 03 de 2011, y las Resoluciones 18 0876 del 7 de
junio de 2012, 9 1818 del 13 de diciembre de 2012 proferidas por el Minislerio de Minas y
Energia, 0206 del 22 de marzo de 2013, 933 del 27 de octubre de 2016 y 700 del 26 de noviembre
de 2018, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria ~ANM-. previo los siguientes.

ANTECEDENTES

El dia 09 de oclubre de 2009, enlre el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEQOLOGIA Y MINERIA —
INGEOMINAS - y las seioras MARICELA GUERRERO TIBATA. identificada con cédula de
ciudadania N° 40.045.927 y LEONOR GUERRERO FAGUA. identificada con cedula de
ciudadania N° 23.280.246, se suscribio el Contrato de Concesion N” ICQ-08038, para la
exploracion técnica y explotacion econdmica de un yacimiento de CARBOM MINERAL Y DEMAS
MINERALES CONCESIBLES., en un area de 12 HECTAREAS y 1338,7 METROS CUADRADOS,
localizado en jurisdiccion del municipio de CHIVATA, departamento de BOYACA. por un término
de treinta (30) afos contados partir de la inscripcion en el Registro Minero Nacional, ocurrida el
dia 03 de noviembre de 2009.

Mediante radicado N® 20173030003542 del dia 20 de enero del ano 2017, 1as senoras LEONOR
GUERRERO FAGUA y MARICELA GUERRERO TIBATA. en su condicion de litulares del Contrato
de Concesion N° ICQ-08038. presentaron solicitud de amparo administrativo en contra de
PERSONAS INDETERMINADAS. en los siguientes términos “( ..) se solicita comedidamente se
conceda el AMPARO ADMINISTRATIVO sobre todas las labores que se adelanten en las
coordenadas del Contrato de Concesion No. ICQ-08038 (...)

fediante oficio de la ANM N° 20179030002681 del 24 de enero de 2017 Ia autoridad minera
procedio a inadmitir la solicitud de Amparo Administralivo, al tiempo que requino que deberian

cumplirse a cabalidad los presupuestos exigidos en el Codigo de Minas especificamente los
descritos en el articulo 308.
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A traves de radicado N” 20179030008472 del dia 06 de febrero del ano 2017, las senoras
LEONOR GUERRERO FAGUA y MARICELA GUERRERO TIBATA, en su condicion de titulares
del Contrato de Concesion N* 1CQ-08038, presentaron escrilo aclaratorio de la solicitud de amparo
adrministraivo argumentando que “se liene conocimiento de estar adelantando labores de
explotacion en los ultimos meses en las coordenadas correspondientes al Contrato de Concesion
N 1CQ-08038. . en la vereda el Moral; pero no se tiene conocimiento de las personas que estan
adelantando.. "

Por medio de la Resolucion N” VSC 000700 de 30 de junio de 2017, 1a Autoridad Minera concedio
amparo administrativo en favor de las senoras LEONOR GUERRERO FAGUA y MARICELA
GUERRERO TIBATA. y en contra del seiior JUAN DE JESUS MARTINEZ NEIRA y la empresa
MINAS EL SIRAL S AS. ordenando a su vez la suspension inmediata de las aclividades
perturbatorias Dicho aclo fue notificado personalmente a las querellantes el dia 25 de agosto de
2017 y al querellado el dia 14 de septiembre de 2017

Por medio de la Resolucion N* 001492 de 26 de julio de 2017, ejecutoriada y en firme el 13 de
septiembre de 2017 se declararon perfeccionadas las cesiones de derechos y obligaciones de la
senora LEONOR GUERRERO FAGUA, en favor del sefior JUAN DE JESUS MARTINEZ NEIRA y
de la senora MARICELA GUERRERO TIBATA, en favor de la sefiora EDNA YOMARA
GUERRERO ALBARRACIN; ordenando a su vez la exclusion de las antiguas litulares del Registro
Minero Nacional. Aclo administrativo inscrilo en el Registro Minero Nacional el dia 16 de mayo de
2018

El dia 20 de sepliembre de 2017, a través de radicado N° 20175500265792, el seiior JUAN DE
JESUS MARTINEZ NEIRA, inlerpuso recurso de reposicion en contra de la Resolucion N© V/S02
000700 de 30 de junio de 2017, pretendiendo su revocaloria.

FUNDAMENTO DE LA DECISION

ks del caso entrar a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el seror JUAN DE JESJS
MARTINEZ NEIRA, en contra de la Resolucion N° VSC 000700 de 30 de junio de 2017, por me:dio
de la cual se concedio amparo administrativo en favor de las senoras LEONOR GUERRERO
FAGUA y MARICELA GUERRERO TIBATA, y en conlra del recurrente y la empresa MiNAS EL
SIRAL SAS.

De conformidad con el articulo 77 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de Procediiento
Administiativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA)-, al cual se acude por remision e¢presa
del articulo 257 de la Ley 685 de 2001, Ia posibilidad de controvertir una decision admini-trativa
mediante la utilizacion del recurso de reposicion, depende del cumplimiento de los siquientes
requisilos:

‘Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito Jue
no requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido n la
actuacion. lqualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los tecursos deberan reunir, ademas. los siguientes requisitos:

1. Interponerse _dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o
apoderado debidamente constituido.
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2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se prelende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electionica si
desea ser notificado por este medio.

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como
agente oficioso. deberé acreditar la calidad de abogado en ejercicio. y prestar la caucion

que se le senale para garantizar que la persona por quien obra ralificara su actuacion
dentro del término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efecliva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramile del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que

el acto recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber. (...)" (Subrayado
fuera de texto)

Visto el escrito allegado por el interesado, encontramos que se da cumplimiento al primero de los
requisitos mencionados en el articulo antes transcrito, por cuanto fue presentado dentro del
termino legal concedido, esto es, dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion de la Resolucion
N°® VSC 000700 de 30 de junio de 2017, la cual se llevo a cabo de manera personal al sefior JUAN
DE JESUS MARTINEZ NEIRA el dia 14 de septiembre de 2017.

Respecto de los requisitos contenidos en los numerales 2 y 4 de Ia norma citada. se verifica que
fueron observados, por cuanto en el escrito del recurso se encuentran sustentados los motivos de
inconformidad, el nombre y la direccion del recurrente. Asi las cosas, es procedente aceplar dicho
recurso y proceder a su estudio.

Respecto de la finalidad del recurso de reposicion, tenemos que la Corte Suprema de Justicia ha
manifestado su posicion argumentando que:

o “Asi las cosas lo primero que se hace necesario, es precisar que la finalidad del
recurso de reposicion es la de exponer los desaciertos de hecho o derecho en quie
incurre la decision atacada para que el mismo funcionario que la dicto revalue sus
arqumentos y como consecuencia de un _mejor juicio la revoque, adicione,
modifique o aclare. Esto significa. que este medio de impugnacion. representativo del
derecho a controvertir, le imponen al sujeto legitimado e inferesado una carga procesal
de mmeludible cumplimiento: la sustenltacion™ (Negrilla y subrayado fuera de texto)

o ‘La finalidad del recurso de reposicion es obtener el rexamen de los fundamentos
con los cuales se cimento la decision impugnada, en aras de hacer que el
funcionario judicial corrija los errores alli cometidos.

Para el logro de tal proposilo. el recurrente liene la carga de rebalir el soporte
argumentativo de la providencia. mediante la presentacion de razonamientos claros y
precisos que conduzcan a revocarla. modificarla o aclararla™ . (Negrilla y subiayado fuera
de texto)
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Asi misino, la seccidn segunda del Consejo de Estado en la decision que resuelve un recurso de
apelacion dentro del radicado N° 54001-23-31-000-2005-00689-02(0880-10) de fecha 03 de
febrero de 2011 cuyo aclor es el sefor JULIO CESAR BAYONA CARDENAS conlra el
Departamento de Norle de Santander y la Conlraloria de Norle de Santander manifiesta:

“...Lo pnmero porque conslituye un instrumento del cual goza el administrado para que
las decisiones adopladas por la administracion. a lravés de un acto admiistrativo
particular que perjudique sus intereses, sean reconsideradas por ella misma sin
necesidad de acudir a la Junisdiccion Contenciosa Administrativa, es decir, se busca que
la admirustracion pueda enmendar los posibles errores subyacentes en sus propios actos
admiistralivos sin necesidad de acudir a la via judicial ..

De la misma forma la Seccion Cuarta del Consejo de Estado manifesto que:

“Uno de los presupueslos de procedibilidad de la accion de nulidad y restablecimiento
el derecho es el agolamiento de la via gubernativa, consagrado en el articulo 135 del
Codigo Contencioso Administrativo. Este presupuesto se traduce. esencialmente, en la
necesidad de usar los recursos legales para impugnar los actos administrativos. Su
finahdad ¢s que la Administracion tenga la oportunidad de revisar sus propias decisiones
con el objeto de revocarlas, modificarlas o aclararlas, es decir, es momento en el cual
las auloridades administrativas pueden reclificar sus propios errores, anles de que sean
objeto de un proceso judicial >,

Siendo asi las cosas, es importante resaltar que el recurso de reposicion no es el medio para
sanear las faltas del administrado, sino para enmendar o corregir las decisiones que hayan
sido dadas en error o desacierto por parte de la administracion, con el objelo de que estas
sean revocadas, modilicadas o adicionadas.

Ahora bien, al leer el 1ecurso de reposicion interpuesto por el sefor JUAN DE JESUS MARTINEZ
NEIRA, conlra la Resolucion VSC 000700 de 30 de junio de 2017, se evidencia que el mismo se
fundamenta en.

“(...) HECHOS

Es evidenle que en el mes de marzo del ano 2011, se presenlo la voluntad de las
partes lanlo htular minero la seriora: LEONOR GUERRERQO FAGUA “CEDENTE"
y €l senor: JUAN DE JESUS MARTINEZ NEIRA "CESIONARIO’, de gestionarse
ante el INGEOMINAS, la respectiva cesion de derechos acto que a la fecha ha
venido conltinuando su tramite sin ninguna objecion por parte del titular.

St bien en cierto que el articulo 22- Cesion de derechos: Codigo de Minas, Ley 685
de 2001, enuncia que si en el termino de 15 dias, la entidad minera no se
pronuncia. se enlendera que no tiene repaio la cesion y se inscribira el documento
de negociacion en el Registro Minero Nacional. Asi mismo la cedente ha
manifestado cumplir todas las obligaciones emanadas del Contrato de Concesion
N”1CQ-08038
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Que teniendo en cuanta la fecha de inicio del tramite de la Cesion de Derechos
Mineros. el 03 de marzo de 2011, al mes de septiembre 19 de 2017. han
transcurrido 6 arnos y 6 meses. y no ha sido posible culminar el respeclivo lramite.

siendo que se ha cumplido con todos los requisitos exigidos por la normatividad
minera.

- Porotra parte las litulares del Contrato de Concesion N° ICQ-08038, las sefioras
LEONOR GUERRERO FAGUA y MARICELA GUERRERO TIBATA. debicron
haber agotado la oportunidad del dialogo primero que todo. antes de miciar la

solicitud de Amparo Adminislralivo. y no desgastar administrativamente Ia entidad
minera ANM y autoridades locales.

- Soy consciente de las labores realizadas dentro del area del titulo minero N2 ICQ-

08038. las cuales suspendi voluntariamente. en pro de realizar mineria acorde a
laLey. (..)

Teniendo en cuenta los argumentos esgrimidos por el recurrente, es dable manifestar que para el
momento en el que se presento el amparo administrativo anle la Autoridad Minera y para cuando
se emitio pronunciamiento de fondo frente al mismo, las sefioras LEONOR GUERRERQ FAGUA
y MARICELA GUERRERO TIBATA. fungian como titulares del Contralo de concesion. cedentes
del mismo y querellantes, y por su parte el senor JUAN DE JESUS MARTINEZ NEIRA, ostentaba
la calidad de querellado y cesionario. esto de un derecho que para esa fecha aan no le habia sido
reconocido pues simplemente se tenia una mera expeclativa frente al mismo. por lo cual las
obligaciones emanadas del litulo minero estaban en cabeza de quienes para ese momenlo eran
las litulares y cualquier tipo de labor minera perlurbaloria que se realizara denlro del area otorgada
al Contrato de Concesion N° ICQ-08038, sin su consentimiento, seria tomada como ilegal: es asi

como en el acto administrativo objeto de recurso, se enfalizo frente a los efeclos de la cesion, a
saber:

“ARTICULO 23. EFECTOS DE LA CESION. La cesion de los derechos emanados del
conlrato no podra estar somelida por las partes a término o condicion alguna en cuanto
hace refacion con el Estado. Si fuere cesion total, el cesionario quedara stthrogado en
todas las obligaciones emanadas del contrato, aun de las contraidas antes de la cesion
y que se hallaren pendientes de cumplirse.”

Por consiguiente, si bien existia un acto administrativo que entendia surlido el tramile de la cesion
de derechos realizada por la querellanle y cesionaria LEONOR GUERRERQ FAGUA al querellado
y cesionario JUAN DE JESUS MARTINEZ NEIRA, el mismo no habia sido perfeccionado y
protocolizado. toda vez que se encontraba condicionado al cumplimiento de las obligaciones
contractuales por parte de las titulares, quienes ademas, de conformidad con el articulo 307 de |a

Ley 685 de 2001, estaban en la obligacion legal de informar a la Autoridad Minera cualquier acto
perturbatorio que acaeciera sobre el area olorgada,’

“ARTICULO 307. PERTURBACION. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar
ante el alcalde. amparo provisional para que se suspendan mmediatamente |a
ocupacion, perturbacion o despojo de lerceros que la realice en el érea ohjeto de su
titulo. Esta querella se tramitara mediante el procedimiento breve. sumarno y preferente
que se consagra en los articulos siquientes. A opcion del interesado dicha querella
podra presentarse y tramitarse también ante la autoridad minera nacional *
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Es asi como para el momenlo en el que se presento el amparo administrativo, a pesar de que el
querellado era cesionarno, para efeclos del estado del litulo, era un tercero que no habia sido
reconocido por la Autoridad Minera como titular, por lo lanto no le asistia el derecho de realizar
labores mineras en un area que aun no le habia sido otorgada.

Asi las cosas. una vez analizados los argumentos del recurrente se liene que el recurso no estaria
llamado a prosperar, loda vez que lal y como se ha manifestado en acapites anteriores, para el
momento de la ocurrencia de los hechos, el hoy recurrente no ostentaba la calidad de titular, y la
cesion de derechos, era una simple expeclaliva, que estaba siendo evaluada por la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la ANM, a fin de emitir un pronunciamiento
ajustado aderecho, que permiliera establecer si era viable o no, el perfeccionamiento de la misma.

Ahora bien, atendiendo a la evaluacion inlegral realizada al litulo minero y dandole el respectivo
valor probatono a los Actos Administrativos proferidos por la Agencia Nacional de Mineria, se tiene
que en efecto a traves de la Resolucion N° 001492 de 26 de julio de 2017, ejeculoriada y en firme
el 13 de sepliembre de 2017. se declararon perfeccionadas las cesiones de derechos vy
obligaciones de la senora LEONOR GUERRERO FAGUA, en favor del seiior JUAN DE JESUS
MARTINEZ NEIRA y de la seriora MARICELA GUERRERO TIBATA, en favor de la seiora EDNA
YOMARA GUERRERO ALBARRACIN; ordenando a su vez la exclusion de las antiguas titulares
del Registro Minero Nacional, lo que conduce a que el Amparo Administrativo concedido pierda su
esencia, pues quien en sumomenlo fue querellado y cesionario, hoy en dia es titular del Contrato
de concesion N 1CQ-08038; asi las cosas, los derechos y obligaciones emanados del mismo, aun
los contraidos antes de perfeccionar la cesion, los cuales se hallaren pendientes de cumplir, estan
en cabeza del ahora titular senor JUAN DE JESUS MARTINEZ NEIRA y de la sefiora EDNA
YOMARA GUERRERO ALBARRACIN.

En consecuencia, sz liene que el recurso incoado tiene un mayor sustento a la luz del articulo 265
de la Ley 685 de 2C01, el cual reza:

“ARTICULO 265. BASE DE LAS DECISIONES. Todas las providencias _se
fundamentaran en la existencia y comprobacion de los requisitos y condiciones de fondo
sefialadas en la ley para cada caso. Los requisitos simplemente formales se omitiran y
no daran lugar a desestimar las peliciones, ni a dictar resoluciones inhibitorias o para
mejor proveer. . (Subrayado fuera de texto). (...)"

De conformidad con lo antenormente expueslo, se concluye que el recurso habra de prosperar,
entendiendo que, como se senalo anteriormente, la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
de la Agencia Nacional de Mineria profirio la Resolucion N* 001492 de 26 de julio de 2017,
ejecutoniada y en firme el 13 de septiembre de 2017, por medio de la cual entre olras decisiones
s¢ declaro perfeccionada la cesion de derechos y obligaciones de la_seiora LEONOR
GUERRERO FAGUA, en favor del senor JUAN DE JESUS MARTINEZ NEIRA; es importante
adverlir que el aclo Adminisirativo que concedio el amparo administrativo hoy objeto de recurso,
fue proferido legalmente atendiendo las circunstancias de hecho y de derecho existentes a la fecha
de su expedicion, €s decir, a 30 de junio de 2017; sin embargo, la decision no se encuentra en
firme por eslar pendienle de resolver el recurso de reposicion que hoy se estudia; asi las cosas,
se considera prudente revocar tal pronunciamiento de la autoridad minera, ya que la finalidad que
persigue el amparo administrativo no seria viable de malerializar, porque las labores que en su
momento fueron consideradas perlurbatorias, actualmente estan revestidas de legalidad ya que
quien las ejecuta es cotitular del Contrato de Concesion 1CQ-08038.
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Que en mérito de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de
Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional Minera. en uso de sus
atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - Revocar la Resolucion N° VSC 000700 de 30 de junio de 2017, de
acuerdo a lo expuesto en la parte moliva del presente proveido.

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personalmente el presente proveido a la senora EDNA
YOMARA GUERRERO ALBARRACIN vy al sefior JUAN DE JESUS MARTINEZ. en calidad de
titulares del Contrato de Concesion ICQ-08038; en su defecto procédase mediante aviso: asi
mismo, a las sefioras MARICELA GUERRERO TIBATA y LEONOR GUERRERO FAGUA. en
calidad de lerceras interesadas dentro del presente tramite, de la forma establecida en el articulo

73 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de Procedimiento Adminisirativo v de 1o Contencioso
Administrativo.

ARTICULO TERCERO. - Contra esle aclo administrativo no procede recurso alguno. quedando
concluido el presente procedimiento administrativo.

w,nFiQUESE Y CUMPLASE

Wy V
LI T '
FRANK WILSON GARGIA CASTELLANOS
Gerente te Seguimiento y Conlrol
Proyecto Ana Nagaa Caslelblanco Perez - Abogada GSC PAR NOBRSA
Reviso Argelio Caceres Llontoya - Abogado GSC PAR NOBSA
Aprobo Jorae Adalberto Bareta Caldon | Coardingdor PAR-NOBSA

Filtro Francy Julieth Cruz | Abogada VSC C.
Vo Bo Lawra Goyeneche | Coordnadora GSC-Z
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> AGENCIA NACIONAL DE
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Radicado ANM No: 20199030508541

.Nobhsa, 26-03-2019 11:32 AM

Serior (a) (es):

ANGELA LILIANA ROJAS

Calle 1 B N° 14-32 Barrio Trinidad
Tunja -Boyaca

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO
Cordial Saludo,

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se expide el
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el articulo 18 numeral 3 dela
Resolucién 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que dentro del expediente No FL3-
101 se ha proferido la resolucion N° VSC-000150 del dia 18-02-2019 , emanada de Vicepresidencia de se-
guimiento, control y seguridad minera, por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicién inter-
puesto en contra de la resolucidon N° VSC -001326 del 20-12-2018 en la cual se impuso una multa dentro
del contrato de concesion , Siendo pertinente informarle que frente al acto administrativo mencién NO
procede el Recurso de Reposicion.

Se advierte que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en
el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la Resolucion N° V5C-000150 del dia Dieciocho (18) de febrero de 2019, en tres
(03) folios.

Atentamente,

.

\‘--I
JORGE ADALBERTO\BARRETO CALDON

Coordinador Punto de Atencion Regional Nobsa
Anexos: "03" tres folios Resolucion VSC-000150 de fecha 18-02-2019

Copia: "No aplica".

Elabord: Ana Maria Cely - Técnico asistencial- ParNobsapa
Reviso: "No aplica”.

Fecha de elaboracion: 26-03-2019 09:00 AM .

Numero de radicado que responde: “No aplica”.

Tipo de respuesta:  "Informativo”.

Archivado en: Expediente: FL3-101

Bogota D.C., Avenida Calle 26 No. 59 - 51 Pisos 8, 9y 10 Teléfono: (571) 2201999
Web: http//:www.anm.gov.co Email : contactenos@anm.gov.co
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA
RESOLUCION NUMEROVSC Q0 (150

( 18 FEB. 2013 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO
EN CONTRA DE LA RESOLUCION No. VSC-001326 DE 20 DE DICIEMBRE DE 2018, EN LA
CUAL SE IMPUSO UNA MULTA DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No.FL3-101"

El Vicepresidente de Seguimiento. Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria,
en ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto 4134 de
noviembre 03 de 2011, y las Resoluciones 18 0876 del 7 de junio de 2012, 9 1818 del 13 de
diciembre de 2012 proferidas por el Ministerio de Minas y Energia, 0206 del 22 de marzo de 2013,
370 del 09 de junio de 2015 y 310 del 05 de mayo de 2016, modificada por la Resolucion 319 del

14 de junio de 2017, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria. leniendo en cuenta los
siguientes:

ANTECEDENTES

El dia 24 de sepliembre de 2008, enlre el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA

— INGEOMINAS y los sefiores ROSA DELIA GONZALEZ TOBAR, LUIS ANTONIO ROBLES
GONZALEZ Y PEDRO JULIO ROBLES LUIS, se suscribié el Contrato de Concesion N° FL3-101
para la exploracion y la explotacion de un yacimiento de CARBON MINERAL. en un area de 126
Hectareas y 5000 metros cuadrados, localizado en la jurisdiccion del municipio de CUCAITA en el
Departamento de BOYACA, por el término de treinta (30) anos. contados a partir del 31 de octubre
de 2008, fecha en que se efectu la inscripcion en el Registro Minero Nacional

Mediante la resolucion No. GTRN-0068 del 26 de febrero de 2010. se declard perfeccionada la
cesion del 100% de los derechos y obligaciones emanadas del contrato de concesion que les
corresponden a los sefores ROSA DELIA GONZALEZ TOBAR, LUIS ANTONIO ROBLES
GONZALEZ y PEDRO JULIO ROBLES LUIS, a favor de los sefiores PEDRO ROBLES

GONZALEZ Y EDWIN ROSELLY ROJAS FORERO. Acto inscrito en el Registro Minero Nacional
el 08 de abril de 2010.

Por medio de la resolucion No. GTRN-0287 del 26 de agosto de 2010. se declard perfeccionada la
cesion del 25% de los derechos y obligaciones de PEDRO ROBLES GONZALEZ. a favor de la
senora ANGELA LILIANA ROJAS, Acto inscrito en el RMN el dia 17 de noviembre de 2010.
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A través de la Resolucion VSC-001326 del 20 de diciembre de 2018, notificada por aviso el 21 de
enero de 2019, se impuso multa equivalente a treinta y cuatro (34) salarios minimos mensuales
legales vigentes para la fecha de ejecutoria de la Resolucion al contrato de concesion No. FL3-
101, por no presentar la licencia ambiental o en su defecto constancia de tramite con vigencia no
mayor a noventa (90) dias; la presentacion de los Formatos Basicos Mineros correspondientes al
semestral y anual de 2016 y semestral de 2017, y la presentacion de Il y IV trimestre de 2016 y |,
y Il trimestres de 2017, requerimientos realizados bajo apremio de multa mediante el Auto PARN-
3653 del 20 de diciembre de 2017, notificado en el estado juridico 86 del 28 de diciembre de 2017
y a su vez, se dispuso requerir nuevamente su presentacion con fundamento en la causal de
caducidad del literal i) del articulo 112 de la Ley 685 de 2001,

A lraves del oficio 20199030484402 del 29 de enero de 2019, el cotitular minero PEDRO ROBLES
GONZALEZ, presenta recurso de reposicion contra la referida resolucion, solicitando la
exoneracion del pago de la multa impuesta, esto teniendo en cuenta que siempre existié y ha
existido la voluntad del titular minero de cumplir con las obligaciones pertinentes especificamente
la de la Licencia Ambiental catalogada como falta MODERADA.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El articulo 297 del Cadigo de Minas, prescribe que “En el procedimiento gubernativo y en las
acciones judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cadigo
Contencioso Administrativo”.

Siendo objeto del presente pronunciamiento el recurso de reposicion interpuesto contra la
Resolucion VSC-001326 del 20 de diciembre de 2018, notificada por aviso el 21 de enero de 2019,
sea lo primero verificar si el recurso interpuesto cumple con lo establecido en el articulo 77 de la

Ley 1437 de 2011, y por tanto es procedente su estudio y pronunciamiento por parte de esta
autoridad minera.

Respeclo a los recursos, la mencionada ley establece:

“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que
no requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la
actuacion. Igualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si
desea ser nolificado por este medio.

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como
agente oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion
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que se le senale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion
dentro del término de dos (2) meses.

Sino hay ratificacion se hard efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que
el acto recurrido le exija. Con todo. podra pagar lo que reconoce deber.”

Visto el escrito allegado por el recurrente, encontramos que se da cumplimiento con los requisitos
mencionados en el articulo anles transcrito, a saber: fue presentado por el titular minero, dentro del
plazo concedido por el acto administrativo recurrido, teniendo en cuenta que la resolucion
impugnada se notificd por aviso el 21 de enero de 2019 y el recurso se presentd el 29 de enero de

2019; existe una relacion y presentacion de pruebas; se conoce el nombre y direccion del recurrente
quien es uno de los titulares.

Por lo anterior, es procedente admilir dicho recurso y pronunciarse frente al mismo. asi:

Resumen de las Argumentaciones del recurrente:

El cotitular procede a realizar un desglose de las actuaciones que ha realizado frente a la

Corporacion Autonoma Regional de Boyaca para oblener la licencia ambiental para el titulo No
FL3-101:

<<...2. El contrato de concesion FL3-101 actualmente se encuentra en la etapa contraclual
de Quinto ano e Explotacion,

3. En el ano 2010 El sefior PEDRO ROBLES GONZALEZ como titular del Contrato de
Concesion No. FL3-101, presento solicilud de Licencia ambiental ante Corpoboyaca, ala cual
correspondio el expediente No. OOLA.038/10

4. Mediante Resolucion 1913 de 01 de Julio de 2011. Nego la Licencia Ambiental Solicitada.

9. Mediante Radicado No. 110-8173 de 14 de Julio de 2011 en Comohoyaca, el serior

PEDRO ROBLES GONZALEZ presento recurso de reposicion en contra de la Resolucion
1913.

6. Mediante Resolucion No. 1724 del 27 de junio de 2012 Comoboyaca Deniega las

peticiones incoadas a través del recurso de Reposicion interpuesto por el senor PEDRO
ROBLES GONZALEZ.

7. En el aiio 2012 el serior PEDRO ROBLES GONZALEZ Vuelve y presenta un nuevo estudio
el cual es admitido por Corpoboyaca mediante Auto No. 2176 del 27 de Agosto de 2012
Presentada Por el Sefior PEDRO ROBLES GONZALEZ ante esa Entidad a la cual se le
genera el expediente No. OOLA-0031/12.

8. Mediante Auto No. 1983 del 29 de Sepliembre de 2015 Corpoboyaca declara reunida la

informacion requerida dentro del tramite de Licencia Ambiental adelantado por el seiior
PEDRO ROBLES GONZALEZ.

9. Mediante Resolucion No. 3320 de 29 de Septiembre de 2015. Niega la Licencia Ambiental.
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10. El dia 27 de Octubre de 2015 El seiior PEDRO ROBLES GONZALEZ, presenta recurso
de reposicion conlra Resolucion No. 3320 de fecha 29 de Septiembre de 2015, la cual niega
la Licencia Ambiental. en el recurso inferpuesto se manifiesta que mediante concepto técnico
ME-005/11 de Corpoboyaca se recomienda otorgar Licencia Ambiental del expediente del
Contrato de Concesion FL3-101.

11. Mediante Resolucion No. 0424 de 08 de febrero de 2017, Corpoboyaca Confirma en su
integridad la Resolucion No. 3320 del 29 de Septiembre de 2015, por medio del cual se nego
una licencia Ambiental Dentro del expediente OOLA-0031/12 Conlrato de Concesion FL3-
101.

12. Mediante radicado No. 000056 de 03/01/2019 el sefior PEDRO ROBLES GONZALEZ
solicita a Corpoboyaca informacion acerca de las categorias de uso del suelo del poligono
del Conlralo de Concesion FL3-101, Con el fin de iniciar un nuevo esltudio de Impacto
Ambiental que permita oblener Licencia Ambiental del Titulo Minero.

13. Mediante radicado No. 20189030410412 del 16 de Octubre de 2018, anle la Agencia, el
senor PEDRO ROBLES GONZALEZ, Solicita la suspension temporal de obligaciones del
Contrato de Concesion FL3-101. debido a la incertidumbre generada con respecio a la
resolucion 1770 del 28 de Oclubre de 2016, del MINAMBIENTE.

14. Mediante oficio No. 20199030476551 del 16 de Enero de 2019, la Agencia Nacional de
Mineria da respuesta al radicado No. 20189030410412 del 16 de Oclubre de 2018, en la cual
manifiesta que existen dos zonas discontinuas las cuales no se encuentran dentro de la zona
de PARAMO CUNDIBOYACENCE.

15. Mediante oficio No. 000158 del 11 de Enero de 2019 Coprpoboyaca da respuesta a la
solicitud presentada mediante el radicado No. 000056 de 03/01/2019. En la cual el poligono
FL3-101 presenta el 74.998% para uso de Areas agropecuarias semimecanizadas, semi-
intensivas y esta area tiene un uso Condicionado para Mineria.

16. Aclualmente ya se tiene conlratado un nuevo estudio de Impacto Ambiental con una
empresa idonea para la realizacion de este tipo de estudio el cual radicara a la mayor
brevedad posible...>>

Frenle a las anteriores arqumentaciones, es preciso aclararle al titular minero del contrato de
concesion No. FL3-101 lo siguiente:

La autoridad minera por medio del auto PARN-3653 del 20 de diciembre de 2017, notificado en el
estado juridico 86 del 28 de diciembre de 2017, en primer lugar en su parte motiva en el numeral
1.4. parrafo lercero comunica a los titulares * ... que ha frascurrido un tiempo mas que prudencial
entre la manifestacion de los titulares mineros y la fecha de expedicion del presente auto sin que
los mismos alleguen el acto administrativo ejecutoriado y en firme por medio del cual la autoridad
ambiental otorgue la respectiva licencia ambiental al titulo minero No. FL3-101 O EN SU DEFECTO
el certificado de tramite con vigencia no mayor a noventa (90) dias, el mismo sera requerido en el
presente acto administrativo...”

Y en segundo lugar se visualiza que una vez realizada la explicacion frente a la viabilidad ambiental
se procedio a requerir bajo apremio de multa, conforme a las prescripciones de los articulos 115 y
287 de la Ley 685 de 2001, la presentacion del acto administrativo, ejecutoriado y en firme, en que
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la autoridad ambiental competente haya otorgado la licencia ambiental o en su defecto constancia
de tramite con vigencia no mayor a noventa (90) dias asi como la presentacion de los Formatos
Basicos Mineros correspondientes al semestral y anual de 2016 y semestral de 2017, y la
presentacion de las regalias del Il y IV trimestre de 2016 y I, y Il trimestres de 2017, Otorgandose
el termino de treinta (30) dias contados a partir de la notificacion de dicho proveido para que

presentaran la documentacion requerida o formularan su defensa, respaldada con las pruebas
correspondientes.

Posteriormente, la Autoridad Minera a través del Auto PARN-No. 1318 del 17 de septiembre de
2018, notificado por estado juridico No. 039 del 20 de septiembre de 2018, al ver que los titulares
persistian en su incumplimiento y asi darles otra oportunidad para allegar el requerimiento de la
obligacion incumplida desde el afio 2017, indico en su numeral 2.5.: *...Conminar a la sociedad
titular para que atienda a la mayor brevedad posible los requerimientos efectuados en el auto
PARN-3653 del 20 de diciembre de 2017. notificado en el estado juridico 86 del 28 de diciembre
de 2017, respecto a la presentacion de acto administrativo, ejecutoriado y en firme. en que la
autoridad ambiental competente haya otorgado la licencia ambiental presentacion o en su defecto
constancia de tréamite con vigencia no mayor a novenia (90); la presentacion de los Formatos
Basicos Mineros correspondientes al semestral y anual de 2016 y semestral de 2017, y la
presentacion de los formularios de regalias de Il y IV trimestre de 2016 y I. Il trimestres de 2017:

en razon a que la accion sancionatoria de MULTA se encuentra en curso en la Vicepresidencia de
Seguimiento y Control...”

Como vemos, pasados mas de 1 afo la autoridad minera frente al incumplimiento a los
requerimientos, culming el procedimiento sancionatorio de multa prescrito en el articulo 287 de la
ley 685 de 2001, a través de Resolucion VSC-001326 del 20 de diciembre de 2018, notificada por
aviso el 21 de enero de 2019, donde se procedio a imponer equivalente a lreinta y cuatro (34)

salarios minimos mensuales legales vigentes para la fecha de ejecutoria de la Resolucion al
contrato de concesion No. FL3-101.

Es asi como a pesar de lo anterior, los titulares mineros no dieron cumplimiento a lo requerido no
solo frente al momento en que legal y contractualmente se debia haber cumplido las obligaciones
correspondientes a la presentacion del acto administralivo, ejecutoriado y en firme. en que la
autoridad ambiental competente haya olorgado la licencia ambiental o en su defecto constancia de
tramite con vigencia no mayor a noventa (90) dias asi como la presentacion de los Formatos
Basicos Mineros correspondientes al semestral y anual de 2016 y semeslral de 2017, y la
presentacion de las regalias del Il y IV trimestre de 2016 y I, y Il trimestres de 2017, sino también.
frente a los terminos que la autoridad minera delegada en su momento establecio para subsanar

aquellas faltas, dentro del marco del procedimiento sancionatorio del articulo 287 de Ia ley 685 de
2001.

Aunado a lo anterior, y teniendo en cuenta la presentacion de la suspension de obligaciones
radicada con el No. 20189030410412 del 16 de agosto de 2018, donde el cotitular minero PEDRO
ROBLES GONZALEZ allegé solicitud de suspension de obligaciones manifestando * . hasta que
se me defina el delineamiento del area que puedo intervenir. Estas obligaciones son formatos
mineros anuales semestrales. bimestrales y poliza de cumplimiento. ..

Solicito se me exoneren todas las obligaciones desde el momento en que esta entidad identifico
que el 65.52% del area. se encuentra en zona de proteccion. Asi mismo que los pagos que tenga
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se ajusten al area real que puedo intervenir, la cual corresponderia a un 34% de la cual estoy
solicitando delineamiento para seguir desarrollando mi proyecto minero..."

Frente a lo anterior es preciso aclarar al recurrente que segun lo prescrito en el articulo 45 de la ley
685 de 2001:

“...el contralo de concesion minera es el que se celebra enlre el Estado y un particular para
efectuar. por cuenta y riesgo de este. los estudios, trabajos y obras de exploracion de
minerales de propiedad estatal que puedan encontrarse dentro de una zona determinada y
para explotarios en los términos y condiciones establecidos en este Cadigo. Este contrato
es distinto al de obra ptiblica y al de concesion de servicio ptiblico.

El contrato de concesion comprende dentro de su objeto las fases de exploracion técnica,
explotacion economica, beneficio de los minerales por cuenta y riesgo del
concesionario y el cierre o abandono de los trabajos y obras correspondientes...”

Asi las cosas, y leniendo en cuenta lo previsto por el articulo trascrito, el Estado no es responsable
de las acluaciones administrativas de otras entidades que afecten las decisiones de la Autoridad
Minera, eslo, con relacion a la delimitacion de los paramos posteriores a la firma del contrato de
concesion No. FL3-101, especificamente con lo relacionado con el Paramo Altiplano
CUNDIBOYACENSE: Delimitado mediante Resolucion 1770 de 28 de octubre de 2016.

Es importante tambien, dejar claro que los titulares mineros en materia de cumplimiento de las
obligaciones contractuales, asumen una serie de responsabilidades como lo es estar pendiente
del estado de los aclos administrativos y en general de las providencias que sean proferidas por
parte de la Autoridad Minera y de atender en debida forma los requerimientos que la misma les
realice, so pena de asumir las consecuencias juridicas que este incumplimiento conlleva; que en
el presente caso, fue la imposicion de una mulla, pero, que si este requerimiento contintia podria
llevar a la caducidad del contrato de concesion No. FL3-101, pues contar con el acto
administralivo, ejecutoriado y en firme, en que la autoridad ambiental competente haya otorgado

la licencia ambiental; es una obligacion que ha debido presentarse una vez culming la etapa de
exploracion.

Seguido a lo anlerior es preciso poner presente que el recurso de reposicion cuenta con una
finalidad clara y precisa, de cuyo cumplimiento depende su definicion, la cual consiste en que
este mecanismo de impugnacion no esta llamado a convertirse en el medio para sanear las fallas
del administrado, sino para enmendar o corregir las decisiones que hayan sido proferidas
erroneamente o con desaciertos por parte del administracion, con el objeto de que estas sean
revocadas, modificadas o adicionadas, tal y como se ha manifestado por la Corte Suprema de
Justicia, al argumentar:

“(..) Asi las cosas lo primero que se hace necesario, es precisar que la finalidad del
recurso de reposicion es la de exponer los desaciertos de hecho o derecho en que incurre
la decision atacada para que el mismo funcionario que la dicto revalte sus arqumentos y
como_consecuencia _de un mejor juicio la revoque, adicione, modifique o aclare. Esto
significa. que este medio de impugnacion, representativo del derecho a controvertir, le
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imponen al sujeto legitimado e interesado una carga procesal de ineludible cumplimiento:
la sustenracibn"'.(Negrma y subrayado fuera de texto)(-..)"

f...) La finalidad del recurso de reposicion es obtener el rexamen de los fundamentos con
los cuales se cimento la decision impugnada. en aras de hacer gue el funcionario udicial
corrija los errores alli comelidos.

para el logro de tal proposito. el recurrente tiene la carga de rebatir el soporte
argumentaivo de la providencia. mediante la presentacion de razonamientos claros y
precisos que conduzcan a revocarla. modificaria 0 aclararla™. (Negrilla y subrayado fuera

de texto)(...)”

Asi mismo, la seccion segunda del Consejo de Estado en la decision que resuelve un recurso de
apelacion dentro del radicado N° 54001-23-3‘1-000-2005-00689-02(0880-‘10) de fecha 03 de
febrero de 2011, cuyo actor es el senor JULIO CESAR BAYONA CARDENAS contra el
Departamento de Norte de Santander y 1 Contraloria de Norte de gantander manifiesta:

* Lo primero porqué constituye un instrumento del cual goza el administrado para que
las decisiones adoptadas por la adminisiracion. a fravés de un acto administrativo
particular que perjudique Sus intereses. searn reconsideradas porella misma sin necesidad
de acudir a la Jurisdiccion Conlenciosa Administraliva. €S decir, se busca que la
administracion pueda enmendar l0s posibles errores subyacenles en Sus propios aclos

administrativos sin necesidad de acudir ala via judicial...”
De la misma forma la Seccion Cuarta del Consejo de Estado manifesto que:

“Uno de los presupuestos de procedibilidad de la accion de nulidad y restablecimiento del
derecho es el agotamiento de la via gubernaliva. consagrado en el articulo 135 del Codigo
Contencioso Administrativo. Este presupuesto se traduce. esenciaimente. en la necesidad
de usar los recursos legales para impugnar os aclos administrativos Su finalidad es que
la Administracion tenga la oportunidad de revisar sus propias decisiones con €l objefo de
revocarlas. modificarias 0 aclararlas. es decir. s momento en el cual las autoridades
administrativas pueden reclificar sus propios errores. antes de que sean objeto de un
proceso judicial 3.

Luego la informacion relacionada con el certificado de lramite ante CORPOBOYACA dela Licencia
Ambiental, donde se manifiesta *... Actualmente ya S tiene conlratado un nuevo estudio de Impacto
Ambiental con una empresa idonea para la realizacion de este tipo de esludio el cual radicara a la
mayor brevedad posible...” en primer lugar no satisface el requerimiento exigido y en segundo lugar
fue allegada con posterioridad a la expedicion de la cesolucion recurrida y 13 misma por si sola no
conllevaria a revocar 12 Resolucion de multa impuesta, por cuanto, se repite, el recurso de
reposicion no €s el medio para sanear las fallas del administrado, sino para enmendar 0 corregir
las decisiones que hayan sido dadas en error 0 desacierto por parte de la administracion, con el
objeto de que eslas sean revocadas, modificadas o adicionadas. Es decir, se lrataria de un

CCORTE SUPREMA DEJUSTICTAL Pronunciamiento del 12 de agosto de 2009 dentro del proceso

radicado No. 29610, M.P. Jorge Fuis Quintero Milanes.

TCORTLE SUPREMA DE TUSTICTA. Pronunciamiento del 20 de enero de

radicado No. 32000, MUPL Maria del Rosario Gonzilez de Lemos
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Radicado ANM No: 20199030508581

.Nobsa, 26-03-2019 11:32 AM

Sefior (a) (es):

WILSON LEONARDO MORANTES HERNANDEZ
Calle 17 A N° 4 A-05

Duitama — Boyacd

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Cordial Saludo,

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se expide el
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el articulo 18 numeral 3 dela
Resolucidn 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que dentro del expediente No00417-
15 se ha proferido la resolucion N° VSC-000102 del dia 11-02-2019, emanada de Vicepresidencia de segui-
miento, control y seguridad minera, por medio de la cual se resuelve un recurso dentro de la licencia de ex-
plotacion y se adoptan otras disposiciones , Siendo pertinente informarle que frente al acto administrati-
vo mencion NO procede el Recurso de Reposicion.

Se advierte que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en
el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la Resolucion N° VSC-000102 del dia Once (11) de febrero de 2019, en (03) fo-
lios.

Atentamente,

-

JORGE ADALBERTO BARRETO CALDON

Coordinador Punto Atencion Regional Nobsa
Anexos: "03" Resolucion V5C -000102 de fecha 11-02-2019

Copia: "No aplica”.
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, %OIH%OL'iY BEGURIDAD MINERA
RESOLUCION NUMERO VSC

( 11FEB 2018 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION DENTRO DE LA
LICENCIA DE EXPLOTACION N° 00417-15 Y SE ADOPTAN OTRAS DISPOSICIONES”

El Vicepresidente de Sequimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio
de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto 4134 de noviembre 3 de 2011 y las
Resoluciones 18 0876 de 7 de junio de 2012 y 91818 del 13 de Diciembre de 2012, proferidas por el Minislerio
de Minas y Energia. 206 de 22 de marzo de 2013, 370 del 9 de junio de 2015 y 310 del 5 de mayo de 2016,

modificada por la Resolucion 319 del 14 de junio de 2017, proferidas por la Agencia Macional de Mineria, previo
los siguientes;

ANTECEDENTES

Mediante la Resolucion N° 00518-15 del 30 de diciembre de 1996 la Gobernacion de Boyaca otorgo la
Licencia de Explotacion N> 00417-15 a los sefiores RAFAEL LEONARDO MORANTES HERNANDEZ y
WILSON RICARDO MORANTES HERNANDEZ, para la explotacion de un yacimiento de CUARCITAS,
RECEBO Y ARENA en un drea de 5 hectareas y 7115 metros cuadrados ubicada en jurisdiceion del municipio
de Nobsa, departamento de Boyaca. por el termino de diez (10) aios contados a partir del 22 de abril de
1999, fecha de su inscripcion en el Registro Minero Nacional '

Mediante la Resolucion N° 000288 del 8 de junio de 2009. inscrila en el Registro Minero Nacional el 14 de
agosto de 2009, se prorrogo la licencia de explotacion N° 00417-15 por el termino de diez (10) afos.

Se evidencia en el expediente que por medio del radicado N 2015030079762 del 11 de nowiembre de
2015, el sefior FERNANDO MONTANA ROJAS autorizado por el titular minero allega solicitud de

acogimiento de derecho de preferencia para suscnbir contrato de concesion contemplado en el articulo 46
del decreto 2655 de 1988.

Por medio del auto PARN-488 del 09 de marzo de 2018 notificado en el estado juridico No 12 del quince
(15) de marzo de 2018. se requiri a los titulares de la Licencia de Explotacion No 00417-15 para que en
el término de un (1) mes contado a partir de la notificacion de tal acto, allegara los documentos que deben
acompaiar la solicitud de derecho de preferencia del articulo 53 de laley 1753. solicitado mediante radicado
No. 20163030086352 del 21 de noviembre de 2016. ratificada mediante radicado N° 2017903028998 del

09 de noviembre de 2017 en donde se allega la mayoria de los requisitos de la Resolucion N° 4-1265 de
20186. razon por la cual especificamente se requiere;

Esludios tecnices (PTQ) que fundamenten 1a viabilidad de las actividades de explotacian

Plano que lendra las caracteristicas y especificaciones eslablecidas en !
de Minas

os arliculos 65 y 67 del codigo
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Respecto al PTO se debera lener en cuenta lo eslablecido en el Decreto 1975 del 6 de diciembre de 2016 yla
Resalucion Ne 10/ det 2 de marzo de 2018 de la Agencia Nacional de Mineria ~ANM- en lo relacionado con los
faclores para la evaluacion del costo-beneficio. y la Resolucion No. 143 de 2017 de la Agencia Nacional de
Mineria -ANM- (terminos de referencia), o las disposiciones que las medifiquen o sustituyan.

Por medio de la Resolucion VSC N® 001238 de 22 de noviembre de 2018, notificada personalmente al seror
RAFAEL LEONARDO MORANTES HERNANDE? el dia 13 de diciembre de 2018, se declaro €l desistimiento
tacito de la solicilud de derecho de preferencia presentada con radicado N° 20169030086352 del 21 de
noviembre de 2016 ratificada mediante radicado N°20179030289982 del 09 de noviembre de 2017,

Por medio del radicado N°20189030469492 del 28 de diciembre de 2018, el serfior RAFAEL LEONARDO
MORANTES HERNANDEZ, cotitular minero aliega recurso de reposicion en frente a la Resolucion VSC 001238
del 22 de noviembre de 2018

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El articulo 297 del Codigo de Minas. prescribe que “En el procedimiento gubemativo y en las acciones

juddiciales, en maleria minera, se eslara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso
Administralivo’

Siendo objeto del presente pronunciamiento el recurso de reposicion interpuesto por el sefior RAFAEL
LEONARDO MORANTES HERNANDEZ, cotitular de la licencia de explotacion N° 00417-15 en contra de
la Resolucion No. VSC-001238 del 22 de noviembre de 2018, notificada personalmente al cotitular el 13 de
diciembre de 2018, acto administrativo que hasta la fecha de la presente resolucion se encuentra en
proceso de notificacion de los demas titulares, por lo que se hace necesario, primero verificar si el recurso
interpuesto cumple con lo establecido en el articulo 77 de la Ley 1437 de 2011 -Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Conlencioso Administrativo- y por tanto es procedente su estudio y pronunciamiento
por parte de esta autoridad minera.

Respeclo a los recursos el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
eslablece

Articulo 77. Requisitos. Por regla general [os recursos se interpondran por escnlo que no
requieie de presentacion persoual st quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion,
lgualmente. podian presentarse por medios electionicos

Los recwrsos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos.

I Interponerse dentro del plazo legal por el mteresado o su representanta 0 apoderado
debidlamiente constituido

2 Suslentarse con expresion concrela da los motivos de inconformidad

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer

4 Indicar gl nombre y la direccion del recurrente. asi como la direccion eleclionica si desea ser
notficado por este medio

Solu los aboyadus en ejeiciciu podran ser apouerados. Stel recurrente obra como agente oficioso,
debeta acreditar fa calidzd ag abogado en ejercicio. y prestar la caucion que se le senale para
garantizar que Iz persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del término de dos (2)
meses

Sino hay ratficacion se hara efectiva la caucion y e archivara el expediente.
Para e iranute uel recurso el recurrente 1o esta en la abligacion de pagar la suma que el acto
recudido fe exya Contouo, podra pagar lo que reconoce deber.

El recurso de reposicion fue presentado por el sefior RAFAEL LEONARDO MORANTES HERNANDEZ. en
su condicion de cotitular de la licencia de explotacion N°00417-15, mediante el radicado N°
20189030469492 &l dia 28 de diciembre de 2018 frente a la Resolucion No. VSC-001238 del 22 de
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noviembre de 2018, notificada personalmente el 13 de diciembre de 2018, asi las cosas. encontrandose
dentro del termino legal y reuniendo asi los presupuastos del citado ariculo 77 del C.C A, por lo que se
procedera a resolver de fondo dicho recurso

Entre los argumentos expueslos por el colilular en su recurso de reposicion, se encuentra
‘Argumento lécnicos

1. No se ha tenido en cuenta la evaluacion técmca de fecha 05 de cctubre de 2016

2. Igualmente se comete un error lécnico y juridico al no permitir zonas adicionales exploradas sequn los articulos
83 y 84 de la ley 685 de 2001

3 También se comete un error técnico al evaluar y requeri informacion de acuerdo a la lequstacién posterior a la
solitud y entrega de PTO como lo es la resolucion 107 del 02 de marzo de 2018, fa cual no es relroactiva como
se puede evidenciar en el articulado de la mencionada resolucion

4. Se comele un ernor léenico juridice al afirmar que el PTO allegado antes de la promulgacion d2 la leqislagion y
del conceplo juridico debe limitarse unicamente al area de la licencia y o permitir fa aplicacion de fa lay 685 de
2001 respecto de la presentacion del PTO

5 Porultimo. se comele una falta técnica y juridica requenir y afirmar que el PTO. asi comio ef plano aflegacio NO
CUMPLE y desconocer los adiculos 83 y 84 de la ley 685 de 2001.

Argumentos juriticos

1. Elprimer error juridico que se comele es no evaluar ni pronunziarse de mi solitud presentada el 11 de noviembre
de 2015 y ratificada el 16 de sepliembre de 2016, lueqo de presentado ¢l PTO

2. La aulendad mina desconoce el procedimiento y la wigencia del decrefo 2655 de 1988 para mi lcencia de

explotacion especialmente en sus articulos 17 44 y 46 que permilio ! otargamiento de milicencia de explotacion

y me olorgo el derecho a explotar

Qlro error que comete la autondad mmera es desconocer el articule 350 de la lg y 685 de 2001 y su

compalibihidad con el aticulo 4 de fa misma ley

4 lgualmente, la autonidad desconoce la existencia y aplicabilidad del articulo 46 de fa ley 685 de 2001

lgualmente se comete un error juridico al realizar una evaluacion juridica amparandose en la resolucién 41265

de 2016 y desconacienda los articulo 83 y 84 de la ley 685 de 2001 que es sobre la cual raqira el contrato de

concesion a firmar y desconociendo que tanto ni solicitud de acogimiento como la radicacion del PTO son

anteriores a dicha resolucion

6. La autondad minera desconoce los derechos adquiridos mediante fa licencia de explolacion con anteriondad a

la promuigacion de la ley 685 de 2001 que le contintia dando vigencia y a fas resoluciones que Ios pretenden

modificar

La autoridad minera desconoce aplica mal fa ley al exigir factores de evaluacion a mu salicifud  hecha con

anferiotidad a la leqislacion y ampararse en la resolucion 107 del 02 de marzo de 2018 la cual no es relroacliva

como claramenle se puede evidenciar en 5u ariculo 1

8. Laaulondad minera hace uso desmedido de las facuftades que le dan ef articulo 53 de la ley 1753 de 2015 y el
articulo 2.2.5.2 2.12 del decreto 1975 de 2016 vuinerando mis derechos otorgados en el articulo 46 de fa ley
685 de 2001 ya mencionado

Ca

[S]

-~

Peliciones
1. Porlo anteriormente expuesto solicito se revoque la decision contenida en 1a resolucion VSC 1N° 001238 dei 22
de noviembre de 2018, o se declare su nuldad y como consecuencia se ordene continuzt con of tramite de

elaboracion y suscripcion de la minuta de contrato de concesion N° 00417-15 tal como se ha solctado desde
2015”7

Respeclo de la finalidad del recurso de reposicion, la Corte Suprema de Juslicia ha determinado:

“Asi las cosas lo prmero que se hace necesario. es precisar que la finalidad del recurso do
reposicion es 1a de exponer los desacertos de hecho o dereche en que mcurre 1a decision
alacada para que el mismo funcionano que la dicté revalie sus argumentos y come consecuznc
de un mejor juicio la revoque. adicione. medifique o aclare Esto significa. que este medio de
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impugnacion. representativo del derecho a controvertir, le imponen al sueto legiimado e
mteresatio una carga procesal de meludible cumplmnento la sustentacion -'-

La fnalidad del recurso de reposicion es obtener el rexamen de los fundamentos con los cuales

se cmento la decision inipugnada. en aras de hacer que el funcionano judicial corrija los errores
alli cometidos Para el logro de tal proposito. el recurrente tiene la carga de rebatir el soporte
argumentativo de la providencia. mediante Ja presentacion de razonamignlos claros y nrecisos
que conduzean a revocarla, modificarta o aclararla - -

La Autondad Minera luego de analizar el documento contentivo del recurso que nos ocupa, se permite
manifestar al recurrente que revisado el expediente minero se observan unas imprecisiones las cuales nos
permilimos mencionar de manera general con el fin de establecer el procedimiento aplicado a la solicitud
de derecho de preferencia que el titular pretende reactivar,

En primera medida, se debe establecer que el procedimiento de la solicitud de derecho de preferencia
relatado en el recurso no corresponde a la realidad del expediente, ya que se verifico por parte de la
autoridad minera y se observa que el radicado N 20159030079762 del 11 de noviembre de 2015
corresponde a una solicitud de arogimiento de derecho de preferencia del articulo 46 del decreto 2655 de
1988 para convertrse en contrato de concesion, invocado por el tilular minero, tramite que para la fecha de
radicacion ie correspondia a la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion Minera resolver.

En virtud del tramite invocado, se debe aclarar al ttular minero que el derecho de preferencia del articulo
46 del decreto 2655 es dferente dei establecido en el articulo 53 de ia ley 1753 de 2015, teniendo que
ambos son posibiidades de ampliar 1a vigencia del titulo y surtir el cambio de modalidad tendiente a
conceder contralo de concesion minera de la ley 685 de 2001, pero su tramite comprende dos regimenes
diferentes, los cuales se encuentran reglamentados y establecidos de manera diferenciada en la ley, razon
por la cual la Agencia Nacional de Mineria realiza la evaluacion integral de lo allegado al expediente minero.

Asi las cosas, en el expediente se encuertra que el titular minero efectivamente radico Programa de
Trabajos y Obra -PTO- el 10 de mayo de 2016 mediante el radicado N° 20169030038742, pero solo aclara
a la aulonidad minera mediante radicado N* 20169030086352 del 21 de noviembre de 2016 ralificado
mediante radicado N°20179030289982 del 09 de noviembre de 2017, que su solicitud de acogimiento al
derecho de preferencia hacia referencia al articulo 53 de la ley 1753 de 2015 manifestando que el Programa
de Trabajos y Obras -PTO- ya se encontraba radicado y aplicaba a ese tramite en especifico, por lo que
se desvirtua el argumento del recurrente que manifiesta que su solicitud de derecho de preferencia se habia
radicado desde 2015

El recurrente indica que la autonidad minera no se ha manifeslado frente a su tramite de derecho de
preferencia y frente al dosumento tecnico ~-PTO- radicado en 2016, para lo cual la Agencia Nacional de
Mineria le infoima que dentro del expediente reposa conceplo técnico del 05 de octubre de 2016 en donde
se evalla el area del titulo como requisito para dar ranite a su solicitud de derecho de preferencia del
articulo 46 Evaluacion técnica adelantada con anterioridad a la solicitud de derecho de preferencia del
articulo 53 de laley 1753 del 2015, especificamente evaluando el area del titulo o posibles superposiciones,
sin evaluar obligactones ni documentos allegados al expediente

En el expediente se observa el Auto PARN 0840 del 12 de junio de 2017, notificado en estado juridico N°
29 del 15 de junio de 2017, el cual acogio el Concepto Técnico PARN N° 375 por medio del cual se le dio
evaluacion al PTO allegado al expediente en virtud del tramite de derecho de preferencia y se procedio a
realizar los requerimientos perinentes respecto del documento tecnico allegado. Especificamente se
requirio:

CORTE SUPREAA DE JUSTIOIA. Fronuncunmiento del 12 de aqosto de 2009 dentro del proceso radiodo No. 29610, MP,
Jorge Ly Quintero Rlilanes

* CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Pronunciomiento del 20 de enero de 2010 deatro ael proceso radicado No 32600 M P
Maeia del Rocana honcoler de 1 mo:
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Aulo PARN N° 0840 del 12 de jumio de 2017, numeral 2 6 requenr a los seriores RAFAEL LEONARDO MORANTES

HERNANDEZ y WILSON RICARDO MORANTES HERNANDEZ. en su condicion de litulares de fa licencia de
explotacion N° 00417-15 que para la viabildad de la solcitud de derecho de preferencia radicada con el W
20169030038742 del 10 de mayo de 2016. debera allegar un FTO enmarcado dentro de los sigmentes aspectos

Al Delimitacion definiliva del area de explolacién. tratando
*  Presentacion de las coordenadas del poligono area
= Devolucion de areas
s Zonas de excluzion minera
s Zonade resinccion minera
*  Mapa topografico del area. que muestre el poligone. coordenadas y arca
* Informacion cartografica del area
*  Especificaciones batimétricas
«  Geologia aclualizada
«  Modelo geologico
*  Ubicacion, calculo y caraclerishicas de las reservas que habran de ser explotadas en desarrolly del
proyecto.
*  Calculo de las reservas por explotar
e Ubicacion de las reservas por explotar
Ubicacion y descnpcton de las labores acluales de construccion y montaje v las proyectadas
B) Descripcion y localizacion de las inslalaciones y obras de mmeria deposilo de ninerales beneficio ¥
ransporte.
C)  Pian minero de explotacion. que incluira la indicacion de las quias lécnicas que seran ublizadas
= Siluacion actual del proyeclo mingro {explotacion)
«  Metodo de explotacion
»  Descripcion de las actividades de la operacion ninera
s Descripcion de la maquinana y equipos
s Personal requendo
»  Cronograma general del proyecio
s Beneficio y transformacion
e  Evaluacion financiera
D) Pian de obras de recuperacion geomorfologica paisajistico y forestal del sistema alterado
*  Ubicacion y descripcion de las labores realizadas en proyecto mineto
»  Aclualizacion de los analisis del mineral a explotar
E) Escala y duracion de la produccion esperada
F)  Caracteristicas fisicas y quimicas de los mmerales por explolarse.
e Actualizacion de los analisis del mmeral a explotar
G) Descripcton y localizacion de las obras e instalaciones necesanas para el ejercicio de las senidumbres
mherentes a las operaciones mineras
= Descripcion de labores mineras que requieran servidumbre con su respeciiva ubicacion
H)  Plan de cierre de la explotacion y abandono de los montajes y de la mfraestiuctura conternplando aspeclos
Tecnicos.
»  Armonizerse con los lineamientos del PTO del municipio
*  Garanlizar la estabilidad fisica de todas las obras. construcciones y montajes
= Estimacion de coslos lolales de las obras en las actividades de cierre
»  Cronograma de actividades del pian de cierre y abandano
Ambientales
» Medidas de manejo en las etapas de cierre y posl-cierre para cada uno de log compananles ambientales
(agua. aire, suelo. vegelacion) de acuerdo al pot
»  Medias de manejo para garantizar la estabilidad quimica
*  Programa de monitoreo de los recursos nalurales
e Esftimado de los coslos lotales
»  Cronograma de actividades del plan de cierre y abandono
Sociales
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¢ Medwas ue maneo tipo socio-economico que se consigeren como resultado de la implementacion del plan
ac cierne
»  Estimado de los costos totales

Los planos v mapas que sean presentados deben coniemplar los parametros establecidos en fa resolucion 40600
del 27-05-2015

Para ¢f cumplmiento de lo anienor se concede a los titulares ¢ termma de un (1) mes conlado a partir de la
notificacitni del presenie auto. so pena de declarar desistida la solicitud de preferencia radicad con el N°
20169030038742 del 10 de mayo de 2016(..)

No obstanle, revisado el Sislema de Gestion Documental y el expediente del titulo N® 00417-15, se
evidencio que el titular minero no ha dado respuesta a los requerimientos realizados per medio del anterior
aclo administrativo, con lo anterior se desvirlua el posible silencio por pare de la Agencia Nacional de
Mineria

De otro lado, mediante el radicado N°20159030086352 del 21 de noviembre de 2016 documento ratificado
mediante ¢l radicado N°20179030289962 del 03 de noviembre de 2017 se presento ante la Autondad
Minera la solicitud de derecho de preferencia, en la cual 1os titulares mineros afirmaban el haber cumplido
con lo requendo en la resolucion 41265 de 2016, remitiendo el requisito de PTO &l allegado el dia 10 de
mayo de 2016 PTO evaluado y siendo requerido en los términos del Auto PARN 840 de 12 de junio de
2017, notificado en estado juridico N° 29 del 15 de junio de 2017. Como consecuencia de los argumentos
antenores se evidencia que e' titular minero hasta la fecha no ha presentado la completitud de los requisitos
necesarios para continuar con el tramite del Derecho de Preferencia en los terminos de la Resolucion N°
41265 de 2016

Si bien es cierto que la solicitud de acoginiiento a derecho de preferencia fue radicada inicialmente el 21
de noviembre de 2016, fecha para la cual no se habia expedido la Resolucion N°® 41265 de 27 diciembre
de 2016 por parte del Ministerio de Minas y Energia, el articulo 53 de la ley 1753 de 2015 realamentado.
establecio fa siguiente prerrogativa con sus correspondientes requisitos a cumplir;

El paragralo 1° del articulo 53 de la ley 1753 de 2015 contemplo sobre las licencias de explotacion y los
conltratos mineros de pequena mmena celebrados en areas de aporte, lo siguente,

PARAGRAFO 1o. Lus beneficianos ue fiuencias de exploldcion que hayan optado por la prorroya de
este titulo minero y los beneficianios de contratos mineros de pequefia mineria celebrados en areas
de aporte. tendran derecho de preferencia para oblener nuevamente el area objeto del respeclivo
titulo minero mediante contrato de concesion en 1os térmmos y condiciones establecidos en el inciso
20 de este anticulo Lo antencr s penucio de fo dispuaste por fa ley para las zonas de axclusion.

Lo anterior siempre y cuando acredite estar al dia con todas sus obligaciones y alleguen los estudios técnicos
que fundamenten la viabilidad de continuar con las actividades de explotacion. (negnila fuera de texto)

En virtud de lo antenor, la oficina Asesora Juridica del Ministerios de Minas y Energia, ante la ausencia de
plazo para oplar por ei derecho de preferencia contemplado en el paragrafo 1° del articulo 53 de la ley 1753
de 2017, mediante Concepto Jundico con radicado No 2017039508 del 20 de junio de 2017, considero
procedente aplicar a los titulos mineros cobijados por disposiciones anteriormente resenadas, el articulo 17
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 20013
modificado por el articulo 1° de la ley 1755 de 2015

4 ARTICULO 17 PETICIONES INCOMPLETAS ¥ DESISTIMIENTO TACITO. < 411 7uio ot vdo o ol sbouls ge a Loy 1050 de J01¢ El nuevs teato
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En lal sentido, la autoridad minera requerira a quienes se encuentren dentro de los
escenarios descrilos, para que en el térmmo de un (1) mes presenten los requisitos
relalivos a la solicitud de derecho de preferencia, so pena de declarar desislido el tramite.”

Como consecuencia de lo anterior, se expidio el Auto PARN 488 del 09 de marzo de 2018, notificade en
estado juridico N° 12 del 15 de marzo de 2018, con el fin de que se procediera por parte de los titulares
mineros a ajuslar su solicitud con los requisitos establecidos en la Resolucion N* 41265 de 2016.
Igualmente, en dicho Auto se indico a los titulares que parte de los requisitos era presentar dentro del PTO
los elementos que permitieran la evaluacion segun lo establecido en el Decreto. 1975 de 2016 y en la
Resolucion No. 107 del 2 de marzo de 2018 de la Agencia Nacional de Mineria ~ANM- en lo relacionado
con los factores para la evaluacion del costo-beneficio, y la Resolucion Ne. 143 de 2017 de la Agencia
Nacional de Mineria -ANM- (terminas de referencia), requenmiento que nuevamenie no fue subsanado por
los titulares mineros de la licencia de explotacion N° 00417-15

Aunado a lo anterior se evidencia que el lramite que se llevo a cabo fue de acuerdo a la competencia y
reglamentacion aplicable sin la vulneracion o el desconocimiento de las normas constituidas en el
ordenamiento juridico Por el contrario, continuando con la evaluacion del tramite segun las citadas normas,
se procedid a realizar el impulso al tramite requiriendo so pena de desistimiento de la misma. al expedirse
el Auto PARN N° 488 del 9 de marzo de 2018, dando la posibilidad al titular minero para que se manifestara
dentro del tramite otorgando dentro del requerimiento términos perentorios, los cuales deben ser acatados
por los administrados y ejecutados por la administracion,

En tal sentido. se concedio un (1) mes a partir de la notificacion del auto mencionado para que se
camplementara la solicitud de derecho de preferencia especificamente en la presentacion del complemento
al PTO allegando la evaluacion costo beneficio establecida en la resolucion N° 107 del 2 de marzo de 2018,
no coma un nuevo requisito o tramite adicional st no como requisito fundamental y normativo del tramite de
derecho de preferencia establecido en el parrafo 1 del ariculo 53 de la ley 1753 de 2015 articulo
reglamentado por la Resolucion N° 41265 de 2016 expedida por el Ministerio de Minas y Energia.
informando siempre al lilular la normatividad y la competencia por la cual se procedia

Ahora bien, el Articulo 17 de la ley 1755 de 2015. dispuso sobre las peticiones incompletas y desistimiento
tacito:

En virtud del puncipio de eficacia. cuando la autoridad constale que una pelicion ya
radicada esta incompleta o que el peticionanio deba realizar una gestion de lramite a su cargo
necesaria para adoplar una decision de fondo, y que la acluacién pueda continuar sin
oponerse a la ley requerira al pelicionano dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha
de radicacion para que fa complele en el lermmo maximo de un {1) mes

A partir del dia siquiente en que el inferesado aporte los documentos o informes requeridos
se reachvara el termino para resolver la pelicion

Se entendera que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la acluacién cuando
no_satisfaga el requerimiento, salvo que anfes de vencer el plazo concedido solicite
prorroga hasla por un lérmmno qual,

Vencidos los térmmos establecidos en este articulo. sin que el peticionario haya cumplido el
requenmiento. fa autoridad decretara el desistimiento y el archivo del expedients. mediante
acto administrativo motivado. que se notificara personalmente conlra el cual umicamente
procede recurso de reposicion, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser
nuevamente presentada con el lleno de los requisitos leqales

del eagedicnta 1
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2011, modificado por el articulo 1° de la ley 1755 de 2015, la declaracion de desistimiento tacito

contemplada alli considera que se tiene la posibilidad de presentar nuevamente la solicitud con el lleno de
los requisitos legales y que la documentacion allegada con poslerioridad a la ejecutoria de la presente

resolucion se entendera como una solictud nueva que debera ser sujeto de evaluacion tecnica y juridica
por parte de la Agencia Nacional de Mineria

En merito de lo expuesto, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacioral de Mineria.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Confirmar en su integridad la Resolucion N°001238 del 22 de noviembre de 2018
“por medio de la cual se resuelve la solicitud de ejercicio del derecho de preferencia establecido en el
articulo 53 de la ley 1753 de 2015 dentro de la licencia de explotacion Mo 00417-15 y se toman otras
determinaciories”, conforme @ lo expuesto en la parte motivi del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Notfiquese personalmente el presente pronunciamiento a los sefiores RAFAEL
LEONARDO MORANTES HERNANDEZ Y WILSON RICARDO MORANTES HERNANDEZ, en calidad de
tilulares de Iz Licencia de Explotacion No.00417-15, 0 en su defecto, procedase mediante Aviso.

ARTICULO TERCERO. - Contra la presente resolucion no procede recurso alguno, teniendo en cuenta
que ya se dic la acluacion administrativa relativa a los recursos previstos en la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\_!\\; l(‘r-(\\a . ( ALC A C
JAVIER OCTAVIO GARCIA GRANADOS
Vicepresidente de Sequimiento, Contro! y Sequridad Minera

Provecto. Andry Yesenia Nino | Abogada PARN YSC
Revisd Jerge A Batreto Caddii Coordinador PAR Nobsa
Reviso: Aura Mana Monsaive M /Abogada VSC

Vo Bo. Mansa Fernandez Bedoga Experto VSCSM
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Radicado ANM No: 20199030512851

.Nobsa, 05-04-2019 11:22 AM

Sefior (a) (es):

HENRY VALCARCEL VEGA
Avenida san Martin N° 20-133
Sogamoso -Boyaca

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Cordial Saludo,

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se expide el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el articulo 18 numeral 3dela
Resolucion 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que dentro del expediente No01367-
15 se ha proferido la resolucion N°GSC-000153 del dia 20-02-2019 , emanada de Vicepresidencia de segui-
miento, control y seguridad minera, por medio de la cual se declaran unas obligaciones dentro del contrato
de concesion, Siendo pertinente informarle que frente al acto administrativo mencion procede el Recurso
de Reposicion, el cual debera interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes de notificacion del presente
acto.

Se advierte que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en
el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la Resolucion N°  GSC-000153 del dia veinte {20) de febrero de 2019, en tres
(03) folios.

Atentamente,

N\
JORGE ADALBERTQ BARRETO CALDON

Coordinador Punty de Atencion Regional Nobsa
Anexos: "03" tres folios Resolucion GSC--000153 de fecha 20-02-2019

Copia: "No aplica”.

Elabord: Ana Maria Cely - Técnico asistencial- ParNohsﬁ&
Revisé: "No aplica”.

Fecha de elaboracion: 05-04-2019 11:06 AM .

Numero de radicado que responde: “No aplica”.

Tipo de respuesta:  "Informativo”.

Archivado en: Expediente :01367-15

Bogota D.C., Avenida Calle 26 No. 59 - 51 Pisos 8, 9y 10 Teléfono: (571) 2201999
Web: http//:www.anm.gov.co Email : contactenos@anm.gov.co
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION NUMERoGsc 00 G194
( 20 FEB. 2018 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARAN UNAS OBLIGACIONES DENTRO DEL CONTRATO
DE CONCESION No. 01367-15"

El Gerenle (E) de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria. en ejercicio de sus
funciones legales y en especial de las conferidas por el Decrelo 4134 de noviembre 3 de 2011. y
las Resoluciones 180876 de 7 de junio de 2012 y 91818 del 13 de diciembre de 2012, proferidas
por el Ministerio de Minas y Energia; 206 de 22 de marzo de 2013, resolucion 933 del 27 de octubre

de 2016 y de Resolucion No. 089 de fecha 18 febrero 2019, proferidas por la Agencia Nacional de
Mineria, previo los siguientes;

ANTECEDENTES

Eldia 05 de junio de 2007, la Gobernacion de Boyacay los sefiores HENRY VALCARCEL NOGUERA.
LUIS RENE BARRERA PIRAGAUTA, suscribieron el contralo de concesian 01267-15. para la
exploracion técnica y explotacion economica de un yacimiento de HIERRO Y DEMAS CONCESIBLES,
en un area de 170 hectareas y 5525 metros cuadrados, ubicado en jurisdiccion de los Municipios de
Tulay Firavitoba, en el departamento de Boyaca, por el término de lreinta (30) aios, contados a partir

del 30 de agosto de 2007, fecha en la cual fue inscrito en el Registro Minero Nacional (Folios 23-32
reves).

La Gobernacion de Boyaca, profirio la Resolucion N° 0411 de 14 de septiembre de 2012, por medio
de la cual resolvio declarar la caducidad del Conlralo de Concesion N° 01367-15. asimismo, declard

que los senores HENRY VALCARCEL NOGUERA, LUIS RENE BARRERA PIRAGAUTA. adeudaban
a la Autoridad Minera las siguientes sumas de dinero

* Canon superficiario del tercer afio de la etapa de exploracion por valer de DOS MILLONES
OCHOCIENTOS VEINTICUATRO MIL NOVECIENTOS DIECIOCHO PESOS (52.824.918)
mas los intereses correspondientes que se generen hasla la fecha efectiva de pago

'

 Multa impuesta por medio de la Resolucion 0211 de 07 de mayo de 2012, por valor de
($515.000).

e Pago de visita de fiscalizacion por valor de (S861.157,32).

Que la precitada resolucion quedo ejecutoriada y en firme el 10 de mayo del ano 2015 y fue inscrita
en‘el Registro Minero Nacional el 30 de agosto de 2016

Que a traves de radicado N° 20169030009903 de 09 de agosto de 2016. se envi

i ‘ aron los respeclivos
documentos a la oficina de cobro Coaclivo, para el tramite pertinente.




RESOLUCION GSC No. Hoja No. 2 de 5

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARAN UNAS OBLIGACIONES DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION Ho. 01367-15"

Mediante el concepto tecnico N* 0431 de 06 de agosto de 2018. emitido por la Vicepresidencia de
Seguimiento, Control v Sequnidad Minera, se realizo la evaluacion del expediente, especificamente
respeclo del cumplimiento de las obligaciones generadas durante su vigencia, en el cual se concluyé
lo siguiente

“3. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
Que juridica emita el correspondiente pronunciamiento frente:

A que una vez evaluado el expediente no se evidencia el pago por valor de S 2.824.918
correspondiente al pago de Canon Superficiario del tercer aio de la etapa de Exploracion,
requenmiento realizado mediante Resolucion No. 0411 de 14 de septiembre de 2012.

A que una vez revisado el expediente no se evidencia el pago del Canon Superficiario
conespondicite a 'a Frmera Anuclhidad de fa etapa de Constiuccion y Montage por valor de S
2.927.818.00, toda vez que la Resolucion No. 0411, por medio de la cual se declara la
caducidad del conlrato, fue expedida el 14 de septiembre de 2012.

- A que una vez revisado el expediente no se evidencia el pago del Canon Superficiario
correspondiente a la Segunda Anualidad de la etapa de Construccion y Montaje por valor de
S 3044 931.00 toda vez que la Resolucion No. 0411. por medio de la cual se declara la
caducidad del contrato. fue expedida €1 14 de septiembre de 2012,

A que una vez revisado el expediente no se evidencia el pago del Canon Superficiario
carrespondiente a la Tercera Anualidad de la etapa de Construccion y Montaje por valor de $
3.221 737.00, toda vez que la Resolucion No. 0411, por medio de la cual se declara la
caducidad de! contrato. fue expedida el 14 de sepliembre de 2012,

A que una vez cvaldado el expediente no se evidencia la Poliza Minero Ambiental vigente a
la fecha. de lig-adacion del contrato y tres anos mas conforme &l articulo 280 del codigo
Minero, requeraniento realizado mediante Resolucion No. 0411 de 14 de septiembre de 2012.
A que una vez evaluado el expediente no se evidencia ei pago por valor de S 861.157,32
correspondiente al pago por conceplo de visita técnica de fiscalizacion, requerimiento
realizado mediante Resolucion No. 0411 de 14 de septiembre de 2012.

A que una ver evaluado el expediente no se evidencia el pago por valer de § 515000
currespondiente a la MULTA impuesta en la Resolucion 0211 de 07 de mayo de 2010, al no
maodificar el valor asegurar de la Poliza Minero Ambiental,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Dado yue mediante Resolucion No. 0411 del 14 de septicmbre de 2012, se declaré la caducidad del
contrato de cuncesion No. G1387-135, y leniendo en cuenta que dicho acto administiativo fue proferido
con posteriondad a la fecha en que se habian causado las obligaciones del canon superficiario
correspondiente a la primera. segunda y lercera de construccion y montaje, las cuales no han sido
declaradas

Que el Articulo 226, de la Ley 685 de 2001, dispone lo siguiente:

‘Contraprestaciones econonmicas. Las conlraprestaciones economicas son fas sumas o
especies que recibe el Estado por la explotacion de los recursos naturales no ienovables’.

De conformidad con la Ley 685 de 2001, en su articulo 230, se establece a los Titulares Mineros la
obligacion de pagar a tilulo de compensacion econémica a favor del Estado. el canon superficiario
respecto del area sobre 1a cual se fue otorgado y delimitado el poligono geografico en el cual se
Jretenten adelaniar las labores e cxpleracion 7 expletacion cconomica de un yacimiento miento; |a
cual ha side delinida en lus siguientes terminos.
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARAN UNAS OBLIGACIONES DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION Ho. 01367-15"

Articulo 230. Canones superficiarios. Los canones superficiarios sobre la lotalidad del area de
las concesiones durante la exploracion, el montaje y construccion o sobre las extensiones de
la misma que el contratista retenga para explorar durante el periodo de explotacion. son
compatibles con la regalia y constiluyen una contraprestacion que se cobrara por la entidad
contratante sin consideracion a quien tenga la propiedad o posesion de los terrenos de
ubicacion del contrato. Los mencionados canones seran equivalentes a un salario minimo dia
por hectarea y por ailo pagaderos par anualidades anlicipadas a partir del perfeccionamiento
del contrato si el area solicitada no excede de 2.000 hectareas. si excediera de 2 000 y hasla
9.000 hectareas pagaran dos (2) salarios minimos dia por hectarea y par ano pagaderos par
anualidades anticipadas y si excediera de 5.000 y hasta 10.000 hectareas pagara lres (3)
salarios minimos dia y par aio pagaderos par anualidades anticipadas

La liquidacion. el recaudo y la destinacion de los canones superficianos le coresponde
efectuarlos a la auloridad minera.

Dicha obligacion pecuniaria estaba determinada por el factor temporal de duracion de las etapas de
exploracion y de conslruccion y montaje, las cuales fueron establecidas para un tiempo de tres aios
para la etapa de exploracion. tres afos para la etapa de construccion y montaje v los veinticuatro afos
restantes para la etapa contractual de explotacion, contados desde la inscrincion del contrato en el
Registro Minero Nacional, lo cual tuvo lugar el dia 30 de agosto de 2007

Por lo anterior, los seiores HENRY VALCARCEL NOGUERA, LUIS RENE BARRERA PIRAGAUTA,
se encontraban en la obligacion de cancelar dichas sumas de dinero de manera anual anticipada
desde el inicio de la vigencia del conlrato hasta el dia 14 de septiembre de 2007 fecha en la cual se

expidio la Resolucion N° 0411, por medio de la cual se decretd la caducidad del contrato y se
declararon unas obligaciones.

Asimismo, se liene que la primera y sequnda anualidad de la elapa de exploracion. comprendidas
entre el 30 de agosto de 2007 al 29 de agosto de 2008 y del 30 de agosto de 2008 al 29 de agoslo de
2009 respectivamente, fueron debidamente pagadas y aprobadas dentro del expediente

Respecto de la tercera anualidad de exploracion, comprendida entre el 30 de agoslo de 2009 y del 29
de agosto de 2010, por valor de DOS MILLONES OCHOCIENTOS VEINTICUATRO MIL
NOVECIENTOS DIECIOCHO PESOS MICTE. (S 2.824.918 M/Cle.), fue declarada mediante la
Resolucion N° 0411 de 14 de septiembre de 2012.

Por otra parte, se encontro que a la fecha no se ha acreditado el pago de las siguientes anualidades,
cuya obligacion se encuentra causada conforme al articulo 230 de la Ley 685 de 2001. asi como a lo

establecido en el numeral 6.15 la clausula SEXTA del contrato suscrito. por encontrarse dentro de la
vigencia del mismo, a saber:

 El pago del canon superficiario correspondiente a la primera anualidad de la elapa de
construccion y montaje, comprendida entre el 30 de agosto de 2010 y del 29 de agosto de
2011, por valor de DOS MILLONES NOVECIENTOS VEINTISIETE MIL OCHOCIENTOS
DIECIOCHO PESOS (S 2.927.818 M/CTE.). mas los intereses correspondientes generados
hasta la fecha efecliva de pago.

» El pago del canon superficiario correspondiente a la segunda anualidad de la efapa de
conslruccion y montaje, comprendida entre el 30 de agosto de 2011 y del 29 de agosto de
2012, por valor de TRES MILLONES CUARENTA Y CUATRO MIL NOVEGIENTOS TREINTA

Y UNPESOS M/CTE.(S 3.044.931 MICTE ). mas los intereses correspondientes qenerados
hasta la fecha efectiva de pago.
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARAN UNAS OBLIGACIONES DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. 01367-15"

e Elpago del canon superficiario correspondiente a Ia tercera anualidad de la etapa de
constiuccion y montaje, compiendida entre el 30 de agosto de 2012 y del 29 de agosto de
2013, por valor de TRES MILLONES DOSCIENTOS VEINTIUN MIL SETECIENTOS
TREINTA Y SIETE PESOS (§ 3.221.737 MICTE), mas los Intereses correspondientes
generados hasla la fecha efectiva de pago.

Endicho sentido, se procedera a declarar a los sencres HENRY VALCARCEL NOGUERA, LUIS RENE
BARRERA PIRAGAUTA, titulares en su momento del contrato de concesion No. 01367-15, como
deudores de eslas sumas de dinero, puesto que se encuenlran causadas dichas obligaciones de
manera legal y contractual, conforme se demostro en el presente acto administrativo.

Oue en ménto de lo emuesto el Gerente (E) de Sequimiento Control de la Agencia Nacional de
Minena, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - Ce.clarar que los senores HENRY VALCARCEL NOGUERA, identificado con
ta cedula de ciudadania N° 4 259.481 de Sogamoso (Boyaca) y LUIS RENE BARRERA PIRAGAUTA,
identificado con la cedula de ciudadania N° 4.193.545 de Pajarito (Boyaca), adeudan a la Agencia
Nacional de IMineria las siguientes sumas de dinero de conformidad con lo manifestado en el presente
acto administrativo.

« El pago del canon supévficianic correspondiente a la primera anualidad de la etapa de
Construccion y Montaje, comprendida entre el 30 de agosto de 2010 y del 29 de agosto de
2011, por valor de DOS MILLONES NOVECIENTOS VEINTISIETE MIL OCHOCIENTOS
DIECIOCHC PLSCS WICTE (8 dY2/.818 WCTE.), mas i0s Intereses correspondientas
generados nasta la fecha efectiva de pago

e El pago del canon superficiario correspondiente a la segunda anualidad de la etapa de
construccion y monlaje, comprendida entre el 30 de agosto de 2011 y del 29 de agosto de
2012, por valor de TRES MILLONES CUARENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS TREINTA
Y UN PESOS MICTE (S 3.044.931 M/CTE.). mas los intereses correspondientes generados
hasla la techa etectiva de pago

e El pago del canon superficiario correspondienle a la tercera anualidad de la etapa de
Construccion y Montaje. comprendida entre el 30 de agosto de 2012 y del 29 de agoslo de
2013, por valor de TRES MILLONES DOSCIENTOS VEINTIUN MIL SETECIENTOS
TREINTA'Y SIETE PESOS M/CTE ($3.221.737 MICTE.), mas los intereses correspondientes
aenecrados hasta la fecha efectiva de pago

PARAGRAFO PRIMERO: Fi valor adeudado por concepto de canon superficiario habra de
consignarse dentro de los quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente acto administrativo,
junto con los intereses que se causen hasla la fecha efecliva de su pago, mediante &l recibo que se
expide en ellink de “tramites en linea” del ment “Tramites y Servicios™ que se encuentra en la pagina
web de la entidad, www.anm gov.co . El valor generado incluye intereses de mora a la fecha de
obtencion del recibo.

PARAGRAFO SEGUNDO: El pago podra realizarse en las sucursales del banco de Bogota o
medianie pago en linea. Se recuerda al ilular yue el 1ecibo que se expida soio lendrd vigencia por el
dia de expedicion La constancia de dichio pago deberé ser remitida a la Agencia Nacional de Mineria,
dentro de los tres (3) dias siguientes a su realizacion.

PARAGRAFO TERCERO: El pago que se realice por concepto de pago de canon superficiario se
imputara pnmero a inlereses y luego a capilal.
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ARTICULO SEGUNDO: E presenle acto administrativo presta merito ejecutivo, razon por la cual, en
caso de no presentarse el pago en el término otorgado en el articulo anterior. remitase dentro de los
ocho (08) dias siguientes mediante memorando al Grupo de Cobro Coactivo de la Oficina Asesora
Juridica para lo de su competencia, los documentos establecidos en la resolucion N° 423 de 2018
mediante la cual se establece el reglamento interno de cartera de la ANM, asi mismo enviese copia al
Grupo de Regalias y Contraprestaciones Economicas, para su conocimiento y fines pertinentes.

ARTICULO TERCERO. - Nolifiquese personalmente el presente pronunciamiento a los Seriores
HENRY VALCARCEL NOGUERA y LUIS RENE BARRERA PIRAGAUTA, 0 en su defecto procédase
mediante aviso.

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente resolucion procede el Recurso de Reposicion. el cual
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, de conformidad con el
articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 - Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo - visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 - Codigo de Minas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E SAUL ROMERO VELASQUEZ
Gerente ( E ) de Seguimiento y Control

Proyecto Fedenco Mepa Llepa - Aboqado PARN
Concepto Tecnica Jdhon Leonardo Cardenas - Ingeniero PARMN
Rewiso Francy Julieth Cruz Quevedo - Abogada VSC-20

Aproho Jorge Adalberto Baneto Cakon - Coardinadar PARN
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PLANILLA DE DEVOLUCIONES PAR NOBSA 2018

FECHA DEL ENVIO NUMERO DE RADICADO NUMERO DE GUIA RESPONSABLE | MOTIVO DEVOLUCION
17/04/2019 20199030517591 399010671 CLAUDIA NO RESIDE
8/04/2019 20199030512851 2399030876 CLAUDIA DIRECCION ERRADA
27/03/2019 20199030507391 2399030292 CLAUDIA | DIRECCION ERRADA
13/03/2019 20199030503781 2399029826 CLAUDIA DESCONOCIDO
27/03/2019 20199030507411 2399030294 CLAUDIA DESCONOCIDO
29/03/2019 20199030508351 2399030446 CLAUDIA DESCONOCIDO
13/03/2019 20199030503091 2399029809 CLAUDIA CERRADO
27/03/2019 20199030507371 2399030290 CLAUDIA CERRADO
27/03/2019 20199030507311 2399030286 CLAUDIA | DIRECCION ERRADA
8/04/2019 20199030512891 2399030879 CLAUDIA DIRECCION ERRADA
8/04/2019 201958030512901 2399030880 CLAUDIA DIRECCION ERRADA
29/03/2019 20199030508541 2399030443 CLAUDIA DESCONOCIDO
29/03/2019 20199030508581 2399030444 CLAUDIA CERRADO
5/04/2019 20199030511771 2399030799 CLAUDIA | DIRECCION ERRADA
8/04/2019 20199030512051 2399030874 CLAUDIA DIRECCION ERRADA
5/04/2019 20199030511141 399009236 CLAUDIA DIRECCION ERRADA
5/04/2019 20199030511891 399009234 CLAUDIA NO RESIDE

FECHA DE ELABORACIO 7/05/2019 RREIRE

OBSERVACIONES
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