AGENCIA NACIONAL BE

MINERIA

Dando cumplimientoa lo establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo 1l de |3 Ley 1437 de 2011 y'al numeral 04 de] articulo 10 de [a Resolucién 0206 de
marzo 22 de 2013, nos permitimos comunicar que dentro de los actos administrativos que a continuacion se indican, no fue posible la notificacion personal
de los mismos. En dicha relacion se encontrara el expediente minero, nombre del interesado, el nimero y la fecha del acto administrativo que.se esta
notificando, la auteridad que la expidié, los recursos que legalmente proceden, la autoridad ante quienes deben interponerse y los plazos respectivos para los
mismos.
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NOTIFICACION POR AVISO

EL GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

GIAM-08-0097

. _ _ R ; AGENCIA
. —— JOSE MANUEL YAYA nﬂ%oﬂhm\yz SERASTIAN BRAVG GCT NG 000565 | 23.05-301 NACIONAL " %ﬁ% _ﬂxymm_‘w?_? 10
DE MINERIA ;
AGENCIA
2 PLM-08411 ALEXANDER CORRAL GUZMAN GCT NoQDO282 | 18-D3-2019 NACIONAL si AGENCIA NACIONAL 10
DE MINERIA DF MINERTA
. AGENCIA
3 TCR-22261 SURMINER S.A.5. ‘GCT No 000563 | 23:05-2019 | NACIONAL 5 AGENCIA NACIONAL 10-
“BE MINER[A DE MINERIA
AGENCIA
4 QK5-09141 MELISSA STEFANY VELASQUEZ ACEVEDOD GETNOOOO096 |  07-02:2018 | NACIONAL st AGENCIA NACIONAL 10
“DE MINERIA DE MINER[&

Para natificar las anteriores comunicaciones, se fija el aviso, en un lugar visible'y Bublico del Grupa de informacion y Atencién al Minero, por-un término de cinco {5) dias
-habiles, a partir del dia NUEVE (09) de julic de dos niil diecinueve (2019} a las 7:30 a.m., y se desfija el dia QUINCE {15) de julio de dos mil diecinueve {2019) a:las 4:30 p.m.
La notificacién se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso,~

sYDEE PENA GUT]

GESTOR GRUP o DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

WWW.anm

Radriguez C.

.EOV.CO




AGENCIA NACIONAL BE
MINERIA |
| GIAM-08-0097
NOTIFICACION POR AVISO
EL GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Dando cumplimiento a lo éstablecido en el articiilo 69 capitulo V del titulo Il de la Ley 1437 de 2011 y al numeral 04 del articulo 10 de fa Resolucion 0206 de
marzo 22 de2013, nos permitimos comunicar gque. dentro de los actos administrativos que a continuacion se indican, no fue posible la notificacion personal
de los mismos. En dicha relacién se encontrara el expediente minero, nombre del interesado, el ndmero vy la fecha del acto administrativo que se estd
notificando, la-autoridad que la expidid, los recursos que legalmente proceden, la autoridad ante quienes deben interponersey los plazos respectivos para los

nismos.
AGENCIA
5 QFL-12261 CANTERAS DE'SUCRE SAS.. GCT No 000526 | 20:03-2019 | NACIONAL NO AGENCIA NACIONAL N/A
DE MINER{A DE MINERIA
| | aceNoa
& TE9-09391 ULTRACEM S.A.5. GCT No 000850 | 21-05-2019° | NACIONAL st AGENCIA NACIONAL 10
- _ DE MINERIA  DE MINERIA

*Anexo copia integra de los-actos administrativos

Para notificar Jas anteriores comunicaciones, se fija el aviso, en un lugar visible.y publico del Grupo de Informacion y Atencion al Minero, por un término de cinco (5) dias
habiles, a partir-del dia NUEVE {09} de julio de dos mil diecinueve ANOHB alas 7:30a.m., v s5e amme el dia QUINCE {15} de julio de dos mil diecinueve (2019) a las 4:30 pim.
La notificacién se considerard surtida al finalizar el dia: siguiente; al retiro. del aviso,

GESTOR GRUP@ DE INF .x_sbcnoz ATENCION AL MINERO

Carlos A. Rodriguez €.

WWW.anm.gov.co
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ) 3 WA 'Zm?l
RESOLUCION NUMERO

__(
~ PNNEER

“Por medio defa cuol se acepta desistimiento de la propuests ‘de-contrato de concesion
N® P18-09121 por parte de un proponerite y se torian otras determinaciones”

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Miras y Energia, las Resaluciones 151 del 16

‘de marzo de 2015 y 006 del 07 de‘enero de 20186, expedidas por Ja Agencia Nacional de Mineria

y
CONSIDERANDO

Que tas proponentes WILLIAM ALEXANDER PAEZ AVILA, identificado con cédula-de ciudadania
No.-5:594.262, JOSE MANUEL YAYA CARO, identificado con cédula de ciudadania No. 9.385.132
y JHOJAN SEBASTIAN BRAVO ORDONEZ, identificado con cédula de ciudadania No.
1.072.495.973, radicaron el di> 08 de:septiembre'de 2014, la proptiesta de contrato de concesion
parg la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificada técnicamente como MINERALES
DE HIERRQ, ESMERALDAS SIN TALLAR y ESMERALDAS EN BRUTO, SIN LABRAR O SIMPLEMENTE
ASERRADAS O DESBASTADAS, ubicado en los Municipios de CAPARRAPI y UTICA en el
departamento de CUNDINAMARKCA, a la cual le correspondis el expediente No. Pi8-09121.

Que el dfa 13 de mayo de 2016, se’evaliio técnicamenite la propuesta de contrato de.concesion
y en donde se determiné un area de 1.516,7525 hectdreas, ubicada geograficamente en los
Municipios de CAPARRAP! y UTICA Departamento de CUN DINAMARCA,; {Folios 32-34)

Que mediante Auto GCM No. 001578 de fecha 22 de julio-de 20161, se requirié a los propanentes
para que dentro del término perentorio de un (1) res contado a partir del dia siguiente de la
notificacion por estado, Manifestaran por escrito, de. maneraindividual, su aceptacién respecto
del drea determinada como Hbre susceéptible de.contratar producto dei recorte. 2. Se requirid a
los proponentes para que dentro de! término perentorio de treinta {30} dias tontados a partir
del dia-siguiente de la notificacién por estado, Corrigieran el Prograria Minimo Exploratario —

Formato A, de conformidad con el literal f) de! articulo 271 del-Cédigo de Minas y la Resolucign-

No. 428 -de_2013, proferida por la Agencia Nacional de Minerfa, so pena de rechazo de la
propuesta de cantrato de concesién No. PI8-091.21. (Fafios 40-42)

Que mediante radicados N° 20165510254682 y N° 20165510254702 del 08 de agosto de 20186,
el proponente WILLIAM ALEXANDER PAEZ AVILA, identificada con cédula. de-ciudadania No.
5.594.262, allega respuesta al Auto GCM No. 001578 de fecha 22 de julio de 2016, presentando
aceptacion de drea libre y presentando Programa Minimo Exploratorio Formato-A..(Falies 46-58)

" Nolificado por estatio juridico No. 111 del:28 de julio de 2016 {Folio 43)
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“eor medio de lo-cual se aeepta desistimiento de.la propuesta de controto de concesion N° Pig-
09121 por parté de un proponente y se tomuan otros determinaciones”™

Que el proponente WILLIAM ALEXANDER PAEZ AVILA, identificado con'ceédula de ciudadania No.
5.594.262, mediante radicado No, 20175510083612 de fecha 18 de abril de 2017, manifesto su.
desistimiento y renuncia expresa a la propuesta de contrato de concesidn PI&-09121. {Folios 50-61)

Que en evaluacidn juridica de fecha 07 de mayo de 2019, s& determind gue es procedente
aceptar el desistimiento del sefior WILLIAM ALEXANDER PAEZ AVILA, identificado con cédula de
ciudadania No. 5,594,262. Asi mismo, se evidencid que vencido gl término y una vez revisado el
Sistema-de-Gestioh Documenta| -SGC, Catastro Minero Colombiano~CMC yel expediente fisico,
no se encontro que los seficres JOSE MANYEL YAYA CAROD, identificado con ¢édula de ciudadania
No. 9.385.132 y JHOJAN SEBASTIAN BRAVQO ORDOREZ, identificado con céduia de ciudadania
No. 1.072.485.973, no dieron cump!imiento--ai requerimiento formulado en el articulo primero
del Aute GCM. No. 001578 de fecha 22 de julio de 2016, es decir; respecto a la aceptacion de
drea, por tal razén es pr_DCEdent'e'entender'desi'st'id'a la propuesta de contrate de concesién No,
Pi8-09121, {Folios 71:73). '

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que ¢! Codigo de-Minas no contempla, expresamente, la factitad de desistir al tramite de las
propugstas de contrato de concesidn. Sin embargo, el articulo 2597 del mismo Codigo establece:

“Remision.~ En el procedimiento gubernativo y en lgs acciones judiciales, en moteric
minera, se estard eni o pertinente, a las disposiciones del Cddigo. Contencioso
Administrative y para.la forma de practicdr las pruebas y su valoracion se.aplicarén
las del Cédigo de Procedimiento Civil™.

Que ta Ley 1755 det 30 de junia de 2015, que sustituyd el Titulo 1I; es detir, losarticulos del
133! 33 de'la parte primera de [a Ley 1437 de 2011, ensu articulo 18 establecer

“Desistimiento expreso de la peticion. Los interesados podrdn desistir-en cualquier
tiempo de stis peticiones, sin perjuicio de que Ia respectiva solficitud’ pueda ser
nuevamente presentada con el lleno de {os requisitos legales, pero.lgs-outoridades
podrdn continuar dé oficio la actuocién si la consideran necesaria por razones de
interes plblico; en tal coso expedirdn resolucion motivada™

Que con respecto a ia autonomia de la voluntad de tas gersonas la Corte Constitucional en
sentencia C-1194 de 2008, realizo el siguiente pronunciamiento:

“Principio de autonomia de la voluntad privada.

‘£l principio de outonomia de: la voluntad privada ha sido definido por lo doctring del
derecho civil 'y por la jurisprudencia constitucional, como el pader de los personas,
reconocido por el ordengmiento positivo para d_iSboner con efecto vinculante de los
intereses y derechos de fos que son. titulares y por ende crear derechos y obligaciones,
siempre que respete el orden piblico y las buenas costumbres.

(Al respecto lo jurisprudencia de la Corte ha sefiolado que este principio encuentra
fundamento constitucionol. en ios articules 13 y 16 de la Carto, en tanto recongcern,

MIS3-P-001-F-0117/ V3
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RESOLUCION No.  * i[5 5 Hoja No.3.de 4

“Por medio de lo cual se ocepta desistimiento de la propuesta de contrato de concesion N° PIg-
09121 por parte de un proponente y se toman otras determinaciones™

respectivamente, el derecho o lg libertad y ai libre-desarroflo de ia personalidad. Estos
derechos permiten mferrr gue se reconoce a fos individuos fa posibilidad de obror de

acuerdo con su voluntad, s:empre ¥ cuando respeten el orden juridico y los derechos de
{os:demads personas,

Que el Codigp de Minas.en el articulo 2597 dispone:

“En el procedimiento gubernativo y en los-acciones judiciales, en materio minera,
se estaré. en lo pertinente, o las d:spos;c:ones del Cédigo Contencipso
Administrotivo y para fa forma de practicar las pruebas v su voloracion se
aplicardn los del Codigo de Procedimiento Civii”.

Que el articulo 17 de la Ley 1755 det 30 de junic}"del' 2015, consagra lo siguiente;

“f...)Peticioneés incompletas y desistimiento tdcito: £n virtud del principio de
eficacia, cuande ld. outorided canstante que una peticion ya radicodo estd
incompléta o que el peticionorio deba realizar una Gesticn de trdmite a su cargo,
necesarit parg ddoptar (ng decisicn_de fondo, v que io actugcion pueda
continuar sin oponerse a la ley, requerird af peticionario dentro del término de
los diez {10} dids siguientes a lo feche de radicocion pora que fa com plete‘én of
térming méximo de un (1) mes. {...J

{..JSe entenderd que ef peticionario ha desistido de su soficitud o de la.actuacion
cuando no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plozo
concedido solicite-prérroga hasta por urr término igual,

Vencidos los términos establecidos en este grticulo, sin Gue el peticionario hiaya cumplido
el requerimiento, lg autoridad decretord el desistimiento v el grehivo del’ expediente,
mediante acto edministrative motivado, que se notificard personalmente, contra el cual
tnicamente procede recurso de reposicion, sin perjuicio de que la respectiva solicitud

puedo ser nuevomente presentada cor el fleric de los requisitos legales. {...J” (Subrayado
fuera del texto)

Que conforme a la normatividad anterior y-segUn la evaluacién juridica de fecha 07 de mayo de
2019, es procedente aceptar el desistimienta del proponente WILLIAM ALEXANDER PAEZ AVILA,

identificado con cédula deciudadariia No. 5. 594, 262 a la proguesta de contratc de.concesidi No.

P18-05121, asi mismo, entender desistida- la propuesta de contrata de concesion No. Pi8-09121
por parte de fos proponentes JOSE MANUEL YAYA CARQ, identificado con cédula de ciudadania
No. 9.385.132 y JHOJAN SEBASTIAN BRAVO ORDONEZ, identificado con cédula dé.ciudadania
No. 1.072.495.973, por no haber dado cumplimiento al articulo priméro del Auto GCM No..

001578 de fecha 22 de julio de: 2016, dé conformidad con el articulo 17 de la Ley 1755 de 2015y
el artlculo 18 delatey 1437 de2011.

Que la presente decisién se adopta con base en los analisis y estudios. efectuados por los

profesionales de fas dreas técnica y juridica del Grupo de Cantratacién Minera, con aprobacion
de la Coordinacion del Grupo.

MIS3-P-Q0T:F-011 / V2
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“por medio de la cual se acepta desistimiento de-la propuesta de controto de concesion N° PI8-
09121 por parte de un proponente y se-toman-otras determinaciones”

‘Que-en mérite de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Aceptar el desistimiento presentado por el proponente WILLIAM
ALEXANDER PAEZ AVILA, _i'd'.entificado- con cédula de ciudadania No. 5.594.262, al trédmite de'la
propuesta de contrato de coricesion No. PI8-09121, por [as razones expuestas en la parte motiva
de la presente resofucion.

ARTICULO SEGUNDO:- Entender DESISTIDA la propuesta de contrato de ‘concesion No. PI8-
09121, por parte de los proponentes JOSE MANUEL YAYA CARO, identificado con ¢édula de
c&udadama No. 9.385.132 y.JHOJAN SEBASTIAN BRAVO ORDORNEZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.072.495.973 por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
Resolucion:

ARTICULO TERCERO.- Notifiquase personalmente la presente Reésolucién a través del Grupo de
Informacion y. Atencién al Minero de la. Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion a Jos
proponentes WILLIAM. ALEXANDER PAEZ AVILA, identificado con. cédula de civdadariia No.

5,594,262, JOSE MANUEL YAYA CARQ, identificado con cédula de ciudadania No. 8.385.132'y

JHOJAN SEBASTIAN BRAVO ORDOREZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1. 072.485.973
© en su defecto, procédase mediante aviso, de conformidad con el articulo 67 v ss de la Ley 1437

‘de 2011,

ARTICULO CUARTO.- Contra la presente Resolucion procede el recurso de r'epo_sicién el cuat
puede interponerse dentro de las diez {10) dias siguientes a sy notificacién, de acuerdo con lo
preceptuado porel articulo 76 de la Ley 1437 de 2011,

ARTICULO QUINTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacion del area del
Sistemna del Catastro Minero Colombiano y eféctiiese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogotd, D.C.,

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE

‘Gefente de Contratacién ¥ T1tu|ac10n

% Prayerto Gladys Lillana Lifiez Marales - Abogaga '
Revis! Juliet:-Marianne Laguado Endempnn < Abngada Expgr_ta -\_J'l:'f(q

vo.Br: Caprdinatidn de Contratacion g Titulagidgn ‘Maneea
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RESOLUCION N UM ERO

€ . opozgn !

“Por medio de la cual se acepta ef dESIStlmIEHtO ‘de dos proponentes y se continiia el
tramite de la propuesta de contrato de concesion No. PLM-08411 con los otros”

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3
de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones

151 del 16 de- marzo de 2015 y 006 del 07 de enerc de 2016 expedidas por la Agencia

Nacional de Mineria y-
CONSIDERANDO

Que los propenentes JOSE MANUEL BAQUERG GUZMAN, identificado con cédula de

ciudadania No. 6033943, CARLOS-ALFONSO PALMA CAPERA, identificado con cédula

de-ciudadania No. 5968011 y ALEXANDER CORRAL GUZMAN, identificado con cédula
de-ciudadania No. 5832424, radicaron e! 22 de diciembre de. 2014, la propuesta de

contrato de concesion para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado

técnicamente como ARCILLAS ESPECIALES, CUARZO O SILICE, ESMERALDAS EN BRUTO,
SIN LABRAR O SIMPLEMENTE ASERRADAS O DESBASTADAS, MINERALES DE ORO Y

SUS CONCENTRADOS, ubicado en los municipios de CUNDAY ¥ VILLARICA,

departamento de TOLIMA, a la cual le- carrgspondid el expediente PLM-08411.

Que el 3 de junio de 2016 se evalud téchicamerte |3 propuesta de contrato de

concesion en estudio y-se determind un drea de 2800 ha, distribuidas en una zona.
{Folios 31-32)

Que mediante auto GCM. No, 001261 del 21 de junig de 2816, notificado por estado

juridico No. 092 del 24 de junio de 2018, se-requirio a ios proponentes para que en el
término perentorio de 30 dias corrigieran’el programa minimo exploratoric ~ Farmato.

A, de conformidad con Jo establecido- enla Resofucién No. 428 de 2013, norma vigente.
apara la época, s0 pena de rechazar la prOpuesta de contrate en estudio. (Fo]ros 41-42}

MIS3-P-001-£-019 / V2
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 RESOLUCION N - ﬂﬂr‘ DOn_ DE Hoja No. 2 de 4

“Por.medio de !a cum‘ se acepta.el desistimiento-de un proponente y se continda el téidrite dé fa propuesta de
- contrato rfe conces.-on No. PLA-08411 con los dtros”

I

Que con ‘escritos radicados con jos Nos. 20165510227802 del 15 de julic de 2016, el
proponente José Manuel Baquero, 20165510232672 del 19 de julio de 2016, ei
proponente Alexander Corral Guzman, 20165510227832 del 15 de julio de 2016, el
proponente Carlos Alfonso Palma Capera, manifestaron su aceptacion respecto del
drea libre susceptible de contratar y allegaron el programa minimo exploratario. (Folics
45-73)

Que el 23 de agosto de 2016, se evalud técnicarmenté la propuesta de contrato de
concesion No. PLM-08411 y se determind un drea de 2.800,00001 ha.y se aprobo el
Programa Minimo Exploratorio - Formato A. (Folios 77-78}

Que con escrito radicado can el No. _20‘1?9010263_&{9’_2)‘@3- de octubre de 201/7_; &)
proponente CARLOS ALFONSO PALMA CAPERA, manifestd su. intencién: de desistir al

tramite de la propuesta de contrato de:concesion No, PLM-08411:Visto en SGD)

Que con escrito radicado con el No. 201‘95‘500737:831'@ 28 de febrero de 2019, el
proponente CARLOS ALFONSO PALMA CAPERA, reiterd su intencidn de—tesistir al
trdmite de la- propuesta de contrato de concesién No. PLM-08411. .~

Que el 6 de marzo de 2019 se Evalud juridicamenté la propsresta-de contrato. de

concesién No. PLM-08411, en la cual s¢ d&ferming que es procedente aceptar el

desistimiento presentado por el proponente CARLOS ALFONSO PALMA CAPERA vy
continuar el tramite de la proptésta con los proponentes JOSE MANUEL BAQUERQO
GUZMAN y ALEXANDER CORRAL-GUZMAN. -~

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que Ja Ley 685 de 2001 no contempla expresamente fa facultad de desistir-al trarnite
de las propuestas de contrato de concesion; sin embargo, el articulo 297 del mismo
Codigo establece: e

"Remision.- En el procedimiente gubernativo y en los dcciones judiciales, en materia
minera, se estard en lo pertineénte, @ lus “disposiciones del Cddigo Contencioso
Administrativo y para lo forma de procticar las.pruebas y su valoracion se aplicardn las
del Cédigo de Procedimiento Civil”.
Quie la Ley.1755 del 30 de junio. de 2015, sustituyd el Titulo (I, es-decir; los articulos del
13 al 33 de |a parte primera de la Ley 1437 de ';Gll,-“y en su articulo 18 establece que:
e :

“Desistimignto expreso de la peticién. Los intéresados podran desistir en cualquier-
tiempo de sus .peticiones, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser
nuevamente presentada con ef tleno de. los requisitos legales, pero los autoridades
podrdn continuar-de oficic o actuacidn si la consideran necesario por rgzones de interés
publico; en tal coso expediran resolucion motivada™.

MIS3:p-001-F-018 / V2
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“Por medio de ta cual se atepta el desistimiento de-un proponente’y-se contipug &f tramite de la propuesto de
o contrato de concesiGn No. PEM-D8411 conlos otros”

Que teniendo en cuenta la voluntad del proponente CARLOS ALFONSO PALMA CAPERA
y la-evaluacién juridica del 6 de marzg de 2019, se _proced’e-/a.-aéeptar el desistimiento
de la propuesta-de-contrata dé concesién No. PLM-08411, y continuar el tramite de la
propuests con los proponéntes JOSE MANUEL BAQUERG GUZMAN y ALEXANDER
CORRAL GUZMAN.

Que con respecto a la autonomia de la voluntad de las personas la Corte Constitucional
en sentencia'C-1194 de 2008, realizo el siguiente pronunciamiento:

“Principio de autonomia de la voluntad privada.

El principio de autonomia de la voluntud privade ho sido definido por lo doctiing dél
derecho civil y-por la jurisprudencic constitueional, como el poder de las personas,
reconocido por ef ordénamiénto positivo parg disponer con efecto vinculante de los
intereses y derechos de los que son titulores y por ende crear-derechos y obligaciones,
siempre que respete el 'orden piblico y las buenas costumbres:

Al respecte la jurisprudencio de lo Corté ha sefialado que este principic encuentra
fundamento constitucionsl en los articulos 13 y 16 de la Carta, en tanto reconocen,
respectivamerite, ef derecho o la libertad y ol libre desdrrolio de Io personhalidod. Estos
derechos permiten inferir que 'se reconoce. a los individuos Ja posibilidad de obror de
acuerdo con su'voluntad, siempreé y cuondo respeten el orden juridico y los derechos de
fas demids personas.

L autonomic de lo voluntad y Jo ‘interpretocion  del negocio  juridico.
interpretacion y derecho i,
Objeto fundamental de la interpretacion.
No es lu simple voluntod interna sino la declaracion en el contexto lo que lé confiere
un significado o un volor. Lo que cuenta no es el tenor literal de las palabres o la
materialidad de su significado, sino. la- situacidn objetiva donde aquellas se
manifiestan; son las circunstancias donde. tales mariffestacfone_s_ de voluntad
encuadran, ef contexto en ef cual las portes los han ‘emitide, con sy dialogo e
intercambio de opiniones”; Negtilla fuera de texto.

Que Ta. presente decision se adepta con base en los analisis y estudios efectuados por

los profesionales de las 4reas tecnica y-juridica del Grupe de Contratacion Minera, con

aprobacion de la Coordinadora del Grupo.

Que en mérita delo expugsto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - Aceptar el desistimiento al tramite de la propuesta de contrato
de concesidn No; PLM-08411, presentado por el proponente CARLOS ALFONSO PALMA
CAPERA, identificado con cédula de ciudadgl_n_[a_ No. 5968011, pordas razones expuestas
en la parte motiva de la presente resolucion,
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Hoja No.4 de 4

“Par medio de Ia cuar‘ se geepta el des:sr;m;ento de un propenente y se.on rmua e! tramite defo propuesta de
: contrato de concesion No. PLM-08411-can los otros”

ARTICULO SEGUNDO. — Continuar el tramite de la’ pl’éﬁgesta de contrato de doncesidn

No. PLM-08411 con'los proponentes JOSE MANUEEBAQUERO GUZMAN, identificado

con cédula dé. ciudadania No. 60339&5’\( ALEXANDER CORRAL GUZMAN, identificado
~ con cédula de ciudadania No. 5832424, por {as razones expuestas en la parte motiva de
’ ia--p_r-esente-Resoiucién.

ARTICULO TERCERO. - I_\[oti’ﬁqué;l; presente Resolucidn personalmente a través del
Grupo de Iriformacién y Atencion al Minere de la Vicepresidencia de Contratacién y
Titulacién, ‘a los proponéntes JOSE MANUEL BAQUERO GUZMAN, identificado con
cédula de ciudadania No. 6033943, CARLOS ALFONSO PALMA CAPERA, identificado con
céduta de ciudadania No. 596-8_01mLE-XANDER CORRAL GUZMAN, idertificado con
cédula de ciudadania No. 5832424, de-fio ser posible [a notificacion personal procédase
mediante aviso, conforme al articuls 67 y-ss de fa Ley'1437 de 2011,

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente Resglucién procede el recurso de reposicion el
cual puede interpoiierse dentro de Io's"(';l__iez (10) dias siguientes a su notificacién, de
acuerdo-con lo preceptuado por el articule-76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO. - Ejecutoriada e‘sta’p/r;widenci‘a procédase a la inactivagion en el
aplicativo del Sistema del Catisﬂtd[o Minero Colombiano del proponente CARLOS
ALFONSO PALMA CAPERA, identificado con-cédula de ciudadania No. 5968011, dentro
del expediente PLM-08411 v d&luélvase el mismo al Grupo de Contratacion Minera
pdra continuar el tramite,

-

Dada en Bogota, D.C.,

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Gerepte de Contratacion y Titulacion

Aprobd.  Jufieta’Margarita Haeckermann Fspinosa — Coordmadqra'-G'rtj'po de Contratacion Mingr
@Iabmé_ Liicera: Castafeda Herndadez— Bestor TL, GCM i

evise.  Luz Daty Restrégo. Abogada VT
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO:

. npngeg )

“Por medio de la cual se entiende desistida la intencion de continuar con el tramite de la
propuesta.de contrato de concesion No. TCR-12267"

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legeles, én especial de las conferidas. por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido per el Ministerio de Minas y Energia; las Resoluciones 151 del 16
de marzo de 2015.y 006.dei 07 de enerode. 2016, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria
y

CONSIDERANDO

Que la sociedad progionente SURMINER SAS, identificada con NIT 901158276-3, radicaron el
dia 27 de marzo de 2018, |a propuesta de contrato de concesion para la exploracion y explotacion
de un yacimiento clasificade técnicamente como MINERALES DE ORD Y .SUS
CONCENTRADOS, ubicado en los Municipios de VILLAGARZON y MOCOA, Depardamenio de
PUTUMAYO, & fa cual le correspondio e expediente No. TCR-12261.

Que el dia 06 de agosto de 2018, se evalud tcnicaments ta propuesta de contrato de concesion
y se-concluyd: {Folios 26-28)

ff.(:b i rJ
Una vez realizadala evaluacion técnica; dentro-del tramite de 1a propuesta TCR-1 2261:pars MINERALES
DE ORO ¥ SUS CONCENTRADOS; con un area liire susceptible de conlratar de 149,4647 hectéress,

distribuidas en una (1) zona, ubicada en los municipios de VILLAGARZON y MOCOA en e depariamento
del PUTUMAYQ. (..)"

Que ef dia 05 de septiembre de 2018, se evalud economicamente ia propuesta de contrate de
concesion y se.determind: {Folio 29) ‘

“1..)
6. EVALUACION Y CONCEPTO:
Revisado ef expediente No TCR-12261, se observd que ¢f solicitants. empresa, SURMINER S.A.S., No

allegé la fotelided de los documentos para soportar fa capacidad economica de acuerdo con lo
eslablecido en ef articulo 4° literal B de la Resolucion 352 def 04 dé julio de 2018,

MISS P-OO1-F-012 7 V5 .

—




RESOLUCION No. . [fiNREY DE 2 3 MM zmg Hoja No. 2 de4

"Por medtlio.de fa cual se entiende tesistida la.intencion de continuar con el tramite de fa propuesta de
contrato.de concesion No. TCR-12261" '

La Agencia Nacional de Minerfa expidio fa Resolucion 352 dé! 4 de julio de 2018 en fa cual se
modificaron los: requisitos y criterios para deferminar fa capacidad econdmica de los proponentes,
estableciendo en-ef articule 8° lo siguients. "

“Ariculo 8° Transicién, La presente Resolucion se aplicara para fa gvaluation de la capacidad gconémica

de las solicitudes de conlrato.de concesidn o cesion de-derechos o de éreas que no hayan sido resueitas
mediante acto administrative en firme. En estos ¢asos la Autoridad Minera requerird a los inlerésados

para queajusten su.solicitud de conformidad con lo dispuesto en a presente Resofiicion.” |

Con hase en lo expuesto. anferiormente sé observa que conforme-al cambio normativo para soportar-la
capacidad econdmica de acuerdo con lo-establecido ert el artieulo 47 literal B de fa Resolucion 352 del
04 de julio de 2018, Se le debe requerir:

B.1. Estados Financieros. ceftificados y/o dictaminados. de conformidad con lo establecido en el Decreto
2649 de 1993 o-demés normas que ko sustituyan, modifiquen o adicionen; correspondientas.-al periodo
fiscal anferior afa radicacion def framite de confrato de congesion o cesion. Se requiere. Balance inicial.

B.4:Registro- Unico Tributario - RUT actuglizado con fecha de expedicicn no superior a treina {30) dias a la
fecha de presentacion de-la propuesta o cesion.”

Que mediante Auto GCM No. 2138 del 13 de octubre de 2018, se requiri a la sociedad
proponents para que en el término perenterio de un (1) mes, contado a partir del dia siguiente de
la notificacion por estado de |3 providencia, manifestara par escrito su aceptacion del area
determinada como libre susceptible de contratar y allegara ia documenitacion tendiente a acreditar
la capacidad econdmica, dé conformidad con lo expuesto en fa parte moliva del acto
administrativo, 50 pena de entender desistido el tramite de la propuesta:de contraio de concesion
No. TCR-12261.

Adicionalmente se fe informo al proponente, que fa-capacidad econdmica debia-estar acorde con

el Farmato A que presentara de conformidad con la resolucién No. 143 del 29 de marzo de 2017

y que debia acreditar el indicador de stficiencia financiera de. conformidad con la formula. de
evaluacion dispuesta en el arficulo 5 de Ta Resolucion No 352 def 04 de jufio de 2018 y'los rangos.

de clasificacion de la mineria establecidos en los numerales 2.2.5.1.54 y 22.5.1.,5.5. del articulo

1° del Decreto 1666 de 2016. {Folios 32 — 35}

Que el dia 10 de abril de 2019, se evalud juridicamente |a propuesta de centrato de concesion
No. TCR-12261, en la cual se determind que el termino para dar cumplimiento al-Aute GCM No.
2138 del 19 de octubré de 2018, se encuentra vencido'y una vez consultado ef Sistema de
Gestion' Documental y el Catastro Minero Colombiano-CMC, se gvidencid que fa sociedad
proponente no dio respilesta a los requerimientos contenidos en €l mencionado auto, por lo tanto,
es.procedente entender desistido-el tramite de la propugsta de contrato de concesién-en estudio.
{Folios 38-42)

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que el Codigo de Minas en el articulo 297 dispone:

"En ef procedimiento gubernativo y en las acolones judiciales, en maleria minera, se
estara.en lo pertinente; a las disposiciones del Codigo Contancioso. Administrativo y para

_ § 1 Notificado per estado joidico Mo. 138.del 02.de-noviembre de 2018. (Folio 37}
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“Por medio de la'cual se entiende desistida la infencitn de continuar-con el irdmite de fa propugsta de
- contrato de concesion No. TCR-12261”

la lorma de. practicar {as pruebas y su valoracion se aplicarari las del Codigo de
Procedimiento Civif*,

Que' por medio de la Ley 1755 def 30 de junio el 2015, se regula el Derecho Fundamental de
Peticion y se-sustituye un titulo de! Cédigo-de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Administratin,_ a su vez el articulo 17 de la misma, consagra lo siguierite:

1...)Peticiones incompletas y desistimiento- tacito: En virtud de! principio de eficacia,
cuando la auforidad constante que Una peticion ya radicada ests incompleta 0 que ef
nelicionario deba realizar una gestion de frémite a su carqo, necesaria para adoplar una
decision de fondo; y-que la actuacion pueda continuar sin oponerse a la fey, requerira al
peticionario dentro del lémmino de os diez (10) dias siguienfes a la fecha de radicacién
bara.que la complete.en el témino méximo de un (1) mes.(...)"

A partir del dia sigiente en que el inferesado aporte los documerifos o informes

requeridos, se reactivara el término para resolver fa peticicn.

Se entenderé que el peticionario. ha desistido de su solicitud o de la actiacion cyando
ne safisfaga el requerimiento, salvo que anfes de vencer el plazo concedido solicite
prorroga hasta por un témino fgual.

Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin gue ef peticionario_haya
cumplido el requerimignto, 14 autoridad decretars el desistimiento y -el archive del
expediente, mediante acto administrative miotivado, que se nolificara personaimente,
contra. el cual Unicamente procede recurso de reposicion, sin perjuicio de que la
respectiva soficitid pueda ser nusvamente presentada con el lleno de los requisitos
legales.” (Subrayado fitera del texto) '

Que en afencion. a que fa sociedad proponente no- se manifestd frente a. fos requerimientos
realizados en el Auto: GCM No, 2138 del 19 de -octubre de 2018 de conformidad con la
normatividad previamente citada, es procedente- entender-desistido ef tramite de la propuesta de
contrato de concesion No. TCR-12261,

Que la presente decision se adopta con base en los andlisis y estudios efectuados por los.
profesionales de las-areas técnica y juridica del Grupo de Contratacién Minera, con aprobacian
de la Coordinadora del Grupo.

Que en mérito de lo expuesta,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - Entender DESISTIDA la propuesta-de contrato de concesion No. TCR-
12281, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO, - Notifiquese personalments la presents Resolucion a-través del Grupo
de Informacién y Atencién al Minero de [a Vicepresidencia de Contratacion y: Titulacion; a Ia
sociedad propopente SURMINER SAS, idenlificada con NIT 901158276-3. a través de su
representante legal, o quien haga sus veces, o en su defecto, procédase mediante aviso, de
(ggnformidad_ con el arliculo 67'y ss-de la Ley 1437 de 2011.
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RESOLUCION No. ' DE B _ Hoja No. 4 de 4

“Por medio de la cual se:entiende desistida la infencion de confiniar con ¢f tramite de 1a propuesta de
contrato de canceéfﬁn No TCR-? 226’1" .

ART!CULO TERCERO Contra la presente Resolucion procede el recurso ds reposicion- e{ cugl
puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes. a su notificacion, de acuerdo con o
preceptuado par el artictlo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO. - Ejecutefiada esta. providencia procédase -a la desanotacion del area del
Sisterna det Catastro Minero Colombiano y efectiese e archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C.,

NOTFIQUESE Y CUMPLASE

Serente de Contratacion y Tltulacmn

Elabert: Clara Fetmanda Butbaro Erazo - Abogaﬁg N
Reyics: Julieth Mariaring Laguade Endemann’~ Abogada Exp-- VC
Aprobo- Coordinacior de! Grupo de Cantratacion y- Tilulacion

Mi53-P-001-F-012 /- V5




Repobtica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO | -
{7 FEB 215

“pPor medio de la cual se entiende desistida la intencion de c_(n’ﬁn uar con el tramite de
la propuesta de contrato de concesién No. QKS-09141"—

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y-TITULACION

En use de sus facultades legales, en especial delas conferidas por el Decreto 4134.del 3
de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones
151 del 16 de marzo de 2015 y 606 del 07 de enero de 2016, expedidas por la Agencia
Nacional de Minerfay '

CONSIDERANDO

Que la proponente MELISSA ST_EFA‘NYQELES_QUE_Z ACEVEDG identificada con cédula
de ciudadania ndmero 1.020.414.885] radico el dia 05 de noviembre. de 201513~
propuesta de contrato de concesion para la exploracién y explotacion de un yacimiento
clasificado técnicamente como MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS,; ubicado
en el Municipio de SAMANA Departamento de CALDAS, y en el Municipio de ARGELIA

Departamento de ANTIOQUIA, 3 |a cual le correspondic el expediente No, QK5-09141. "

Que el dia 19 '_a_e/-julio de 2018, $e avalué técnicamente la propuesta de.contrato de
concesién No. QK5-09141 y se determiné un drea libre de 386,7119 Rectareas,
distribuidas en una zona, Difha area fue ratificada en evaluacion técnica del 02 dé
septiembre de 2016, (Folios 10-16)

Que 1a Honorable Corte Constitucional mediante Sentencia C-389 de 2016, dispuso en
sU 'arti'cﬁﬁ-'segundo, declarar exequibles los articujos 16, 53, 270 y 271 de la Ley 685 da
2001, bajo el entendido de que [a autoridad minera deberd verificar minimos de
idoneidad laboral y ambiental, antes de entregar un titulo minero, en atencién a la
naturaleza de la concesidn solicitada, y con base en criterios diferenciales entre los
distintos tipos de minerfz, y extensién de fos proyectos.

Que stendiendo a la orden judicial, fa Agencia Nacional de Mineria mediante

Resolucion No 143 de 29 de marzo de 2017, adoptd y acogié los Términos de

_  Referencia y las Guias Minero-Ambientales, ¢on el fin de que se cumplan los objetivas

/ﬂ( sefalados en los articulos 80, 81 y 84 -del Cc’:di_'go de Minas y lo dispuesto por la

¥ Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-389 de 2016 estableciendo fos minimaos
de idoneidad laboral y ambierital.
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“por medio de 1o cual se entiende desistida la intencion de continuar-gon el tramite de la
propuesta de contrato de conces:on No QKS 09141

Que ag Iantadas las actuaciones correspondlentes mechante Auto GCM No 002(2 del
13 de noviembre de 2018?, %e procedid a requerir a la proponente, para gque dentro del
términe perentorio de un {1) mes contado a partir del dia snguuente a la notificacion por
estado, adecuara la propuesta allegando el Programa I Mifiime Exploratorio-Farmato. A
de conformidad con la resclucidn N° 143 del 29 de nrérzo de 2017, y ajustara la
propuesta allegando la documentacion que acredite la capaclfra ‘econdmica, so pena
de entender desistida su voluntad de continuar cor el trémite. de la propuesta de
contrato de concesién No. QK5-091417 (Folios 21-24)

Que el dia 29 de enero d/019 ~€e-evalud juridicamente lo propuesta de contrato de
concesidn No, QK5-09141; en la cual se determind que vencido el término. para acatar
los requerimientos ¢ontenidos en el auto GCM No 002382 del 13 de noviembre de
2018 y una Vez consultado el sistema Oficial. de Gestion Dotumental y el Catastro
‘Minero Colombiano - CMC, se evid@nciz que la interesada no presentd documentacion
tendiente a-dar cumplimiento al reguerimiento. formu!ado, por tal razén es procedente’
entender desistida ia p’ra:uesta de contrato de toncesion No. QK5-09141. {Folios 27-
28)

FUNDAMENTOS DE LA DECISIGN
Que el CBdigo de Minas en el articulo 297 dispane:

"En el procedimiento gubernativo y.en las acciones judicioles, en materia
minera, se estard en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo
Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebas'y su
valoracion se aplicardn las del Cédiga de Procedimiento Civil”.

Que el articulo 17 de i_a Ley 1‘?5_5 del 30.de junio del 2015, corisagra lo siguiente:

“(...)Peticiones incompletas y desistiriento técito: £n virtud del principio
de eficacia, cuando la autoridad constonte que una. peticion ya radicada
estd incompleta o _gue el peticionario deba realizar una gestion de
tramite g su_cargo, necesarig para adoptar una decision de fondo, y que
lo octudcién pueda continugr sin oponerse a la ley, requerirgd al
peticionario dentro del término de los diez (10) dias s:gwentes a la fecho
de radicacion para que la complete en el término.mdximo de un (1)
mes.f...)

{..J5€e entenderu que el peticionario ha desistido de su solicitud 0. de fa
actuation cuando no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de
vencer el plazo concedido solicite prérroga hasta por un término igual.

Vencidas los.términos establecidos en este. articulo, sin que el peticichario
haya cumplido el tequerimiento, la autoridad decretard el desistimiento y
el arehivo del expediente, mediante. acto administrative motivado, qué se
notificaré personalmente, contra el cual dnicamente procede recurso de

&‘ Motificado medianie estada’juridico No, 172 del '2G'de':now‘embr{ e 2018, (Foi{a/zﬁ}.
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RESOLUCION No.

“Por medio de la cual se entiende desistida la intencidn de continuar con el tramite de ia
propuesta de contrato de concesion No. QK5-09141” g

reposicidn, sin perjuicio de que lo respective solicitud pueda ser
nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales.(..]”
{Subrayado fuera del texto)

Que eh atencién a que la Pproponente no se manifestd frente a los requerimieritos
contenidos en el auto GCM No 002387 del 13 de noviemhre de 2018, v de conformidad
con la normatividad previamente citada, es procedente entender desistida la propuesta
de contrato de concesién. g "
{ ~—

Que lapresente decision se adopta con base-eri los andlisis y estudios efectuados per
los profesionales de las dreas técnica v juridica del Grupo:de Contratacién Minera, con
aprobacién del Coordinador del Grupo. =

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULD PRIMERO.- Entender DESISTIDA [a proplésta de contrate de concesién No.
QK5-09141, por las razones expuestas:en la parte motiva de la presente Resolucié'n/._,

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmentd™Ta presente Resolucion a través del
Grupo de Informacion y Atencién/.al- Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacidn, & la proponente MELIS;A.S}E@NY VELASQUEZ ACEVEDO identificada con
cédula de ciudadania nimero 1.020.414.885, 0 en su defecto, procédase mediante
aviso, de conformidad con ef articulo 67 y ss de la Ley 1437 de 2011.

ARTCULO TERCERO.- Contra la presente Resolucién procede el recurso de reposicion el
cual puede interponerse dentro de los diez {10} dias siguientes a su notificacion, de
acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providenicia procédase a la desanotacién del

drea del Sistema del Catastro Minerc Colombiano Vi efectlese el archivo del referido
expediente.

NOTIFIQUESE Y. CUMPLASE -

Dada en Bogotd, D:C,

ABEXTRIZ VENCEZABALETA
Gerente de Contratacion y Titulacién

fprehd: Juliots Margatita _I'l_aeq’l‘:erm:n tnnsa - Coordinadofa Contratacidn ¥ Tltulecldn
4 o4 Elabare: Kartna Qriega «Abogado [a} & .

Aevisd: tuz Dary Resirepo- Abogado (a)

/
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Eﬁeﬁm 2 0 MAY 209
AGENCIA NACIONAL DE MINERIA |
RESOLUCION NUMERO
(- Onos2e )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION
PRESENTADO DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No,
QEL-12261"

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En usb de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decretd 4134 dei 3
de noviembre de 2011 expedido por.el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones 151
del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas por [a. Agericia Nacional
de Mineria y

CONSIDERANDO

Que la sociedad proponente CANTERAS DE SUCRE S.AS., identificada con Nit
900818588-5, radico.el dia 21 de mayo de 2015, ia propuesta de contrato de concesion
para la exploracion 'y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como CALIZA.
TRITURADA O MOLIDA\ ARENAS Y GRAVAS SILICEAS ELABORADAS
{TRITURADAS, MOLIDAS O PULVERIZADAS\ ARENAS INDUSTRIALES AMIGH
MATERIALES DE CONSTRUCCIONY ARCILLA COMUN (CERAMICAS,
FERRUGINOSAS, MISCELANEAS) ARCILLAS ESPECIALES\ MINERALES DE PLATA
Y SsUus CONCENTRADOS! MINERALES DE QRO Y PLATINO, Y 35Us
CONCENTRADOS, ubicado en los municipics de SAMPUES y SINCELEJO Departamento
de SUCRE, a la cual le correspondié el expediente No. QEL-12261..

Que ¢l dia 18 de julio de 2016, se evalud técnicamente la propuesta. de contrato de
concesion No. QEL-12261 y se determing: (Folios 25-29)

“(...} CONELUSION:

Una vez realizada la evaluacidn téenica, denfro del tramite de;ffa propiesta QEL-12261 para CALIZA.
TRITURADA O MOLIDA\ ARENAS Y GRAVAS SILICEAS ELABORADAS (TRITURADAS,
MOLIDAS O PULVERIZADAS), ARENAS INDUSTRIALES (MIG)\ MATERIALES DE
CONSTRUCCIONY ARCILLA COMUN (CERAMICAS, FERRUGINOSAS. MISCELANEAS)!
ARCILLAS ESPECIALES\ MINERALES DE PLATA Y SUS CONCENTRADOSI MINERALES DE
ORO Y PLATINO, Y SUS CONCENTRAD 0S,-se tiene un 4rea de 483,0105 hectireas, distrbuidas
en sfete.(_?')'zonas_ de alinderacion y-una(1) exclusion ubicada geograficamente en los. municipios
de SAMPUES Y SINCELEJD enel departamenta de SUCRE se observalo sigu."enfe':

E plana 1o ¢umiple con ia resolucion 40600.def 27 de mayo de 2015.

Elplano no cumple con el artleulo 270 del c6digo de minas.

El formato. A no cumple con la resolucion 428 de.2013."

Que mediante Auto GCM No, 002242 del 15-de agosto. de 20171, serequirio g la sociedad
proponente para querdentro del término:perentoric de un {1) mes, contado a partir del dia
siguiente a la notificacion por estade del acto administrative, manifestara por escrito su.

! Notificado por estado juridico No. 136 del 30 de agosto de 2017. (Folio 52}

¥
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aceptdcion respecto del area determinada como libre susceptible de contratar, so pena de
entender desistida la voluntad de continuar con el tramite de la propuesta; asi mismo se
requiric. a la proponente para gue dentro del término perentorio de treinta (30} dias,
contados a partir de la notificacién por estade, presentara un nuevo pland que. diera

cumplimiento a fo previsto en |a resolucién 40600 de 2015; y el articulo 270 del Codige de

Minas complementado por la Ley 926 de 2004, so pena de rechazo de la propuesta de
contrato de concesion.

Finalmente se requirid a fa proponente para que dentro del termino perentorio-de um (1)
mes contado a partir del dia siguiente a la nofificacién por estado adecuara ia prapuesta

de contrato de concesidn allegando el Programa Minime Exploratorio Formato A, para el

area aceptada, de conformidad con la Resolucion No. 143 del 29 de marzo de 2017 y el
articuto 270 de fa Ley 685 de 2001, so pena de entender desistido el tramite de la

propuesta. {Folios 43-47)
Que con radicado No, 20179020265242 de} 4.de octubre de 2017, la proponente ailego :
los planoes, el Progfama Minimo Exploraterio Formato A y carta de aceptacién de area,
{Folios 54-58

Que ¢l dia 17 de diciembre de 2017, se evalud técnicamente la propuesta de:contrato de:

concesion y-se determind un area libre susceptible de contratar de 483,0105 hectareas

distribuidas en siste (7) zonas de alinderacion y una (1) zoha de. exclus;on asi mismo se

indicd que Programa Minimo Exploratorio Formato A, no cumple con la resolucion No. 143
de 29 de'marzo de 2017. (Folios 59-62)

Que el dia 18 de mayo de 2018, se evalud juridicamente |a propuesta de contrato de: |

concesion No. QEL-12261, en la cual se determind una vez consultado ! Sistema de

Gestion Documenital v el Catastro Minera Colombiano-CMC qué la sociedad proponente

mediante: radicado No. 20179020265242 del -4 de octubre de 2017, de manera
extemporanea, allegd respuesta a los requerimientos establecidos en los articulos. primero
y tercero del Auto GCM No. 002242 del 15 de agosto-de 2017, referente a la aceptacion
del area libre susceptible de contratar y el de adecuar el Programa Minimo Exploratorio
Formato A, conforme a o establecido en 1a Resolucién 143 del 29 de marzo de 2017, por
lo tanto es procedente entender desistido el tramite 'de la propuesta de contrato de
conceSion {Folios 63-71). i

Que como consecuencia de |6 anterior, el __dfa'25- de-mayo de 2018, la Agencia Nacional
de Mineria profirid resolucién No 0008272 por medio de [a cual sé entienhde desistida Ia

intencion de continuar con el trémite de la propuesta de conirato de concesion No QEL-

12261. (Falios 63-64)

Que el dia 25 de junio de 2018, mediante oficio con radicado No 20189110288872, el
proponente interpuso recurso de reposicion contra la resolucion No 000827 del 25 de mayo
de 2018. (Falios 71-74)

ARGUMENTOS. DEL RECURSO INTERPUESTO
A continuacion se relacionan los argumentos expuestos por los recurrentes frente a la
resolugién Ne 000827 del 25 de mayo de 2018:

4.La respuesta fue radicada el 04 de octubre de-2017, medfante el radicado:No 20178020265242,
eyvaliada técnicamente el 17 de diciembre de 2017 y ﬁna;‘mente se surte ef.acto administrativo ohjeto
ol presente recurso'el 25 de mayo de 2018, ;

2 Notificada personalmente al sefior LUIS ALBERTO HERNANDEZ BARBO autonzado por la sociedad proponente,
el dia.25 de junio de 2018 {folio 77).

< Ty, -
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5.Ante lo anterior cabe aclarar que fa ANM, sin observar el principio- de eficacia, fio requiri

‘eportunamente a.Ja sociedad proponents CANTERAS DFE SUCRE S.A.S, ya que segun el Articitio

17 de la ley 1755 de junjo 30 d&.2015, sg entiende que.se debe requerir al peticionario dentro de fos
10 dfas siguientes a la fecha de radicacién para que la complete en ef término méaximo de 1 mes,
efectuandolo. de manera extempordnea el 15 de agosto de 2017 mediante Auto GCM -No 002242
del 15 de Agosto de 2017, notificado por estado No 136.del 30-de Agosto de 2017, es decir, 2 afios
y 3 meses luego de radicada, jo cual, no tavorece el principio de igualdad al aplicar parciaimente. ef
articulo- 17 de 1a ley 1755 de Junio 30 de 2015, solo para entender desistida la. propuesta pero no.
para requerir ai peticionario como fo dicta fa-mijsma norma,

6. Como guiera que Ia ANM, resolvid en los plazos mencionados ia solicitud, es pertinente mencionar
que la ey 1755 de 2015, fue promulgada el 30 de junio de 2015, ordenando ‘en su ARTICULO 20,

Vigencia. La presente ley rige a partir de- fa fecha de su promulgacion y deroga ias
disposiciones Gue e sean conlrarias. ", lo cual no le olorga el carécter retroactivo de su aplicacion,
y la solicitud No QEL-12261 fue radicada el 21 de Mayo de 2015, 40 dias antes de entrar en vigencia

la.nueva ley, por o tanto 1a.ley pertinente a la soiicitud presentada por CANTERAS DE SUCRE

S.A.S, esta cobijada poria norma vigente al momento de Ia radicacion y que segiin el Conceplo
2243 de 2015 del Concejo de Estado, es el Decrelo Ley No 001 de 1984, que regulaba anteriormente

al funcién del dereche fundamental de peticion, por demas aplicable al procedimiento que nos.

ocupa, segtin el Art 297 del Cédigo de Minas: Lo manifestado, obedece a-que, si bien el articio 309

de /a Ley 1437 de 2071, derogo el Decreto ley 001 -de 1984, fa sentencia C-818 de 2011 de la

Heonorable Corte Constitucional declar0 inexequibles los articulos 13 al 33 de la mencionada ey,
difiriendo jos efectos-hasta el 31 de diciembre de 2014, Una vez evaluada la jurisprudencia, Se
encuentra'que; a partir del 01 de enero de 2015, existia riesgo de crear un vacfo Jegal en lo-pertingnte
‘a la regulacién del derecho fundamental de peticitn, lo cuaf otorga inseguridad jurfdica y pone en

riesgo Ia proteccion de un derecto que la Carta politica considera de’aplicacicn inmediata. Por tal

motivo La Sala de Consulta y Servicio Civil del Concejo de Estado, en su concepto 2243 de 2015,

concluye que se aplica {3 reviviscencia parcial y transitoria de los capitulos 1, ftf, IV, Vy VI dal

Decreto Ley 001 de 1984, -entre e! 01 de Enero de 2015 y hasta un dla aniés que entre en vigencia

{a ley que regule el derecho de pelicion, en esta caso fue hasta ei 29 de Junio de 2015, ya que la

-mencionada ley que fa regula, entrd en vigencia el 30.de junio (Ley 1755).

7.El Capituio lil, Articufo 13 del.Decreto Ley 001 de 1984.ordena fo siguiente:

ARTICULO 13, Se entenders que el peficionaric ha desistido de su solicitud si hecho el
requerimiento de completar-los. requisitos, los documentos o jas informaciones d¢ qus tratan los dos
articulos anteriores, no da respuesta en &l término de dos (2) meses. Acto Seguido se archivars el
expediente, sin perjuicio de. que ef interesado presente posteriormente una nueva solicifud.
(Subrayddo. fuera del texto) | '

B. En_fendfd_o- de esa forma, tenienda-en cuenta gue fa Ley 1755 de 2615, NO ES RETROACT! VA,

y giée lasolicitud se radicé ef 21 dé Mayo de 2015, durante fa vigencia del Decreto Ley 001 de- 1984,
atendiende los principios de Iguaidad y eficiencia, no obstante lo ‘extemporénec de la revision de Ia
solicitud, se debe aplicar a fa misma los términos legales del articulo 13; Decreto Ley 001 de 1984

y-eneste orden de ideas, ia respuesta al requerimisnto Auto GCM No 002242 det 15 de Agosid de.

2017, fue radicada ef 04 de octubre de 2017, jo cual se encuentra dentro de los térhinos legales,
Porende no se debe entender desistioa la solicitud, sino. confinuar con la-evaluacion de la respussta
al requerimiento y: procesar por la ANM la solicitud QFEL 12261,

-9. De acuerdo con ef articulo 73.de la Ley 1437 de 2011, inciso 1, fos actos administrativos podran

reévocarse cuando posean oposicion manifiesta @ la constifucién y en este caso, se opone a los
preceptuado en el fundamental de peticion, Art 23 de Ia Carta Politica, ya que no se aplics la norma
pertinente para ef desarrolio.de este, lo cual a sy vez no cuida las normas del-debido praceso.

Gue cumplié con fos términos legales.

PETICION

'Zo:



o
. pRgEan o 70 \\!\N{ "‘lﬂ‘\g )

Hoja No. 4de.12

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOS!CION
PRESENTADO DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION
No. QEL-12261"

Solicito pormedio del preésente recurso 'sea tanido en cuenta jos fundamentos de derecho expuesfos.
y 'se revoquen fos articulos PRIMERO, SEGUNDO, TERCERQ y CUARTO del agtc.administrativa
coritenido en {a Resolucién No 827 de 2018, debidamente nofificadd y en consecuéncia continuar
con el proceso de solicitud de contrato de concesion No QEL 12261, ordenando o requiriendo 10
pertinente al proceso de conlratacion minera.

FUNDAMENTOS DE.LA DECISION

Que de acuerdo coh nuestia: legmlamon y 15 doctrina existente, el recurso de repasicion
constituye un instrumentc legal mediante el cual la parte interesada tiene la oportunldad de
gjercer el derecho de controvertir una degision, para que la administracion previa su
evaluacion, la confirme, aclare, modzfque adicione o revoque. previo el lieno de las
‘exigencias legales establecidas para dicho efecto.

‘Que en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposicidn no es otra. distinta a
que al funcionaric de |2 administracion que tomé una decision adniinistrativa; se le deé la-
oportunidad para que enmiende o corrija un error, o los posibles errares que se hayan
podido presentar.en el acto administrativo per: él expedido, en ejercicio de-sus funciones.

Explesto |o anterior, resuilta pertinente mencionar gue el articulo 297 del Cadigo de Minas.
establece: L
“REMISION. En el procedimiento gubermativo y en tas acciones judiciales, en materia

minera, se estara en lo pertinente, a las dlsposmones del Cédigo Contencioso
Administrativo (...)".

Que en conseclencia, en materia de recursos en la via gubernativa se hace. aplicable el
Titulo |1}, Capitulo Quinto fey 1437 de 2011, que ensu art:culo 74, establece:

“Articulo-74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra los actos
definitivos procederan los siguientes recursos:

1°} El de reposicion, ante guien expidlo la decisién, para que la aclare, modifique, adtcmne
0 revogue,

2°) Ei de apelacién, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con &l mismo
proposito.. ' }

No habra apelacion de las decisiones de ios Mmlstrlos Dlrectores de Departamento
Administrativo, superintendentes. vy representantes legales de las eritidades
descentralizadas ni de los directores u. orgamsmés superiores. de los drganos
constitusionales autonomos. ) i
H

3% El de queja, cuandase rechace el de @pelacion ( D

‘Son actos:definitivos, que ponen fin-a una actuacién administrativa, los que deciden directa
odindirectamente el fondo del asunto; los actos de tramite pondean fin a la actuacion cuando
hagan.imposible continuarla™

Que sobre la oportunidad 'y presentacion de los recursos, e articulo 76 de ja ley 1437 de
2011, dispong:

“Articulo 76, Oportunidad y presentacién. Los reécursos de reposicion y apefacion deberan
-tnterponerse por escrito. en la diligencia de notificacién personal, o dentro de los diez (10)

fas siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, ¢ al vencimiento. del término de
publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podrén interponerse
en cualquier tiempo. (...)"
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Que a su vez, de acuerdo con lo-previsto en-el articulo 77 de la referida ley 1437 de 2011,
los recursos deberan reunir los siguientes requisitos:

*(...) REQUISITOS. Los fecursos deberan reqnir, ademas los siguientes requisitos:
1. Interponerse dentro de! plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con la‘expresion concreta de los motivos de inconformidad..

3. Salicitar y aportar las pruebas que se pretende. hacer valer.

4. Indicar ef nombre y la direccion del recurrente, asf como la direccion-elecironica si desea
ser notificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente

oficioso, debera acreditar esa misma calidad de abogado en ejercicio, y prestar Ia caucion
que se le sefale. para garantizar que.la persona por quien obra ratificara su actuacion
dentro del término de dos (2) meses. Si no hay ratificacion se hara eféctiva la caucion y se
archivara el expediente. (...)" (Subrayado fuera del texto)

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos ariter_iormente‘_citados, se procede
a resobver el recurso de reposicion interpueste, tal y como se indica'a continuacion.

ANALISIS DEL RECURSO

Una vez analizada y estudiada la argumentacion expuesta por el recurrente eés del caso
precisar que la Resolucion. No 000827 del 25 de mayo de 2018, respecto de entender
desistida la propuesta, se profirio teniendo en cuenta que la-sociedad proponente no dio

cumplimiento dentro del término, a los articulos primero y tercero-del -al auto GCM No .

002242 de fecha 15 de agosto de 2017.
Et Codigo de Minas.en el articulo 297 dispone:

“En el procedimiento gubemativo y en las acciones judiciales, en maferia minera, se estard
enlopertinente, a jas dispositiories del Codigo Contencioso Admiriistrative Yy parafa forma
de praclicar las pruebas y st valoracion se aplicaran las del Cédigo de Procedimiento Civil”.

El-articufo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio del 2015, consagra jo siguiente;

"(...)Peticiones incompletas y desistimierito tacito: En virtud del principio de eficacia,
cuando la qutoridad constante que una peticién ya radicada esta incompléeta o que el
peticionario deba realizar una gestion de tramite.a su cargo, necesaria para adoptar una
decisién de fondo, Yy que la actiiacion pieda continuar sin oponerse a la ley, requerira al
peticionario dentro deftérmino de los diez (10} dias siguientes a fa fecha te radicacién para
que la complete en el término méaximo de un (1) mes.

{...)

Se entendera que- el pelicionario ha desistido de su soficitud o de la actuacion cuando no

salisaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido soficite prérroga

hasta por un término iqual

&gl requerimiento. la -autoridad decretard el desistimiento y_el_archivo del expediénte,

}. Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin gue ef peticionario hava cumplido

mediante acto agminisirativo motivado, que se notificard personalmente, contra ef cual
unicamente procede recurso de. reposicion, sin perjuicio. de que la respectiva solicitud
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pueda ser nuevamente presentada con el fleno de jos requisitos legales. (...)" (Subrayado
fuera del texto)

En atencidn a gue la sociedad propenente no se manifesiod dentro del término frente a los
articulos primera y tercero del al auto GCM No 002242 de fecha 15 de agosto de 2017y
de conformidad con {a normatividad previamente citada, se procedid a entender desistida
la propuesta de contratod de concesion No QEL-12261.

tgualmente, el recurrente indica que la autoridad minera no requirio oportunamente '
.a la sociedad ya que segun el articulo 17 de la ley 1755 de junio 30 de 2015 se debe
requerir al peticionario dentro de los 10 dias siguientes a la fecha de radicacioén.

Cons:derando la interpretacion realizada por fa recurrente, con relacién al término con el
que cuenta ia entidad para resolver el tramite de la propuesta, es importante aclarar, que
el procedlmtento mineroes especial, que por sus caracteristicas y etapas debe agotar el
tramite de la evaluacién técnica, juridica y economica cuande a ello hubiere lugar, asi como
las demas actuaciones necesarias para determinar la procedencia- de otargar el titulo
minero, NG se especifico términos. para adelantar [as diferentes evaluaciones.

No obstante lo anterior, es necesario destacar, que una vez surtide el {rarmiite de las
évaluaciones, puede surgir ia necesidad de requerira ios. proponentes para que completen
los documentos y requisitos necesarios para adelantar Yy resolver la soficitud de Titulacion,
garantizando los derechos de los asociados.

Ahora bien, es importante sefialar que existe una gran dlferencna en cuanto a los efectos
en-el incumplimiento de los términos procesales, ya que se trata de plazos comunes ¢
preclusivos, respecto de los przmeros el efecte va encammado a que el funcionario no
pierde {a competencia para pronunciarse en derecho frente al caso sometido a su. estudlo
en cuanto a'los segundos estos tienen que ver con la pérdida de competencia del drgano
juzgador para seguir adelantando la investigacion.

Asi, lo ha expuesto. el Doctor FABIO LOPEZ BLANCO, quien al analizar lo pertinente
sefala;

{..)

Estos términos fegaies son perentorios en cuanto a gue debe observarios so peria '

de sancién, pero no grec!uswos, es decir, el no. haber dictado la providericia en el
momento indicado no cierra la ocasién para hacerlo vélidamente,

Asi, en el casa de la providencia- interlocutoria dictada treinta dias después de ingresar el
_proceso al despacho para la decision pertinente, o ex axiste nulidad no obstante que se
dicté fuera del término, no porgue hubiera grorroqado tacitamente el plazo- lo_cual
no sucede-, sino porque, por excepcion, estos (érminos no son prec/usivos, o Sea,
su vencimiento no finaliza Ja oporiunidad de cumplir el acto procesal” (resaltado por
fuera del texto).

De esta forma, se concluye.que no ha existido inobservancia en los términos legales, no
solo porgue la administracién ya se pronuncid, sino porgue como se preciso anteriormente,
el proceso administrativo de titulacion minera no tiens términcs legaies establecidos en 1a
Ley, motivo per el cual no se advierte vulnaracion a los derechos fundamentales, que afecte
el debido proceso o el derecho a la defensa del implicado.

m LOPEZ BLANCO Heinan Fabio. Procedimiento Civil Tomo- I-Parte General. Novena Edicion. Ed.. Dupce Editores,-
Bogota D.C.; Pag. 428,
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Por lo expuesto, se debe entender-entonces que la Autoridad Minera no ha llevado a cabo
alguna conducta que atentée contra los principios del debido proceso;® por cuanto todos los
actos administratives promulgados son ajustados al principio de legalidad, garantizando
siempre el acceso por parte de los proponentes-a ejercer su derecho de contradiccion; es
asi come las. actuaciones de la Autoridad Minera se han ajustado a fas disposiciones
normativas consagradas dentro de un procedimiento especifico.

Como prueba de ello, mediante ‘Auto GCM No. 002242 del 15 de agosto de 2017, se
dispuse en su articulo primero, requerir a la sociedad proponente para que dentro del
términc perentorio de un (1} mes, tontado a partir del dia siguiente a la nofificacién por
estado del acto administrativo, manifestara por escrito su aceptacion respecto del area
determinada como libre suscepfible de contratar, so pena de entender desistida la voluntad
de continuar con-el tramite de la propuesta; asi mismo se dispuso en el articulo segundo,
requerir a la proponente para que dentro del término perentorio de treinta (30) dias,
contados a partir de la notificacién por estado, presentara un nueve plano que diera

cumplimiento a fo previsto enla resolucion 40600 de2015; y el articulo 270 del Codigo de

Minas complementado por la Ley 928 de 2004, so pena de rechazo de la propussta de
contrato de concesion, igualmente este auto dispuso en el articulo tercero, requerir a la

sociedad proponente para.que dentro del término perentorio de un {1) mes contado a
partir-del dia siguiente a la notificacion por estade adecuara la propuesta de contrato de

concesion-alleganda el Programa Minimo Exploratorio Formato A, para el area aceptada,

de conformidad con la-Resoiucian No. 143 del 29 de miarzo de 2017y et articuio 270 de la

Ley 685 de 2001, so pena de entender desistido el tramite de la propuesta.

En consecuencia dicho auto fue notificado mediante estado juridico. No 136 del 30 de
agosto de 2017 lo cual indica que. ei término para dar cumplimiento a los articulos primero
y tercero-vencic el dia 2 de octubre de 2017, el término para dar cumpiimiento al articulo
segundo vencié el dia 11 de octubre de 2017 y [a sotiedad proponente, mediante radicado.
No. 20179020265242 del 4 de octubre de 2017, allegé ios planos, el Programa Minimo-
Exploratorio. Formato A, y carta de ‘aceptacién de area, entonces se concluye que la

sociedad allego respuesta a los articulos primero y tercere de! Auto GCM No. 002242 del
18 de agosto de 2017 de mianera extemporanea. motivo por el cual fue procedente aplicar
la consecuensia-juridica de dicho incumplimiento,

De otra parte, el recuirente aduce que la Ley pertinente ala presente solicitud es el

Decreto ley No 001 de 1984 que regulaba el derecho fundamental de peticién

Al respecto se indica que el desistimiento tacito no es una figura nueva y:que $i bien es
cierto, fa norma especial minera (Ley 685 de 2001} ne lo regula expresamente, esta misma
ley, conforme al articulo 297, contempla la remision expresa que puede Kacer la Autoridad
Minera a la segunda norma-de aplicabilidad per competencia admiinistrativa, como.lo es ia
Ley 1437 de.2011 (el articulo 17 de la. Ley 1755 de! 30 de junio de 2015), teniendo en
cuenta Ja fecha de radicacion de la propuesta y vigencia dé la misma. Asi |as cosas, es
claro que dicho transito normativo se fundaments en el articule 297 de la ley 685 de 2001
y el articulo 17 de la Ley 1755 del 3G de junio de 2015 a fin de garantizar &l debido proceso.

¥ Sentencid C-'983 de 2010 de la: Corte Constitucional 'En‘matena administrativa, fa jorisprudencia de este.Corté ba

brincipio de legalidad y.tas formas adminisirativés previamente establecidas; (i) Ins principios de. contradiccién o
imparcialidad: y (i) los derachos fundameéntales de fos asociados, Todas esias.garentias se encuentran encaminadas
& garanlizar ef comecto y adecuado sjercicio.de fa funcion publica edministrativa, de conformidad con los preceplos
constitucionates, fegales. @ reglementarios vigentes ¥ los derechos da los-ciugdadanes, v dé conlera evitar positles

ac!uacfon:es abusivas o arhitrarias For parte. dg la admiinistracion 7 través da Ia sxpedicion de actos adminisirativos que

realizacion de sus-cbjetivos v fines, de. manera que se garanlice: {i) &l acceso a procesos justos y adecuados; (i) el

ha;_s_qsrem'go qiie ‘estas garantias. inherentes al debido proceso
Estadd en ‘as.aciuaciones que desarroiie frente 4 los particilares. "

82
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Es pertinente indicar que el articulo 308 de la Ley 1437 de2011 establece:

“ARTICULO 308. REGIMEN DE TRANSICION Y VIGENCIA: EI presente Codigo
comenzara a regir el dos (2) de jufio del afio 2012.

Este Codigo sélo se aplicara a los procedimientos v las actuaciones administrativas
que se inicien, asi como a las demandas y procesos que_se instauren con
posterioridad a la entrada en vigencia.

Los procedimientos y las acfuaciones administrativas, asi como las demandas y procesos
‘encurso a la vigencia de la presente ley seguiran rigiénidose y culminaran de conformidad
con el régimen juridico anterior. (...)". (Subrayado'y negrilla fuera de texto)

Que el tramite del expediente QEL-12261, inicio el 21 de mayo de 2015, es decir, después
de entrar en vigencia la Ley 1437 de 2011 (a partif del 2 de julio de'2012), razén por la cual

se aplicé en’lo pertinente el Codigo de Procedimiento- Administrativo y de lo Contencioso
Administrative.

Asi'mismo 1a Ley 885 de 2001, en su articulo 3° y su paﬁégrafo unico establece:

“Articulo 3°. Regulacién completa. Las reglas y: pnncrp;os consagrados en este Codigo
desarroflan los mandatos del articulo 25, 80, del pardgrafo del articulo 330’y los articulos
332, 334, 360 y 361 de la Constitucion Nacional, en relacion con los recursos mineros;. en
forma completa, sistematica, arménica y corr el sentido de especialidad. 'y de aplicacién
preferente. En consgouencia, as disposiciones. civiles y comerciales que contemplen
situaciones y fentmenos regulados por este Cadigo, sdlo tendran aphcac;on en asunfos
mineros, por remision dirécta que a eflos se haga en este Codigo.o por aplicacion supletoria
a falta de normas expresas.

Paragrafo. En todd casg, las autoridades admmrstranvas a las que hace referencia este
Cddigo no podrén dejar de resglver, por deficienicias en la ley, los asuntos que se les
propongan e el ambito de su competencia. En este |caso, acudirén a las normas de
integracion del derecho y, en su defecto, ala Canstitucion Politica’”

Asi las cosas, es necesario acudir a la integracion del derecho pafa resolver ios asuntos
de competencia, cuando {a norma especial no lo contempla.

Ahora bien, en lo que alude ala aphcacron dela Ley 17565 de 2015, es preciso indicar gue
esta hace parte de Ja Ley 1437 de 2011 y la primera fragmentia tal y como se demostrd en
su articulo 17 mediante subrayado €l sustento de la Resolucion recurrida, los casos de
aplicagion, en virtud del principio de eficacia cuando-el solicitante deba reallzar una gestidn
de ftramite a su cargo, para que la Administracién (son todas las autoridades
administrativas) pueda resolver de-fondo o continuar un tramite conforme a la ey, debe
requeritse al interesado, para que la coriplete enel termmo de un (1) mes, 0 en su defecto
-dentro del mismo plazo los solicitanies pueden pedir prorroga hasta por un término igual.

Asi mismo, es lmportante dejar claro que los solicitantes en materia de propuestas de
contrate de concesién, asuimen una serie de responsabiiidades como lo es estar pendiente
-del estado de sus solicitudes, de las providencias que sean proferidas por- parte de la
Autoridad Minera y de atender, en debida forma, los requerimientos que la misma les
realice, so pena de asumir las consecuencias ]LII'[dICBS qué este incumplimiento conlieva '

Al respecto cabe resaltar que en el cumplimiento de un requerimiento, ia carga de dicho
_acatamiento recae en el interesado en la propuesta, por lo que es preciso traer a colacion
el conceplo de Carga Procesal, ya que ésta es una situacion juridica, instifuida en la ley,
consistente en el requerimiento de una conducta de reahzamén facujtativa normalmente
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establecida en interés del propio sujeto, ¥ cuya omisidn trae aparejada una consecuencia
gravosa para él. Es asi, que la actividad de las partes es trascendental para la decisién o

-consecucion del contrato pretendide, toda vez que |a Ley minera ha impuesto determinadas-

conductas o requisitos y el término para e cumplimiento de fos ismos,

En concordancia con'lo anterior y frente al tema de los términos, ef Consejo de Estado en
sentencia de la- Seccién Segunda del 19 de febrero-de 1993, ha sefialado:

"Del articulo 118 del Codigo de Procedimiento Civil se desprende gue ef iérmino es un
fapso -@ plazo dentro del cual deben gfercersé los actos de las partes, perentorio e
improrrogable y def articulo 60.ibidem, la obligatoriedad de las-normas procedimentales. Si
bien. el estatuto no conternpla una definicion propiamente de éste o hasta dénde pueda
extenderse -en un momento dado, conviene. ‘observar. para hacer claridad, gue el
Diccionario de /a Real Academia de Ia Lengua Espafiola lo define.como “ef aitimo punto
hasta donde llega o se extiende una cosa™ también se ha definido-en general como limite” !

Ciertamente, entre los principios fundamentales det procedimiento esta el de preclusion,
en desarrollo del cual, el ordenamiento establece las diversas etapas que deben cumplirse’
en el proceso para.su desenvolvimiento, uh términe dentro del cual deben efectuar tales.
actos. Asi, en el caso que nos ccupa, el no haber atendido -l requerimiento .deritro del
termino concedido para tal efecto, conduce a la extincidn de-esa facultad, pot o tanto, el

término otorgado para allegar lo mencionado, es perentorio e improrrogable:

Por lo expuesto, se hace necesario manifestar al recurrente, que los tértiinos otorgados
son PERENTORIOS Y DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO, razén por la cual restlta

pertinente poner en consideracion lo que al respecto la Honorable Corte Constitucional a
través de la Sentencia T-1165/03, manifesté:

Y(...) En desarrollo del principio de igualdad procesal surgi6 la imperiosa necesidad de
establecer términos judiciales que, de manera imperativa, exijar la realizacion de los actos
procesales en un determinade momento, so pena de asumir lag consecuericias adversas
que al respecto-establece el ordenamiento procesal. En efecto, defaral libre arbitrio de fos
Sujetos procesales ef sefialamiento de las distintas oporfunidades y etapas de-un proceso,
afectaria gravemente ef debido proceso, la-igualdad de las parfes, la economia procesal y,
en especial, tornaria de dificll realizacién el principio de contradiceién. Notese como una
atribucion en dicho sentido, impediria ofieceries ‘a los sujetos procesales los mismos
derechos y, a su vez, exigirles iguales obligagiones. Por otra parte, Ja importancia de limitar
en el tiempe la realizacion de fos actos procesales qie fe interesan a las pares o le
corresponden al juez, tiene como- propasito velar por fa: salvaguarda del principio de la
seguridad juridica (.. )",

Con lo anteriormente expuesto se concluye que las normas bajo las cuales se fundamenté
ta Resolucion atacaga fueron aplicadas de manera idonea y legal, pues resuitan aplicables.
para el case en contreto, dado Que, el proponente no atendié dentro del término legal el
reguerimiento mencionado.

Entonces, al entender desistida la Propuesta de contrato de concesion QEL-12261,

podriamos citar lo expresado por Et CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATNO'SE_CCION FRIMERA det Consejero Ponente: Doctor

.’BE%\SE}D de Estade Sala de lo Contengloso Administrative Seccién Segunda, Consejera ponente: DOLLY PEDRAZA

RENAS, Santafé de Bogota, D. €., febrera 19 de mil novecientos novenita ¥ Ires (1883), Radicacién nimerg: 7536,
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RAFAEL E. OSTAU DE LAFONT PIANETTA del dos (2) de diciembre de dos mil once
(2011), mediante Radicacion nam.: 11004 0324 000 2010 DO063 00 considero.

"De acuerdo con fa Ley 1194 de 2008, el desistimiento tacito es /a consecuencia juridica
que ha de seguirse, si-la parte gue promovié un tramite debe cumplir con una carga
procesal —de tal cual depende la continuacion del proceso- y no la cumple en un
determinado lapso.™

. L
"= Hesistimiento tacito ha sido enfendido de diversas mangras. Si el desistimiento tacito es
compréndido como la interpretacién de. una voluntad genuina del peticionario,
entonces la finalidad que persigue es garantizar la libertad de Jas personas de acceder a la
administracion de justicia (arts. 16 y 229 de la C.P); la eficiencia y prontitud de la
administracion de justicia (art. 228, C.P.); el ‘cumplimiento diligente de los términos
(art.229); y la solucion juridica oportuna de los conflictos:®

En cambio, 5i se parte de gue el desistimiento tacito es una sancién, como quiera que
la perencion o el desistimiento-tdcito ocurren por el incumplimiento de una carga procesal,
fa- Corporacién ha estimado que el legisiador pretende -obtener el cumplimiento del deber
constitucional de “colaborar para e/ biien funcionamiento de la administracidn de justicia”
(art, 95, numeral 7°, C.P.).

Ademas, asi entendido, el desistimiento tacifo busca garantizar el derecho. de todas las
personas @ acceder a una administracién de justicia diligente, celere, eficaz y eficienté (art.

'229): &l derechio al debido proceso, entendido como fa posibilidad de obtener pronta y

cumplida justicia (art.29, C:P:); la certeza juridica; la descongestion y racionalizacién del

trabajo judicial; y fa solucién oportuha de fog conflictos.”. (Negritas fuera de texto).

Asi mismo, l

....”el desistimiento tacito preduzca efectos positivos cuando se trata de administrar justicia,
por cuanto. Heva implicito grandes beneficios, beneficios éstos concebidas como
fegitimamente constitucionales para evilar que las controversias se prolonguen
indefinidamente a lo largo del tiempo. Este topica fue. profundamente decantada por fa
jurisprudencia constitucional cuando expreso: )

En segundo lugar, en términos generales, ef desistimiento tacito (i) evita la paralizacion del
aparato jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtenerla efectividad de fos derechos
de quienes activan o participan en la administracién de justicia, pues fa efectividad de los.
derechos depende de la prontitud de ios medios que sirven ‘para materializarios;. (iff)
promueve ja certeza juridica de quienes actian como partes eflos procesas, entre otros.
efecios constitucionalmente valiosos, dirigidos a que se administre pronta 'y cumplida
justicia, y a que las controversias no se profonguen indefinidamente a lo largo del tiempo.
Por o tanto, las limitaciones de los derechos fundamentales que resultan de fa regulacion
acusada, no son desproporcionadas. ... ;

Por lo anterior, el proponente debe atender de manera estricta y oportuna los
requerimientos efectuados por ta autoridad minera; toda vez que los términos son
perentorios, lo cual esta intimamente ligado al principio de preclusion, ‘en desarrolio del
cual, el ordenamiento establece etapas que deben cumplirse dentro de los términos
establecidos, so pena de derivarse las consecuencias juridicas correspondientes:

Que de conformidad con lo expuesto, queda demostrado que la autoridad minera garantizd
el.debido proceso® en el presente tramite y no se ha vuinerado-derecho alguno dado que

5 Sentencia T-051/16-Corte Constitucional, Magistrada GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO, {(...) Las
garantias establecidas en virtud del debido proceso administrativo, de acuerdo.a la jurspridencia sentada
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i
le dio'la oportunidad a la sociedad proponente de allegar la informacion requerida para el
tramite de la propuesta y en garantia del derecho dedefensa sefiald en e} requerimiento
realizado mediante auto GCM No. 002242 dal 15 de agosto de 2017, la informacidn que
debia aportar y el termine para atender el mismo.

De la Procedericia del recurso de Apelacion en la actuacion Minera.

En relacién con el recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria, es pertinente
aclararle al recurrente que en temas mineros la Agencia Nacional de Mineria tiene
establecido una sola instancia, razén por la cual solo procede el recurso de reposicion y no
de apelacion, conferme lo establece el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011.

Al regpecto es bueno traer a colacién lo indicado por la Oficina Juridica de la ANM. en s
concepto® emitido el 23 de agosto de_2013,_. en relacion a los Recursos contra actos de fa
Autoridad Minera, donde claramente manifiesta:

(...) Teniendo en cuenta lo anterior, ef Decreto Ley 4134 de 2011 por medio del cual se
establecio la estructura de'la Agencia Nacional de Mineria, en los articulos 15, 16 y 17
establecio funcicnes exclusivaménte a cada una de Jas Vicepresidencias; Io gue implica
que la Presidente de la Agencia, a pesar-dé ser la cabeza adminisirativa de esa entidad,
en razon de la desconcentracion, no s superior funcional de los Vicepresidentes en cuanto
a las funciones alli sefialadas, y porio tanto, no-procede ef recurso de apelacion contra los
actos administrativos proferidos por los Mismos, sin perjuicio de los podereés de supervision
propies de Ia relacion ferarquica. (... )En conclusion, contra los actos administrativos
proferidos por fas -Vicepresidén_cias_, que hayan sido expresamente asignados por
virtud de Ia Ley, en este caso de .un decreto con fuerza de fey; como es el Decreto
4134, impide que contra los mismos sea procedente el recurso de -apelacién y
unicamente sea procedente ef de reposicion.(...) debe traerse a colacion jo sefialads
en el arliculo 74 del C.P.A.C.A inciso 2, que sefiala “nb-habré-_ape!acfcin de las-decisiones’
ve (...} los representarites legales de.jas entidades descentralizadas, por io que se debe
coneluir Gue fos actos administrativos proferidos por las. diferentes Viceprasidencias de ia
Agencia, en virtud de los actos de delegacion de Ia Fresidencia, solo seran susceptibles
def recurso de reposicien(...) "{resaftado fuera de texto).

(..:) En refacion con las compelencias de la Vicepresidencia de Contratacion y titulacion,
es claro que fa misma se encuentra acargo directarmente de fa tramitacion de 16s contraios
de concesién, razon por la cual-es pertinente hacer referencia al articulo 323 de la L ey 685,
el cuaf establece: “Articulo 323 Normas de procedimiento. En Ia tramitacion y celebracién.
de fos contratos dé concesion, fas autoridades cornisionadas o delegadas, aplicaran las
disposiciones sustantivas y de procedimiento establecidas en este Coédigo. Los actos que
adopten en estas materias se consideraran, para todos los efectos legales, actos.
adminisirativos de carécter nacional " Asi las cosas, en cuanto a los actos administrativos

por este ailo Tribunal, son fas siguientés: "{i)ser oido durants toda fa actuacién, (i) a-la notificacicn oportuna.
y de.conformidad.con fa ey, {ii) a quie la actuacion se surta sin dilaciones injustificadas, (iv) a que se permiita
la participacion én fa actuacidn desde suinicio hasta suguiminacion, (v} a que ia actuacién se adelante por
auloridad competerite- y Gon el plenc o de | i istas “ordenamiento

juridico, (vi) a gozar de la presuncién de inocencia, (vii) al ejercicio del derecho de defensa. y-
contradiccion; (wi) a solicitar, aportar y controvertir pruebas, y (ix) a i las decisio )

1a nylidad de aquelias-oblenidas con Viojacidn el debido proceso,”

8 Concepto N0.20131200108333 de] 26 de agosto de 2013- Oficina Juridica de ia ANM,.
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proferidos dentro. del trémite para la celebracion de un contrato de concesion, puede
afirmarse, que aparte que-gs una funcién directamente asignada a esta Vicepresidencia,
los resultados de la actuacion administrativa concesional minera, genera un acto
administrativo de cobertura nacional, propio de la Vicepresidericia, no sometido a recurso
diferente a la reposicion, razén por la cual, contra los. mismos no procede recurso de
apelacion, por los argumentos expuestos a Io largo del presente documento (_..)".

CONCLUSIONES

En consecuencia con lo anteriormente expuesto, se procederd a riegar el recurso de
apelacion interpuesto de manera subsidiaria y a confirmar la Resolucién No. 000827 del
25 de mayo de 2018, “Por medio de la cual se entiende desistida la intencion de continuar.
con el tramite d'e_fa_ propuesta de. ¢contrato de concesion No QEL-12261.

Que la présente decision se adopta con base en los anéilisis y estudios efectuados por los
profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Coniratacion Minera, con
aprobacién del Coordinador del Grupo.

Que en mérito de fo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolucién No 000827 de fecha |
25 de mayo-de 2018 "por medio de ia cual se entiende desistida la intencion de continuar -
con el tramite de la propuesta de contrato de concesion No QEL-12261." de conformidad
con las razenes expuestas en la parte considerativa del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente la presente Resolucion a través del
Grupo de. Informacion -y Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacidn a la sociedad proponente CANTERAS DE SUCRE S.AS., identificada con Nit
800818588-5 por medio de su representante legal o quienhaga sus veces, o en su defecto
procédase mediante aviso de conformidad con el articuic 67 y siguientes de la Ley 1437
de 2011.

ARTICULO TERCERO.- Contra el presente Acto Administrativoe no procede regurso por la

vig gubgrnativa, de conformidad con lo dispuesto en & articulo 87 defa Ley 1437 de 2011,
t

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procedase & la desanotacion del

area del Sistema del Catastro- Minero Colombiano 'y efectiese el archive del referido
expedients.

Dada en Bogota,

Ni TIFIQUESE Y CUMPLASE

Z’erente de Contratacion y Tltuiamon

Proyectt: Carolina: Mayorga Ulloa —', ogadax_}'
Revisd: Jose Carlos Suarez — Abongo
Aprobé: Coordinacion GCM H

!
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*Por medio de la cual 5e.-e'nt-ié"ﬁ_'de. desistida la intencion de continuaf con el trémite de la
propuestd’dé contrato de concesion No. TE9-09391"

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

£n uso de sus facultades legales; en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedide por el Ministerio de Minas y Energia; las Resoluciones 151 del 16
de marzo de 2015.y 006.det 07 de enero de 2016, expedidas por la Ageéncia Nacional de Mineria
y _

CONSIDERANDOD

Que'la sociedad proponenté ULTRACEM SAS ftj/entifica_da conNit No 900'5'/705_/6443 través de su
representante legal, radico el dia 9 dé'mayo de2018, la propuestz de contrato de concesidn para
la exploracién y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como MATERIALES DE
CONSTRUCCION, ARCILEA COMUN (CERAMICAS, FERRUGINOSAS, MISCELANEAS), -ARCILLAS
ESPECIALES ubicado en el Municipio de BUENOS AIRES Departamento de CAUCA, a la cual le
correspandio el expedients No. TEF-09391,

Que el dia 4 de ectubre de 2018, se evalud técnicamente la Bropuesta.de contrato de-concesion
y Se determing: {Folios 63-71)

CONCLUSION:

-—
Una vez realizadla la-evaluacion técnica, se considera.que es viabla. técnicamente conlinuar con el trémite de
fa propuesta TE9-09391 para MATERIALES DE CONSTRUCCION\ ARCILLA COMUN (CERAMICAS,
FERRUGINOSAS; MISCELANEAS) | ARCILLAS 'ESPEC!A'L'ES@ ‘con un area de 1792,7579 Hectireas
distribuidas en una (1) zona, ubitadas geogréficamente .en el municipla dé BUENQOS AJRES en el
departamento.de CAUCA

s ElFormato A alegado por ia sociedad proponente CUMPLE con fo establecido.en fa Resolusion:No. 143
de 29.de marzo de 2017, proferida por la Agencia Nacional de-Mineria.”

Que mediante auto GCM N° 002657 d;rZ? de diciembre de 2018? se requirid ¢ la saciedad
propenente para que dehtrc del término perentorio. de un {1) mes, contado a partir del dia
siguiente dela notificacion, manifestara porescrito su aceptacion. respecto del drea determinada
como libre susceptibile de contratar producto del recorte y para que allegara la-documentacién
que acreditara la capacidad. econdmica so pena de-entender desistido el tramitede la-propuesta
de contrato de concesién. (Folios 69-71) e -

* Notificado por estado 003 68l 21 de efiero de. 2018, folig 73,

MIS3-P-001-F-046/ V2 -
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“Por medio dé la cual se entiende desistida fa intencién dé continuar con el tramite de la
w,:u’o;m.'estc: de contrato de concesion No, TE9-09391”TE9-0939.1.

Que el -dia 26 de abril de 2019; se evalud juridicamente la propuesta de contrato de concesion
No. TE9-09391; y una vez consultado el sistema Oficial de Gestién Documental y el Catastro
Minero-Colombiano - CMC, se evidencia que-el interesado no presentd documentacion tendiente
a dar cumplimiento al requerimientos formulado, por tal fazén es procedente entenderdesistida
la propuesta de contrato.de concesion No. TE9-09391. (Folios 75-76)

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Que el Cédigo de Minas-en el articulo 297 dispone:

“Enel proced.-mrento gubernativo y en las acciones judicidles, en materia minera,
se  estard en Jo pertinente, o las disposiciongs del Cddigo Contentioso
Administritivo y pora la forma, de practicar las pruebas y su valeracion se-
aplicardn las del Cédigo de Procedimiento Civil”,

Que el articulo17 dela Ley1755 del 30 dejunio del 2015, consagra lo siguiente:

“( .)Peticiones incompletas y desistimiento tdcito: En virtud del principio de
eficacio, cuando la autoridad constante que ung peticidn ya radicada. estd
incompleta o gue ef peticionario debd réaiizar una. gestign de tramite g sU corgo,
neceseriq_parg gdogtar _ung dec:s:on de_fondo, y que lo dctudcicn pueda
continiuar sin oponerse. a la ley, requerird af peticionario dentro del términe de
los diez (10) digs siguierites a lo fecha de radicacién para que i complete en el
término maximo de un (1] mes.{...}

{...)Se entenderd gue el peticionario ha desistido de‘su solicitud o de fa actuacion
cugndo. no satisfaga el tequerimiento, salvo que antes de vencer el plozo
concedida solicite prérrogd. hasta: por un términgigual,

Vencidos los términos establecidos en este orticulo, sin que el peticionario haya
cumplido ef requerimiento, la gutoridad decretard el desistimiento v el archivo del
expedients, medignte _acto__ddministrativo. _motiveds, que se notificard
persona!mente contra el cugl dnicamente procede recurso dé reposician; sin
perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentoda ton el
{leno de los reguisitos legales.f...}” (S ubrayddo fuera del texto)

/-’
Que én atencidén a que. la sociedad proponente no se manrfesto frente a los requerimigntos

contenidos en €] auto. GCM No 002657 d€l'27 de diciemhre de 2(5{5—\1 de conformidad con la
normat:wdad prewamente citada, es procedenté éntender desistida la propuesta: de contrato de
concesion.

Que |z presente decision se adopfa con base en los andlisis y estudios efectuados. por los
profesionales de las dreas téenicay juridica del Giupo.de Contratacion Minera, cor aprobacién
del Coordinadar del Grupo. —

Que en-mérito de lo expuesto,
RESUELVE
.'-’-..-.
ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDA la propuesta de contrato de concesion No. TE9z—
09391, poridé razones expuestas en |a parte motiva de Ja pre_sé’nte’Resoluciéf:/

Ll
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RESOLUCION No S DE _ Hoja No.3de 3

,M;‘M B}

”Por medio de;fa "cual se entiende desistida la in tencidn de continuar con el tramite dé la
pr’opuesta de contrato de concesién No. TE9-09391 ”TES' 09391

ART{CULO SEGUNDO Natlftquese personaimente la: presente Resolucion.a través del Grupo de
informacion y Atericidén al Minerg. dé la Vicepresidencia de Contratacmn LTltulacmn, ala
-sociedad proponente ULTRACEM SAS identificada con Nit No 90057((}964 4 a tfavés de su
representante fegal o ‘guien haga sus veces, o en su defecto, procédase mediante aviso, de
conformidad con el articulo 67.y ss.de la Ley 1437 de 2011. __ _—

ARTICULO TERCERO.- Contra la presente Resalucién procede el recurso de reposicidn el cual
puede. interponerse dentro de los diez (10} dias sigyientes @ su notificacién, de acuerdo con lo
preceptuado por el articulo 76'de Ja Ley 1437 de 2011,

ARTICULO CUARTO.- Fjecutoriada esta providencia procédase a la desanotacidn-del drea del
Sistema del Catastro Minere Colombiano y efectiese el archivo del referido expediente.

Dada‘en Bogotd, D.C.,
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- Abegada.(a) g
b3 ry Restrepo Abogado [a)
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