
 
 

NOTIFICACIÓN POR AVISO 

  GGN-2024-P-0167 

 
GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES: 

 
Para notificar los siguientes actos administrativos, se fija el aviso en SEDE CENTRAL y en la página Web de la Agencia Nacional de Minería, por un término de cinco (5) días hábiles. La notificación se considerará surtida al 

finalizar el día siguiente al retiro del aviso, para dar cumplimiento a lo establecido en el artículo 69 capítulo V del título III de la Ley 1437 de 2011. 
 

FECHA FIJACIÓN: 08 de MAYO de 2024 a las 7:30 a.m. FECHA DESFIJACION: 15 de MAYO de 2024 a las 4:30 p.m. 

 

 

 
 

No. EXPEDIENTE NOTIFICADO RESOLUCIÓN FECHA RESUELVE 
EXPEDIDA 

POR 
RECURSOS 

AUTORIDAD 
ANTE QUIEN 

DEBEN 
INTERPONERSEN 

PLAZO PARA 
INTERPONERLOS 

1 HIB-12511 

COOPERATIVA MULTIACTIVA 
PARA LA EXLORACION Y 

EXPLOTACION DE MATERIAL 
DE 

RIO DEL META-
COOEXTRACOM 

VSC-607 19/12/2023 

POR MEDIO DE LA CUAL 
SE IMPONE UNA MULTA 

DENTRO DEL CONTRATO DE 
CONCESIÓN No. HIB-12511 

Y SE TOMAN 
OTRAS 

DETERMINACIONES 

AGENCIA 
NACIONAL 

DE MINERÍA 
SI 

AGENCIA 
NACIONAL DE 

MINERÍA 
DIEZ (10) DÍAS  

2 ICQ-080016 
OSCAR MAURICIO CASTILLO 

ORJUELA  
VSC-000609 19/12/2023 

POR MEDIO DE LA CUAL 
SE IMPONE UNA MULTA 

DENTRO DEL CONTRATO DE 
CONCESIÓN No. ICQ-080016 

Y SE TOMAN 
OTRAS 

DETERMINACIONES 

AGENCIA 
NACIONAL 

DE MINERÍA 
SI 

AGENCIA 
NACIONAL DE 

MINERÍA 
DIEZ (10) DÍAS  

3 CCM-103-009 
ISAIAS CRISTANCHO 

QUIROGA 
VSC-000619 20/12/2023 

POR MEDIO DE LA CUAL 
SE DECLARA LA TERMINACIÓN 

DEL SUBCONTRATO DE 
FORMALIZACIÓN MINERA CCM-

AGENCIA 
NACIONAL 

DE MINERÍA 
SI 

AGENCIA 
NACIONAL DE 

MINERÍA 
DIEZ (10) DÍAS 



103-009 DENTRO DEL 
CONTRATO DE CONCESIÓN No. 
CCM-103 Y SE TOMAN OTRAS 

DETERMINACIONES  
 

4 CCM-103-009 
LUIS ALFONSO RIAÑO 

CHIQUIZA 
VSC-000619 20/12/2023 

POR MEDIO DE LA CUAL 
SE DECLARA LA TERMINACIÓN 

DEL SUBCONTRATO DE 
FORMALIZACIÓN MINERA CCM-

103-009 DENTRO DEL 
CONTRATO DE CONCESIÓN No. 
CCM-103 Y SE TOMAN OTRAS 

DETERMINACIONES  
 

AGENCIA 
NACIONAL 

DE MINERÍA 
SI 

AGENCIA 
NACIONAL DE 

MINERÍA 
DIEZ (10) DÍAS 

5 IDB-08041 YESID ROMERO ROMERO VCT-1570  28/12/2023 

POR MEDIO DE LA CUAL SE 
APRUEBA Y ORDENA LA 

INSCRIPCIÓN EN EL REGISTRO 
MINERO NACIONAL DE UNA 

CESIÓN DE DERECHOS 
DENTRO DEL CONTRATO DE 
CONCESIÓN No. IDB-08041  

AGENCIA 
NACIONAL 

DE MINERÍA 
SI 

AGENCIA 
NACIONAL DE 

MINERÍA 
DIEZ (10) DÍAS 

6 HCE-081-003 
HECTOR HERNAN GIL 

NAVARRETE 
VCT-001551 26/12/2023 

POR MEDIO DE LA  
CUAL SE RECHAZA Y ARCHIVA 

LA SOLIITUD DE 
SUBCONTRATO DE 

FORMALIZACIÓN MINERA No. 
HCE-081-003 Y SE TOMAN 

OTRAS DETERMINACIONES 

AGENCIA 
NACIONAL 

DE MINERÍA 
SI 

AGENCIA 
NACIONAL DE 

MINERÍA 
DIEZ (10) DÍAS  

7 502661-006 2F2C S.A.S VCT-001580 28/12/2023 

POR MEDIO DE LA CUAL SE 
RECHAZA Y ARCHIVA LA 

SOLICITUD DE SUBCONTRATO 
DE FORMALIZACIÓN MINERA 
No. 502661-006 Y SE TOMAN 
OTRAS DETERMINACIONES 

AGENCIA 
NACIONAL 

DE MINERÍA 
SI 

AGENCIA 
NACIONAL DE 

MINERÍA 
DIEZ (10) DÍAS  

8 7240-001 
SOCIEDAD TOMAS CASAS 

OSORIO 
VCT-001590 28/12/2023 

POR MEDIO DE LA CUAL SE 
ACEPTA UN DESISTIMIENTO 
DENTRO DEL TRÁMITE DE LA 

SOLICITUD DE SUBCONTRATO 
DE FORMALIZACIÓN MINERA 
RADICADO No. 7240-001 Y SE 

TOMAN OTRS 
DETERMINACIONES  

AGENCIA 
NACIONAL 

DE MINERÍA 
SI 

AGENCIA 
NACIONAL DE 

MINERÍA 
DIEZ (10) DÍAS  



 
 

AYDEE PEÑA GUTIÉRREZ  
COORDINADORA GRUPO DE GESTIÓN DE NOTIFICACIONES 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 
                                                                                                                                                                                                                                                                                        Elaboró DIEGO FERNANDO MONTOYA R.-GGN 

 
 
 
 
 

9 UDT-16181 
ANDAGUEDA MINING PTY LTD. 

SUCURSAL COLOMBIA 
00007 19/01/2024 

POR MEDIO DE LA CUAL SE 
RESUELVE RECURSO DE 

REPOSICIÓN 
PRESENTADO CONTRA LA 

RESOLUCIÓN No. 878 DEL 25 
DE JUNIO DE 2019 

DENTRO DE LA PROPUESTA DE 
CONTRATO DE CONCESIÓN No. 

UDT-16181 

AGENCIA 
NACIONAL 

DE MINERÍA 
NO 

AGENCIA 
NACIONAL DE 

MINERÍA 
NO  

10 UDT-16031 
ANDAGUEDA MINING PTY LTD. 

SUCURSAL COLOMBIA 
00008 19/01/2024 

POR MEDIO DE LA CUAL SE 
RESUELVE RECURSO DE 

REPOSICIÓN 
PRESENTADO CONTRA LA 

RESOLUCIÓN No. 872 DEL 25 
DE JUNIO DE 2019 

DENTRO DE LA PROPUESTA DE 
CONTRATO DE CONCESIÓN No. 

UDT-16031 

AGENCIA 
NACIONAL 

DE MINERÍA 
NO 

AGENCIA 
NACIONAL DE 

MINERÍA 
NO  

11 UDT-16101 
ANDAGUEDA MINING PTY LTD. 

SUCURSAL COLOMBIA 
00009 19/01/2024 

POR MEDIO DE LA CUAL SE 
RESUELVE RECURSO DE 

REPOSICIÓN 
PRESENTADO CONTRA LA 

RESOLUCIÓN No. 875 DEL 25 
DE JUNIO DE 2019 

DENTRO DE LA PROPUESTA DE 
CONTRATO DE CONCESIÓN No. 

UDT-16101 

AGENCIA 
NACIONAL 

DE MINERÍA 
NO 

AGENCIA 
NACIONAL DE 

MINERÍA 
NO  



Radicado ANM No: 20242121026201

Bogotá, 16-02-2024 11:38 AM           

Señor
COOPERATIVA MULTIACTIVA PARA LA EXLORACION Y EXPLOTACION DE MATERIAL DE
RIO DEL META-COOEXTRACOM
Dirección: CRA 18 # 14 50 BARRIO PARAÍSO
Departamento: META
Municipio: CUMARAL

Asunto: NOTIFICACIÓN POR AVISO

Mediante comunicación con radicado 20242121021821, se le citó para surtir la notificación personal.
Transcurrido el término de cinco días, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la  Resolución RESOLUCIÓN NO VSC-
000607 DEL 19 DE DICIEMBRE DE 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL SE IMPONE UNA MULTA
DENTRO  DEL  CONTRATO  DE  CONCESION  NO.  HIB-12511  Y  SE  TOMAN  OTRAS
DETERMINACIONES”, la cual se adjunta, proferida dentro el expediente HIB-12511. La notificación
se entenderá surtida al finalizar el día siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolución procede el recurso de reposición ante la Agencia
Nacional de Minería, que deberá interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación
y debe ser presentado a través del formulario RADICACIÓN WEB, en el menú CONTÁCTENOS de
la página Web de la ANM. 

En caso de devolución de la presente comunicación, se procederá a publicar el aviso con copia del
acto en la página web de la Agencia Nacional de Minería e igualmente se publicará en la Sede
Central por el término de cinco días, advirtiendo que la notificación se entenderá surtida al finalizar el
día siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del artículo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente, 

AYDEE PEÑA GUTIERRÉZ 
Coordinadora Grupo de Gestión de Notificaciones
Anexos: “Lo anunciado”.
Copia: “No aplica”.
Elaboró: Diego Fernando Montoya Reina-GGN.
Revisó: “No aplica”.
Fecha de elaboración: 16/02/2024
Número de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.
Archivado en: Expediente HIB-12511
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Remitente: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA - ANM NACIONAL
AV CALLE 26 No. 59 -51 EDIFICIO ARGOS TORRE 4 PISO B

C.C. Nit: 900500018o 
Origerl: BOGOTA-CUNDINAMARCA

Fecha de Imp: 19-02-2024
Fecha Admsion: 19 02 2024
Valor del Servicio:

Peso: 1 Zona.

Unidades: Manif Padre: Manif Men-

:Valor Declarado $ 10, 00000. Recibi Conforme:

Nombre Sella :

F
C.0 . o Nit ech a

Destinatario- COOPERATIVA MULTIACTIVA PARA LA EXLORACION Y EXPLOTACION DE ...

CRA 18 #14-50 BARRIO PARAISO Tel. 

/
CUMARAL - META

RPCreVnPia:I.,y2c.i.21,01210 \,2J62 
01

efe

Valor Recaudo:. , In,1

2 1 
ri z n ..2. A

Observaciones: 7 FOLiOS Itintiolizeuvery SA.1

,nt, cle en, 2

A

La rnensajeria expresa se moviliza bajo regisiro posSERVICIO AL CLIME
Consultor en www.prindel.corn.co

Nit 900.052156-1
Cm
"tp

E 'n a No Existe Traslado

L2 -,‘„,. Rehusacio No Reside intros



Radicado ANM No: 20242121033491

Bogotá, 14-03-2024 16:43 PM           

Señor
OSCAR MAURICIO CASTILLO ORJUELA
Dirección: CARRERA 3 E NO 4-43
Departamento: CUNDINAMARCA
Municipio: TOCANCIPÁ

Asunto: NOTIFICACIÓN POR AVISO

Mediante comunicación con radicado 20242121021961, se le citó para surtir la notificación personal.
Transcurrido el término de cinco días, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCIÓN NO VSC-000609 DEL 19
DE DICIEMBRE DE 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL SE IMPONE UNA MULTA DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION NO. ICQ-080016 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”,  la
cual se adjunta, proferida dentro el expediente ICQ-080016. La notificación se entenderá surtida al
finalizar el día siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolución procede el recurso de reposición ante la Agencia
Nacional de Minería, que deberá interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación
y debe ser presentado a través del formulario RADICACIÓN WEB, en el menú CONTÁCTENOS de
la página Web de la ANM. 

En caso de devolución de la presente comunicación, se procederá a publicar el aviso con copia del
acto en la página web de la Agencia Nacional de Minería e igualmente se publicará en la Sede
Central por el término de cinco días, advirtiendo que la notificación se entenderá surtida al finalizar el
día siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del artículo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente, 

AYDEE PEÑA GUTIÉRREZ 
Coordinadora Grupo de Gestión de Notificaciones
Anexos: “Lo anunciado”.
Copia: “No aplica”.
Elaboró: Diego Fernando Montoya Reina -GGN.
Revisó: “No aplica”.
Fecha de elaboración: 14/03/2024
Número de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.
Archivado en: Expediente ICQ-080016
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Remitente: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA -
AV CALLE 26 No. 59 - 51 EDIFICIO ARGOS TORRE 4 PISO s

. o C.0 Nit, soos000ts
ONgen: BOGOTA-CUNDINAMARCA

Fecha de Imp: 15-03-2024
Fecha Admisidn: 15 03 2024
Valor del Servicios

Peso. 1 Zoos.

Unidades: Manif Padre: Manif Mer

Valor Declarado: $ 10,000.00 Recibi Conforme:

Nombre Sello:

C.C. o Nit Fecha2 2 MAR 2024

: Destinatario OSCAR MAURICIO CASTILLO ORJUELA
CARRERA 3E #4-43 Tel. /

TOCANCIPA - CUNDINAMARCA

eferencia: 20242121033491

Valor Recaudo:R-VOLuGION1
P

Observaciones: s FOLIOS printing Delivery S.A
La rnensajeria expresa Be rno,dliza bajo registro PoSEPWICIO At. CLIENTE
Consultor en www.prindelcorn.co Nit 900.052.756-1
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Radicado ANM No: 20242121026841

Bogotá, 20-02-2024 10:05 AM           

Señor
ISAIAS CRISTANCHO QUIROGA
Dirección: FRONTERA BUENA VISTA
Departamento: CUNDINAMARCA
Municipio: GUACHETA

Asunto: NOTIFICACIÓN POR AVISO

Mediante comunicación con radicado 20242121022031, se le citó para surtir la notificación personal.
Transcurrido el término de cinco días, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCIÓN NO VSC-000619 DEL 20
DE DICIEMBRE DE 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA TERMINACION DEL
SUBCONTRATO DE FORMALIZACION MINERA CCM-103-009 DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION NO.  CCM-103 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”,  la  cual  se  adjunta,
proferida dentro el expediente CCM-103-009. La notificación se entenderá surtida al finalizar el día
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolución procede el recurso de reposición ante la Agencia
Nacional de Minería, que deberá interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación
y debe ser presentado a través del formulario RADICACIÓN WEB, en el menú CONTÁCTENOS de
la página Web de la ANM. 

En caso de devolución de la presente comunicación, se procederá a publicar el aviso con copia del
acto en la página web de la Agencia Nacional de Minería e igualmente se publicará en la Sede
Central por el término de cinco días, advirtiendo que la notificación se entenderá surtida al finalizar el
día siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del artículo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente, 

AYDEE PEÑA GUTIÉRREZ 
Coordinadora Grupo de Gestión de Notificaciones
Anexos: “Lo anunciado”.
Copia: “No aplica”.
Elaboró: Diego Fernando Montoya Reina -GGN.
Revisó: “No aplica”.
Fecha de elaboración: 19/02/2024
Número de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.
Archivado en: Expediente CCM-103-009.
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1 ReTnitente: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA - ANM NACiONAL
AS CALLE 26 No. 59 - 51 EDIFICIO ARGOS TORRE 4 PISO 8

. CC o Nit: 900500018
Onyen: eopoTA-cuNDINAmAKA

Fecha de Imp: 22-02-2024
Fecha Admisi6n: 22 02 2024
Valor del Servicio:

Peso. 1 1 Zona.

Unidades: Mont Padre: Manif Mar :

Valor Declarado: $ 10,000.00 Recibi Conforme:

iceih, filfr e
'0 C5

Nombre Sello:

C.C. o Nit Fecha

C r %

Destinatario ISAIAS CRISTANCHO OUIROGA

FRONTERA BUENA VISTA Tel.

GUACHETA - CUNDINAMARCA
if0 WU()

/ 

NJ{k
Referencia: 20242121026841

Valor Recaudo:

!Menlo de enlrege

,

Observaciones: 7 FOLIOS

Printing Deliver/ g 0.' a
La rnensajena enpresa se 310Viliza 0810 reOtro postal No.02

6ERVICIO AL CLIFNI--,'Consulter en www.prindeLcormee „...NIT 901u1s2_4srud

Entrega Nu Esistu •.. .'‘T asledurn,

4.4 -05 u." „.,„..s,Rehusado No Reside Otros



Radicado ANM No: 20242121026861

Bogotá, 20-02-2024 10:06 AM           

Señor
LUIS ALFONSO RIAÑO CHIQUIZA
Dirección: FINCA LLANO GRANDE 
Departamento: CUNDINAMARCA
Municipio: LENGUAZAQUE

Asunto: NOTIFICACIÓN POR AVISO

Mediante comunicación con radicado 20242121022041, se le citó para surtir la notificación personal.
Transcurrido el término de cinco días, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCIÓN NO VSC-000619 DEL 20
DE DICIEMBRE DE 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA TERMINACION DEL
SUBCONTRATO DE FORMALIZACION MINERA CCM-103-009 DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION NO.  CCM-103 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”,  la  cual  se  adjunta,
proferida dentro el expediente CCM-103-009. La notificación se entenderá surtida al finalizar el día
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolución procede el recurso de reposición ante la Agencia
Nacional de Minería, que deberá interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación
y debe ser presentado a través del formulario RADICACIÓN WEB, en el menú CONTÁCTENOS de
la página Web de la ANM. 

En caso de devolución de la presente comunicación, se procederá a publicar el aviso con copia del
acto en la página web de la Agencia Nacional de Minería e igualmente se publicará en la Sede
Central por el término de cinco días, advirtiendo que la notificación se entenderá surtida al finalizar el
día siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del artículo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente, 

AYDEE PEÑA GUTIÉRREZ 
Coordinadora Grupo de Gestión de Notificaciones
Anexos: “Lo anunciado”.
Copia: “No aplica”.
Elaboró: Diego Fernando Montoya Reina -GGN.
Revisó: “No aplica”.
Fecha de elaboración: 19/02/2024
Número de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.
Archivado en: Expediente CCM-103-009.
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Radicado ANM No: 20242121027341

Bogotá, 21-02-2024 08:50 AM           

Señor
YESID ROMERO ROMERO
Dirección: KR 33 A # 37 - 14 EDIFICIO NATY OF. 501
Departamento: Meta
Municipio: Villavicencio

Asunto: NOTIFICACIÓN POR AVISO

Mediante comunicación con radicado 20242121020231, se le citó para surtir la notificación personal.
Transcurrido el término de cinco días, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCIÓN NO VCT-1570 DEL 28
DE  DICIEMBRE  DE  2023  “POR  MEDIO  DE  LA  CUAL  SE  APRUEBE  Y  ORDENA  LA
INSCRIPCIÓN  EN  EL  REGISTRO  MINERO  NACIONAL  DE  UNA  CESIÓN  DE  DERECHOS
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESIÓN NO. IDB-08041”, la cual se adjunta, proferida dentro
el expediente IDB-08041 La  notificación se entenderá surtida al finalizar el día siguiente al de la
entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolución procede el recurso de reposición ante la Agencia
Nacional de Minería, que deberá interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación
y debe ser presentado a través del formulario RADICACIÓN WEB, en el menú CONTÁCTENOS de
la página Web de la ANM. 

En caso de devolución de la presente comunicación, se procederá a publicar el aviso con copia del
acto en la página web de la Agencia Nacional de Minería e igualmente se publicará en la Sede
Central por el término de cinco días, advirtiendo que la notificación se entenderá surtida al finalizar el
día siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del artículo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente, 

AYDEE PEÑA GUTIÉRREZ 
Coordinadora Grupo de Gestión de Notificaciones
Anexos: “Lo anunciado”.
Copia: “No aplica”.
Elaboró: Diego Fernando Montoya Reina -GGN.
Revisó: “No aplica”.
Fecha de elaboración: 20/02/2024
Número de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente IDB-08041



Republics de Colombia

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO VCT -1570

(28 DE DICIEMBRE DE 2023 )

CONSIDERANDO

I. ANTECEDENTES

La Vicepresidente de Contratacion y Titulacidn de la Agenda National de Minerla. en uso de sus 
facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre de 
2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones Nos. 206 del 22 de marzo 
de 2013, 310 del 05 de mayo de 2016, 223 del 29 de abril de 2021, 130 del 8 de marzo 2022 
modificada por la Resolution 681 del 29 de noviembre de 2022 y 228 del 21 de febrero de 2023 
expedidas por la Agenda National de Mineria y

Por medio de OTROSI No. 1 de fecha 9 de diciembre de 2013, inscrito en el Registro Minero 
National el 18 de diciembre de 2018, las partes acordaron modificar la clausula segunda del 
Contrato de Concesibn IDB-08041, quedando como area objeto del contrato en mention, 107 
hectareas mas 5807 metros cuadrados.

Por medio de OTROSI No. 2 de fecha 26 de septiembre de 2019, inscrito en el Registro Minero 
National el 9 de octubre de 2019, las partes acordaron modificar la clausula segunda del 
Contrato de Concesibn IDB-08041, quedando como area objeto del contrato en mention, 56 
hectareas mas 8308 metros cuadrados.

Mediante radicado ANNA Mineria No. 79173 del 30 de julio de 2023, el seiior YESID ROMERO 
ROMERO, titular del Contrato de Concesibn IDB-08041, presentb solicitud de cesibn del 100% de 
los derechos que le corresponden dentro del titulo a favor de la sociedad MINEROS

“POR MEDIO DE LA CUAL SE APRUEBA Y ORDENA LA INSCRIPCION EN EL REGISTRO 
MINERO NACIONAL DE UNA CESION DE DERECHOS DENTRO DEL CONTRATO DE 

CONCESION No. IDB-08041”

El 17 de noviembre de 2009, entre el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA - 
INGEOMINAS y los sehores BALVANERA NELLY SALDARRIAGADE LOPEZ y YESID 
ROMERO ROMERO se suscribib el Contrato de Concesibn No. IDB-08041, para la explotacibn 
tecnica y explotacibn econbmica de MATERIALES DE CONSTRUCCION y DEMAS MINERALES 
CONCESIBLES. ubicado en jurisdiction del municipio de VILLAVICENCIO departamento de 
META, en un area de 107 Hectareas, mas 5932.7 metros cuadrados, con una duration de treinta 
(30) anos contados a partir del 18 de diciembre de 2013, fecha en la cual se inscribib en el 
Registro Minero National.

ha tn: 7 Onfa

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA -ANM-
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ASOCIADOS DE LOS LLANOS S.A.S.. con Nit. 901577991-9 junto con los documentos de 
capacidad juridica y econdmica.

Mediante AUTO GEMTM No. 260 del 31 de octubre de 2023. notificado mediante estado 
juridico No.186 del 3 de noviembre de 2023, el Grupo de Evaluacibn de Modificaciones a Titulos 
Mineros de la Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacidn dispuso:

El Grupo de Evaluacibn de Modificaciones a Titulos Mineros de la Vicepresidencia de 
Contratacidn y Titulacidn, mediante concepto de evaluacibn de capacidad econdmica del 4 de 
septiembre de 2023, concluyb:

“POR MEDIO DE LA CUAL SE APRUEBA ¥ ORDENA LA INSCRIPCION EN EL REGISTRO 
MINERO NACIONAL DE UNA CESION DE DERECHOS DENTRO DEL CONTRATO DE 

CONCESION No. IDB-08041”

“Una vez revisada la documentacion allegada con: Radicados - 79173-0 del 30/07/2023: Radicados 
adicionales o iniciales a evaluar (alcances) = NO APUCA., en virtud de la solicitud de cesidn del titulo 
IDB-08041. presentada para el cesionario MINEROS ASOCIADOS DE LOS LLANOS SAS (90191). 
identificado con documento 901577991. se procedid a reallzar la evaluacion de capacidad econdmica 
de dicha solicitud. encontrandose con los siguientes resultados: 1) Analisis documental y de inversion 
futura = (a) Camara comercio: Allega camara de comercio con fecha vigente. fecha de generacidn del 
documento del 28-07-2023. (b) RUT: Allega RUT (Registro Unico Tributario) con fecha de generacidn 
10-07-2023. (c) Renta: Allega declaration de renta del ano 2022. (d) Estados Financieros o certificado 
de ingresos: Allega estados financieros con corte a 31-12-2022 firmados contador T.P. N°.172744-T 
(e) Matricula Profesional del contador: Allega tarjeta profesional de contador T.P. N°.172744-T. (f) 
Certificado de la Junta Central de Contadores del contador: Allega certificado de la JCC de contador 
T.P.172744-T con fecha de expedition del 10/07/2023. (g) Matricula Profesional del Revisor Fiscal: NO 
APUCA. (h) Certificado de la Junta Central de Contadores del Revisor fiscal: NO APUCA. (i) Extrados 
bancarios: NO APUCA. (j) EEFF Vmculada o socio: NO APUCA. (k) Solidaridad autorizacibn 
Vinculada: NO APUCA. (I) NIT vinculada. socio o aval financiero: NO APLICA. (m) Nombre vinculada 
socio o aval financiero: NO APUCA. (n) Otros: Allega contrato de protocolizacibn de cesibn de 
derechos mineros contrato de concesibn N°.IDB-08041. (o) Monto Aval financiero (Entidades 
vigiladas): NO APUCA.. (p) Inversion: SIN INFORMACION. (q) Inversion acumulada: 0. Se le debe 
requerir una manifestation tiara y expresa que informe sobre el monto de la inversion que asumira el 
cesionario. de acuerdo con Io establecido en el paragrafo tercero del articulo 5 de la Resolucibn 352 
del 4 de julio del 2018. el cual debera coincidir y ser consistente con Io informado en el documento 
tecnico correspondiente. Por otro lado. se evidencia que con la informacibn allegada no fue posible el 
calculo de los indicadores de capacidad econbmica. Asi las cosas. se concluye que se le debe requerir 
al solicitante en los terminos del presente concepto econbmico. para soportar la acreditacibn de la 
capacidad econbmica del cesionario. Adicionalmente. en el evento que el cesionario no cumpla con los 
indicadores para la acreditacibn de capacidad econbmica. este debera: ’ Allegar un aval financiero: o ' 
Allegar los estados financieros de su matriz. controlante. socio o accionista acompahados de una 
declaration juramentada. donde este ultimo se hace responsable solidario de todas las inversiones a 
realizar por el cesionario. para soportar dicha acreditacibn. Todo Io anterior, en el evento de que el 
tramite no haya sido resuelto de fondo. este sea procedente. y de conformidad con la reglamentacibn 
establecida en la Resolucibn 352 de 2018

“ARTICULO PRIMERO. - REQUERIR al sehor YESID ROMERO ROMERO, titular del Contrato de 
Concesibn IDB-08041. para que allegue dentro del termino de (1) mes contado a partir del dia 
siguiente de la notification del presente acto administrativo. la siguiente documentacion:

1. Manifestation tiara y expresa que informe sobre el monto de la inversion que asumira 
el cesionario. de acuerdo con Io establecido en el paragrafo tercero del articulo 5 de la 
Resolucibn 352 del 4 de julio del 2018. el cual debera coincidir y ser consistente con Io 
informado en el documento tecnico correspondiente.

2. En el evento que el cesionario no cumpla con los indicadores para la acreditacibn de 
capacidad econbmica. este debera Allegar un aval financiero: o * Allegar los estados 
financieros de su matriz, controlante. socio o accionista acompahados de una
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El Grupo de Evaluation de Modificaciones a Titulos Mineros de la Vicepresidencia de 
Contratacion y Titulacidn. conforme la documentation allegada por el titular del contrato. a traves 
de concepto del 20 de diciembre de 2023 reevalub la capacidad econbmica, concluyendo Io 
siguiente:

“POR MEDIO DE LA CUAL SE APRUEBA Y ORDENA LA INSCRIPCION EN EL REGISTRO 
MINERO NACIONAL DE UNA CESION DE DERECHOS DENTRO DEL CONTRATO DE 

CONCESION No. IDB-08041”

Lo anterior, so pena de decretar desistida la solicitud de cesidn de derechos presentada 
mediante radicado ANNA Mineria No. 79173 del 30 de Julio de 2023. de conformidad con lo 
previsto en el articulo 17 de la Ley 1755 del 2015."

declaration juramentada. donde este ultimo se hace responsable solidario de todas las 
inversiones a realizar por el cesionario. para soportar dicha acreditacidn.

Mediante oficio con radicado No. 20231002764662 del 3 de diciembre de 2023, el senor YESID 
ROMERO ROMERO, titular del Contrato de Concesibn IDB-08041. dentro del termino establecido 
allegb la documentation requerida a traves de AUTO GEMTM No. 260 del 31 de octubre de 
2023.

Una vez revisada la documentation allegada con: Radicados = 20231002764662 del 03/12/2023: 
Radicados adicionales o iniciales a evaluar (alcances) = 79173-0 del 30/07/2023. en virtud de la 
solicitud de cesidn del titulo IDB-08041, presentada para el cesionario MINEROS ASOCIADOS DE 
LOS LLANOS SAS (90191), identificado con documento 901577991, se procedid a realizar la 
evaluation de capacidad econdmica de dicha solicitud. encontrandose con los siguientes resultados: 1) 
Analisis documental y de inversion futura = (a) Camara comercio: Allega camara de comercio con 
fecha vigente. fecha de generation del documento del 28-07-2023. (Primera evaluation), (b) RUT: 
Allega RUT (Registro Unico Tributario) con fecha de generation 10-07-2023. (Primera evaluation), (c) 
Renta: Allega declaration de renta del ano 2022. (Primera evaluation), (d) Estados Financieros o 
certificado de i ng resos: Allega estados financieros con corte a 31-12-2022 firm ados contador T.P. 
NQ.172744-T. (Primera evaluation), (e) Matricula Profesional del contador: Allega tarjeta profesional de 
contador T.P.N°.172744-T. (Primera evaluation), (f) Certificado de la Junta Central de Contadores del 
contador: Allega certificado de la JCC de contador T.P.172744-T con fecha de expedition del 
10/07/2023. (Primera evaluation), (g) Matricula Profesional del Revisor Fiscal: NO APLICA. (h) 
Certificado de la Junta Central de Contadores del Revisor fiscal: NO APLICA (i) Extractos bancarios: 
NO APLICA. (j) EEFF Vinculada o socio: NO APLICA. (k) Solidaridad autorizacidn Vmculada: NO 
APLICA. (I) NIT vinculada. socio o aval fmanciero: NO APLICA. (m) Nombre vinculada socio o aval 
financiero: NO APLICA. (n) Otros: Allega documento manifestation monto de inversion a asumirpor el 
cesionario en respuesta Auto GEMTM-260 del 31/10/2023. (o) Monto Aval financiero (Entidades 
vigiladas): NO APLICA. (p) Inversion: 260.000.000. (q) Inversion acumulada: 0. Por otro lado. se 
evidencia que con la information allegada fue posible el calculo de los indicadores de capacidad 
econbmica para el cesionario. en su calidad de persona que lleva contabilidad, encontrandose los 
siguientes resultados: (1) Liquidez =1,10. ^Cumple Liquidez?: CUMPLE. (2) Nivel de endeudamiento = 
85.7%. iCumple nivel de endeudamiento?: NO CUMPLE. (3) Patrimonio indicador = 310.282.311. 
iCumple patrimonio?: CUMPLE. (4) Patrimonio remanente = 50.282.311. ^Cumple patrimonio 
remanente?: CUMPLE. (5) Disponible aval financiero = 0. De acuerdo con estos resultados. como se 
indica en la Resolution 352 de 2018 en su articulo 5. Paragrafo 4: "Se entendera que el proponente o 
cesionario cumple con la capacidad financiera cuando cumple con dos de los indicadores. haciendo 
obligatorio el indicador de patrimonio para todos los cases". Asi mismo, el patrimonio remanente 
debera ser mayor que cero. Asi las cosas, se conclude que el cesionario MINEROS ASOCIADOS 
DE LOS LLANOS SAS, identificado con NIT.901577991, CUMPLE con lo requerido en Auto 
GEMTM-260 del 31-10-2023, y con la acreditacidn de capacidad econdmica de que trata la 
Resolution 352 de 2018.”
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FUNDAMENTO DE LA DECISIONII.

Sea Io primero, mencionar que la normatividad que se aplicaba respecto a la cesion de derechos 
era el articulo 22 de la Ley 685 de 2001, disposition que establecia:

Dado Io anterior, es de indicar que mediante concepto juridico proferido a traves del memorando 
No. 20191200271213 del 5 de julio de 2019, la Oficina Asesora Juridica de la Agenda Nacional 
de Mineria, senaid:

1. SOLICITUD DE CESION TOTAL DE DERECHOS PRESENTADA MEDIANTE RADICADO 
ANNA MINERIA NO. 79173 DEL 30 DE JULIO DE 2023, POR EL SENOR YESID ROMERO 
ROMERO, TITULAR DEL CONTRATO DE CONCESION IDB-08041, A FAVOR DE LA 
SOCIEDAD MINEROS ASOCIADOS DE LOS LLANOS S.A.S., CON NIT. 901577991-9.

Como consecuencia de Io anterior y en aplicacibn del articulo 23 de la Ley 1955 de 2019, es claro 
que la Autoridad Minera debe verificar el cumplimiento de los requisites de orden legal y

De acuerdo con la revision del expediente contentivo del Contrato de Concesidn No. IDB-08041. 
se verified que se encuentra pendiente por resolver un (1) tramite. el cual sera abordado a 
continuation:

Posteriormente, la referida norma fue derogada tacitamente por el articulo 23 de la Ley 1955 de 
2019 "Por el cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 “Pacto por Colombia. Pacto 
por la Equidad”, el cual preceptua:

“POR MEDIO DE LA CUAL SE APRUEBA Y ORDENA LA INSCRIPCION EN EL REGISTRO 
MINERO NACIONAL DE UNA CESION DE DERECHOS DENTRO DEL CONTRATO DE 

CONCESION No. IDB-08041”

“ARTICULO 22. CESION DE DERECHOS. La cesion de derechos emanados de una concesidn 
requerira aviso previo y escrito a la entidad concedente. Si recibido este aviso dicha entidad no se 
pronuncia mediante resolution motivada en el termino de cuarenta y cinco (45) dias. se entendera que 
no tiene reparo a la cesion y se inscribira el documento de negotiation en el Registro Minero Nacional. 
"Para poder ser inscrita la cesion en el Registro Minero Nacional. el cedente debera demostrar haber 
cumplido todas las obligaciones emanadas del contrato de concesidn."

(...) Respecto del articulo 23 relativo a la cesion de derechos, se da una derogatoria tacita sobre Io 
sehalado en el articulo 22 de la Ley 685 de 2001. Io que quiere decir que esta disposition pierde 
vigencia, con ocasidn a un cambio de legislation, y por ende a la existencia de una incompatibilidad 
entre la ley anterior y la nueva ley. en virtud de Io cual es esta nueva disposition aplicable en materia 
de cesion de derechos. (...)

“ARTICULO 23°. CESION DE DERECHOS MINEROS La cesion de derechos emanados de un titulo 
minero requerira solicitud por parte del beneficiario del titulo. acompahada del documento de 
negociacibn de la cesion de derechos. Esta solicitud debera ser resuelta por la Autoridad Minera en un 
termino de sesenta (60) dias. en los cuales verificara los requisites de orden legal y econbmico a que 
alude el articulo 22 de la Ley 1753 de 2015 o aquella que la sustituya o modifique. En caso de ser 
aprobada la cesion se inscribira en el Registro Minero National el ado administrativo de aprobacibn.

De esta manera y si bien el articulo 22 de la Ley 685 de 2001 sigue amparado por la presuncibn de 
validez respecto de las situaciones ocurridas durante su vigencia, al operar la derogation tacita del 
mismo. es la nueva disposition contenida en el articulo 23 de la Ley 1955 de 2019. la Hamada ahora a 
aplicar respecto de las solicitudes de cesiones de derechos mineros que no se hayan resuelto 
de manera definitiva. (...)" (Sublineas fuera de texto)
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• DOCUMENTO DE NEGOCIACION

• CAPACIDAD LEGAL DE LA SOCIEDAD CESIONARIA.

En relacion a la capacidad legal, el Cddigo de Minas establece:

Por su parte, la Ley 80 de 1993 establece:

Por su parte, la Ley 80 de 1993 establece:

El segundo, se relaciona con el cumplimiento de la capacidad econbmica del cesionario en 
concordancia con Io previsto en el articulo 22 de la Ley 1753 de 2015 y la Resolucibn 352 de 4 de 
julio de 2018 proferida por la Agencia Nacional de Mineria. En este orden de ideas, a 
continuacibn, se entrara a examinar el cumplimiento de los mencionados requisitos:

Una vez revisados los documentos aportados en el expediente digital que administra la entidad, 
se tiene que, con el radicado ANNA Mineria No. 79173 del 30 de julio de 2023, el YESID 
ROMERO ROMERO, titular del Contrato de Concesibn IDB-08041, allege el contrato 
correspondiente a la cesibn total de derechos y obligaciones del Contrato de Concesibn No. IDB- 
08041, a favor de la sociedad MINEROS ASOCIADOS DE LOS LLANOS S.A.S., con Nit. 
901577991-9, Documento suscrito el 21 de julio de 2022; cumpliendo de esta forma con Io 
indicado en el articulo 23 de la Ley 1955 de 25 de mayo de 2019 para este requisito.

econbmico en la evaluacibn del tramite de cesibn de derechos, previa inscripcibn en el Registro 
Minero Nacional.

Los primeros relacionados con la cesibn misma. esto es la presentacibn del documento de 
negociacibn de la cesibn de derechos ante la Autoridad Minera, que el cesionario tenga la 
capacidad legal exigida en el articulo 17 de la Ley 685 de 2001 en el caso de ser persona juridica 
y que esta tenga una vigencia superior a la duracibn total del Contrato y que el cesionario no se 
encuentre inhabilitado para contratar con el Estado.

“POR MEDIO DE LA CUAL SE APRUEBA Y ORDENA LA INSCRIPCION EN EL REGISTRO 
MINERO NACIONAL DE UNA CESION DE DERECHOS DENTRO DEL CONTRATO DE 

CONCESION No. IDB-08041”

"ARTICULO 6o. DE LA CAPACIDAD PARA CONTRATAR Pueden celebrar contratos con las 
entidades estatales las personas consideradas legalmente capaces en las disposiciones vigentes. 
Tambien podran celebrar contratos con las entidades estatales, los consorcios y uniones temporales. 
Las personas juridicas nacionales y extranjeras deberan acreditar que su duracibn no sera inferior 
a la del plazo del contrato y un ano mas." (Destacado fuera del texto)

Cuando Uniones Temporales reciban concesiones deberan constituirse en figura societaria. con 
la misma participacibn que se derive de la propuesta presentada.

Tambien podran presentar propuestas y celebrar contratos de concesibn los consorcios. caso 
en el cual sus integrantes responderan solidariamente de las obligaciones consiguientes. 
(Destacado fuera del texto)

Articulo 6o. DE LA CAPACIDAD PARA CONTRATAR. Pueden celebrar contratos con las 
entidades estatales las personas consideradas legalmente capaces en las disposiciones

"(...) Articulo 17. Capacidad legal. La capacidad legal para formular propuesta de concesibn minera y 
para celebrar el correspondiente contrato. se regula por las disposiciones generales sobre contratacibn 
estatal. Dicha capacidad, si se refiere a personas juridicas. publicas o privadas, requiere que en su 
objeto se hallen incluidas, expresa y especificamente, la exploration y explotacibn mineras 
(...)" (Destacado fuera del texto)
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• FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD CESIONARIA.

’ Documento Privado del 1 de febrero de 2022, inscrita el 28 de febrero de 2022 bajo el numero 89271 del libro IX

Verificado el Certificado de Existencia y Representation Legal de la cesionaria MINEROS 
ASOCIADOS DE LOS LLANOS S.A.S., con Nit. 901577991-9, de fecha 22 de diciembre de 
2023, se evidencib que su representante legal es el senor JUAN FELIPE ARANGO ROLDAN, 
identificado con cedula de ciudadania No. 1.122.651.0521, quien ostenta las siguientes 
facultades:

Por Io anterior, se evidencia que mediante radicado ANNA Mineria No. 79173 del 30 de julio de 
2023. se allego Acta No. 03 de la reunion extraordinaria de la Asamblea General de Accionistas 
de fecha 16 de mayo de 2023, en la que se autorizd al representante legal de la Sociedad para 
que firme el contrato de cesidn de derechos de la licencia de explotacidn numero IDB-08041: Los 
socios de forma unanime dan la autorizacidn al representante legal JUAN FELIPE ARANGO 
ROLDAN, identificado con cedula de ciudadania No. 1.122.651.052 y al senor RUBEN DARIO 
GUTIERREZ MORA en calidad de representante legal suplente, identificado con cedula de

De acuerdo a Io expuesto, se concluye que la sociedad MINEROS ASOCIADOS DE LOS 
LLANOS S.A.S., con Nit. 901577991-9, cumple con los requisites establecidos en los articulos 17 
de la Ley 685 de 2001 y 6 de la Ley 80 de 1993, toda vez que en su objeto social se contempla la 
actividad de exploration y explotacidn minera, y la duration de la sociedad es de termino 
mdefinido.

OBJETO SOCIAL (...) EXPLORACION Y EXPLOTACION MINERA. COMERCIALIZACION DE 
MATERIALES PETREOS PARA LA CONSTRUCCION TALES COMO GRAVAS. PIEDRA. ARENAS. 
BALASTROS, Y EN GENERAL MA TERI ALES DE ARRASTRE DE RIO. SERVICIO DE TRITURACION 
DE MATERIALES DE RIO Y CANTERA. Y DEMAS ACTIVIDADES CONEXAS A LA EXPLOTACION 
DE MINAS YCANTERAS-.

“TERMINO DE DURACION: LA PERSONA JURIDICA NO SE ENCUENTRA DISUELTA Y SU 
DURACION ES INDEFINIDA (...)

vigentes. Tambien podran celebrar contratos con las entldades estatales, los consorcios y uniones 
temporales.

Las personas juridicas nacionales y extranjeras deberan acreditar que su duracibn no sera inferior a la 
del plazo del contrato y un ano mas." (Destacado fuera del texto)

Una vez revisado el Certificado de Existencia y Representation de fecha 22 de diciembre de 
2023 de la sociedad MINEROS ASOCIADOS DE LOS LLANOS S.A.S., con Nit. 901577991-9, se 
evidencib que la mencionada sociedad contempla en su objeto social:
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Facultades del Representante Legal. LA SOCIEDAD SERA GERENCIADA. ADMINISTRADA Y 
REPRESENTADA LEGALMENTE ANTE TERCEROS POR EL REPRESENTANTE LEGAL. QUIEN 
TENDRA RESTRICCIONES DE CONTRATACION POR RAZON DE LA NATURALEZA Y DE LA 
CUANTIA DE LOS ACTOS QUE CELEBRE HASTA POR LA SUMA DE (IOOSMMLV) CIEN 
SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES. POR LO TANTO. SE ENTENDERA QUE 
EL REPRESENTANTE LEGAL PODRA CELEBRAR O EJECUTAR TODOS LOS ACTOS Y 
CONTRATOS COMPRENDIDOS EN EL OBJETO SOCIAL O QUE SE RELACIONEN 
DIRECTAMENTE CON LA EXISTENCIA Y EL FUNCIONAMIENTO DE LA SOCIEDAD POR CUANTIA 
DE (1OOSMMLV) CIEN SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES. (...)
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• ANTECEDENTESDELCEDENTE

• ANTECEDENTES LA SOCIEDAD CESIONARIA

a) Se consulto el Sistema de Information de la Procuraduria General de la Nation SIRI el dia 22 
de diciembre de 2023. y se verified que el senor JUAN FELIPE ARANGO ROLDAN, identificado 
con cedula de ciudadania No. 1.122.651.052 en calidad de representante legal de la sociedad 
MINEROS ASOCIADOS DE LOS LLANOS S.A.S., con Nit. 901577991-9, no registra sanciones 
ni inhabilidades vigentes. segun certificado Ordinario No. 237436482.

c) Aunado a Io anterior, el 22 de diciembre de 2023 se consulto la pagina web de los 
Antecedentes Judiciales de la Policia National y se evidencid que el senor JUAN FELIPE 
ARANGO ROLDAN, identificado con cedula de ciudadania No. 1.122.651.052, en calidad de 
representante legal de la sociedad MINEROS ASOCIADOS DE LOS LLANOS S.A.S., con Nit. 
901577991-9. NO tiene asuntos pendientes con las autoridades judiciales.

En este sentido, el senor JUAN FELIPE ARANGO ROLDAN, identificado con cedula de 
ciudadania No. 1.122.651.052, en calidad de representante legal de la empresa MINEROS 
ASOCIADOS DE LOS LLANOS S.A.S., con Nit. 901577991-9, se encuentra facultado para la 
firma del mencionado documento de negotiation para la cesidn de derechos del Contrato de 
Concesibn IDB-08041.

a) Se verified el certificado de Registro Minero National expedido por el Grupo de Catastro y 
Registro Minero de fecha 20 de diciembre de 2023 y se constatb el titulo minero No. IDB-08041 
no presenta medidas cautelares;

Asi mismo, se consulto el Sistema de Information de la Procuraduria General de la Nation SIRI 
el 22 de diciembre de 2023, a la sociedad MINEROS ASOCIADOS DE LOS LLANOS S.A.S., con 
Nit. 901577991-9, no registra sanciones ni inhabilidades vigentes, segun certificado Ordinario No. 
237436615.

d) Finalmente, el 22 de diciembre se verified que el senor JUAN FELIPE ARANGO ROLDAN, 
identificado con cedula de ciudadania No. 1.122.651.052, en calidad de representante legal de la 
sociedad MINEROS ASOCIADOS DE LOS LLANOS S.A.S., con Nit. 901577991-9, no se

b) Se consulto el 22 de diciembre de 2023, la cedula de ciudadania No. 79.238.878 que 
corresponde al YESID ROMERO ROMERO, cedente, quien ostenta la calidad de titular, a traves 
de la pagina web oficial del Registro de Garantias Mobiliarias de CONFECAMARAS, y se 
encontrd que no recae prenda sobre los derechos que le corresponden dentro del titulo minero 
No. IDB-08041

ciudadania niimero 12196704. para que firme el contrato de cesidn de derechos del titulo IDB- 
08041.

b) Adicionalmente, se consulto el Sistema de Information de la Controlaria General de la 
Republica, donde se verified que la sociedad MINEROS ASOCIADOS DE LOS LLANOS S.A.S.. 
con Nit. 901577991-9 y el senor JUAN FELIPE ARANGO ROLDAN, identificado con cedula de 
ciudadania No. 1.122.651.052, quien actua como representante legal de la sociedad cesionaria 
NO se encuentran reportados como responsables fiscales segun eddigo de verificacidn No. 
90157799191231222145317 y 1122651052231222145216 de fecha 22 de diciembre de 2023. 
respectivamente.
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CAPACIDAD ECONOMICA DE LA SOCIEDAD CESIONARIA

encuentra vinculado en el RNMC de la Policia Nacional como infractor de la Ley 1801 de 2016, 
segun registro inferno de validacibn No. 80760432.

El Grupo de Evaluacibn de Modificaciones a Titulos Mineros de la Vicepresidencia de 
Contratacibn y Titulacibn, conforme la documentacibn allegada por el titular del contrato. a traves 
de concepto del 20 de diciembre de 2023 reevalub la capacidad concluyendo Io siguiente:

De conformidad con Io anterior, se verified que la sociedad MINEROS ASOCIADOS DE LOS 
LLANOS S.A.S., con Nit. 901577991-9. CUMPLE con la capacidad econbmica para ejecutar el 
proyecto minero.

En ese sentido, considerando el hecho que se encuentran reunidos los requisites exigidos en el 
articulo 23 de la Ley 1955 de 25 de mayo de 2019 y la Resolucibn No. 352 de 4 de julio de 2018. 
resulta procedente aprobar la solicitud de cesibn de derechos y obligaciones presentada 
mediante radicado ANNA Mineria No. 79173 del 30 de julio de 2023, por el sehor YESID 
ROMERO ROMERO, titular del Contrato de Concesibn IDB-08041, a favor de la sociedad 
MINEROS ASOCIADOS DE LOS LLANOS S.A.S., con Nit. 901577991-9, y por ende ordenar su 
inscripcibn en el Registro Minero Nacional.

“POR MEDIO DE LA CUAL SE APRUEBA Y ORDENA LA INSCRIPCION EN EL REGISTRO 
MINERO NACIONAL DE UNA CESION DE DERECHOS DENTRO DEL CONTRATO DE 
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"Una vez revisada la documentacibn allegada con: Radicados = 20231002764662 del 03/12/2023. 
Radicados adicionales o iniciales a evaluar (alcances) = 79173-0 del 30/07/2023. en virtud de la 
solicitud de cesibn del titulo IDB-08041. presentada para el cesionario MINEROS ASOCIADOS DE 
LOS LLANOS SAS (90191). identificado con documento 901577991, se procedib a reahzar la 
evaluacibn de capacidad econbmica de dicha solicitud, encontrandose con los siguientes resultados: 1) 
Analisis documental y de inversion futura - (a) Camara comercio: Allega camara de comercio con 
fecha vigente. fecha de generacibn del documento del 28-07-2023. (Primera evaluacibn). (b) RUT' 
Allega RUT (Registro Unico Tributario) con fecha de generacibn 10-07-2023. (Primera evaluacibn). (c) 
Renta: Allega declaracibn de renta del aho 2022. (Primera evaluacibn). (d) Estados Financieros o 
certificado de ing resos: Allega estados financieros con corte a 31-12-2022 firm ados contador TP 
N°.172744-T. (Primera evaluacibn). (e) Matricula Profesional del contador: Allega tarjeta profesional de 
contador T.P.N°.172744-T. (Primera evaluacibn). (f) Certificado de la Junta Central de Contadores del 
contador: Allega certificado de la JCC de contador T.P.172744-T con fecha de expedicibn del 
10/07/2023. (Primera evaluacibn). (g) Matricula Profesional del Revisor Fiscal: NO APLICA. (h) 
Certificado de la Junta Central de Contadores del Revisor fiscal: NO APLICA (i) Extractos bancarios: 
NO APLICA. (j) EEFF Vinculada o socio: NO APLICA. (k) Solidaridad autorizacibn Vmculada: NO 
APLICA. (I) NIT vinculada. socio o aval financiero: NO APLICA. (m) Nombre vinculada socio o aval 
financiero: NO APLICA. (n) Otros: Allega documento manifestacibn monto de inversion a asumirpor el 
cesionario en respuesta Auto GEMTM-260 del 31/10/2023. (o) Monto Aval financiero (Entidades 
vigiladas): NO APLICA. (p) Inversion: 260.000.000. (q) Inversion acumulada: 0. Por otro lado. se 
evidencia que con la informacibn allegada fue posible el calculo de los indicadores de capacidad 
econbmica para el cesionario. en su calidad de persona que lleva contabilidad. encontrandose los 
siguientes resultados: (1) Liquidez = 1,10. ^Cumple Liquidez?: CUMPLE. (2) Nivel de endeudamiento = 
85.7%. iCumple nivel de endeudamiento?: NO CUMPLE. (3) Patrimonio indicador = 310.282.311. 
tCumple patrimonio?: CUMPLE. (4) Patrimonio remanente = 50.282.311. ^Cumple patrimonio 
remanente?: CUMPLE. (5) Disponible aval financiero = 0. De acuerdo con estos resultados, como se 
indica en la Resolucibn 352 de 2018 en su articulo 5. Paragrafo 4: "Se entendera que el proponente o 
cesionario cumple con la capacidad financiera cuando cumple con dos de los indicadores. haciendo 
obligatorio el indicador de patrimonio para todos los casos". Asi mismo, el patrimonio remanente 
debera ser mayor que cero. Asi las cosas, se concluye que el cesionario MINEROS ASOCIADOS 
DE LOS LLANOS SAS, identificado con NIT.901577991, CUMPLE con Io requerido en Auto 
GEMTM-260 del 31-10-2023, y con la acreditacion de capacidad econbmica de que trata la 
Resolucibn 352 de 2018."
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En merito de Io expuesto.

RESUELVE:

PARAGRAFO PRIMERO: Como consecuencia de la cesion de derechos aprobada, una vez 
inscrita en el Registro Minero Nacional Io resuelto en la presente resolucibn, tengase como titular 
del Contrato de Concesidn No. IDB-08041, a la sociedad MINEROS ASOCIADOS DE LOS 
LLANOS S.A.S., con Nit. 901577991-9, quien quedara subrogada en todas obligaciones 
emanadas del contrato. aim de las contraidas antes de la cesion de derechos y que se hallaren 
pendientes de cumplirse.

PARAGRAFO SEGUNDO: Excluir del Registro Minero Nacional al sehor YESID ROMERO 
ROMERO, identificado con cedula de ciudadania No. 79.238.878, como titular del Contrato de 
Concesidn No. IDB-08041, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto.

PARAGRAFO TERCERO: Para poder ser inscrita la cesion de derechos del Contrato de 
Concesidn No. IDB-08041, la sociedad MINEROS ASOCIADOS DE LOS LLANOS S.A.S., con 
Nit. 901577991-9, beneficiaria del presente tramite, debera estar registrada en el Sistema 
Integral de Gestidn Minera - AnnA Mineria.

ARTICULO TERCERO: Por medio del Grupo de Gestidn de Notificaciones de la Vicepresidencia 
de Contratacidn, notifiquese la presente Resolucidn en forma personal al sehor YESID ROMERO 
ROMERO, identificado con cedula de ciudadania No. 79.238.878, en su condicidn de titular del 
Contrato de Concesidn No. IDB-08041, y a la sociedad MINEROS ASOCIADOS DE LOS 
LLANOS S.A.S., con Nit. 901577991-9: por intermedio del representante legal o quien haga sus 
veces, en calidad de tercero interesado; de no ser posible la notificacidn personal, notifiquese 
mediante aviso de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO: En firme el presente acto administrative, remitase al Grupo de Catastro y 
Registro Minero de la Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacidn. para Io de su competencia.

ARTICULO QUINTO: Cualquier clausula estipulada en el documento de negociacidn objeto de la 
cesion de derechos del Contrato de Concesidn No. IDB-08041, que se oponga a la Constitucidn 
o la Ley. se entendera por no escrita.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los 
profesionales de las areas tecnica y juridica del Grupo de Evaluation de Modificaciones a Titulos 
Mineros de la Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacidn

ARTICULO SEGUNDO: En firme la presente Resolucidn ORDENAR al Grupo de Catastro y 
Registro Minero Nacional de la Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacidn, inscribir y excluir en 
el Registro Minero Nacional Io resuelto en el articulo primero de este acto.

ARTICULO PRIMERO: APROBAR la cesion total de los derechos y obligaciones que le 
corresponden al sehor YESID ROMERO ROMERO, identificado con cedula de ciudadania No. 
79.238.878, en su condition de titular del Contrato de Concesidn No. IDB-08041, a favor de la 
sociedad MINEROS ASOCIADOS DE LOS LLANOS S.A.S., con Nit. 901577991-9, presentada 
con radicado ANNA Mineria No. 79173 del 30 de julio de 2023, por las razones expuestas en el 
presente acto administrative.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

PILAR JIMENEZ GARCIA

Los recursos contra los ados presuntos podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez

ARTICULO SEXTO: Contra el presente acto administrativo procede el recurso de reposicidn. el 
cual se podra interponer dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacibn. conforme a Io 
dispuesto en el articulo 76 de la Ley 1437 de 20112 - Cbdigo de Procedimiento Administrativo y 
de Io Contencioso Administrativo.

Articulo 76 Oportunidad y presentacidn Los recursos de reposicidn y apelacibn deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacibn 
personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella. o a la notificacibn por aviso, o al vencimiento del termmo de publicacibn, segun el caso

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dictb la decision, salvo Io dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere 
recibirlos podran presentarse ante el procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirios y tramitarlos. e imponga las 
sanciones correspondientes si a ello hubiere lugar (..)

“POR MEDIO DE LA CUAL SE APRUEBA Y ORDENA LA INSCRIPCION EN EL REGISTRO 
MINERO NACIONAL DE UNA CESION DE DERECHOS DENTRO DEL CONTRATO DE 
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IVONNE DEI
Vicepresidentade Contratacion y Titulacion

Elabord Carolina Silva-Abogada GEMTM-VCT i y
Revise Claudia Romero - Abogada GEMTM-VClXZ/
Filtro. Janneth Milena Pacheco, Abogada VCT dv /
Aprobb Hector William Perez W / Coordinador (E) GEMTM-VCL/Z
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Radicado ANM No: 20245400319091

Bogotá, 23-02-2024 15:54 PM           

Señor
HECTOR HERNAN GIL NAVARRETE
Dirección: VEREDA CHIGUALA
Departamento: CUNDINAMARCA
Municipio: VILLAPINZON

Asunto: NOTIFICACIÓN POR AVISO

Mediante comunicación con radicado 20242121020421, se le citó para surtir la notificación personal.
Transcurrido el término de cinco días, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCIÓN NO VCT-1551 DEL 26
DE DICIEMBRE DE 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD
DE SUBCONTRATO DE FORMALIZACION MINERA No. HCE-081-003 Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES”,  la  cual  se  adjunta,  proferida  dentro  el  expediente HCE-081-003. La
notificación se entenderá surtida al finalizar el día siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de
destino.

Se informa que contra la mencionada resolución procede el recurso de reposición ante la Agencia
Nacional de Minería, que deberá interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación
y debe ser presentado a través del formulario RADICACIÓN WEB, en el menú CONTÁCTENOS de
la página Web de la ANM. 

En caso de devolución de la presente comunicación, se procederá a publicar el aviso con copia del
acto en la página web de la Agencia Nacional de Minería e igualmente se publicará en la Sede
Central por el término de cinco días, advirtiendo que la notificación se entenderá surtida al finalizar el
día siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del artículo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente, 

AYDEE PEÑA GUTIÉRREZ 
Coordinadora Grupo de Gestión de Notificaciones
Anexos: “Lo anunciado”.
Copia: “No aplica”.
Elaboró: Diego Fernando Montoya Reina-GGN.
Revisó: “No aplica”.
Fecha de elaboración: 22/02/2024
Número de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.
Archivado en: Expediente HCE-081-003.



Republica de Colombia

(26 DE DICIEMBRE DE 2023)

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

CONSIDERANDOS

1 Notificado mediante Eslado Juridico No. GGN-2023-EST-102 fijado el dia del 30 de junio de 2023

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT 001551 DE

En ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas per el Decreto 4134 del 03 de 
noviembre del 2011 y las Resoluciones No. 223 del 29 abril de 2021, 130 del 08 de marzo de 2022 y 228 
del 21 de febrero de 2023 de la Agencia National de Mineria. y previo los siguientes;

El 28 de noviembre de 2017 entrd en vigencia el Decreto 1949 de 2017 “Por el cual se modified y adiciona 
el Decreto Unlco Reglamentario 1073 de 2015. en cuanto se reglamentan los mecanismos para el trabajo 
bajo el amparo de un titulo en la pequeha mineria y se toman otras determinaciones".

Con radicado No. 20231002456072 del 31 de mayo de 2023, la sehora DORIS NAYIBE BLANDON 
RODRIGUEZ, identificada con cedula de Ciudadania No 37.230.572 en calidad de representante legal de 
la sociedad GOMEZ BLANDON S.A.S. identificada con NIT No. 830.034.645-8 titular minero del contrato 
de concesidn No. HCE-081, presentd solicited de Autorizacidn de Subcontrato de Formalization Minera. 
para la explotacidn de un yacimiento de CARBON, ubicado en jurisdiccion del municipio de 
LENGUAZAQUE, en el departamento de CUNDINAMARCA, a favor del senor HECTOR HERNAN GIL 
NAVARRETE identificado con cedula de ciudadania No 1.077.147.800. a la cual se le asignd el eddigo de 
expediente No. HCE-081 -003

Atendiendo a la fecha de radicacidn de la solicitud, al presente tramite le son aplicables las disposiciones 
contenidas en el mencionado Decreto 1949 de 2017.

Asi mismo. se realize un analisis desde el punto de vista juridico en donde se verified el cumplimiento de 
los requisites de ley: por Io que se considerd pertinente que el Grupo de Legalizacidn Minera profiriera el 
Auto No. GLM 00049 del 29 de junio de 20231, mediante el cual se ordend realizar la visita de 
viabilizacidn dentro del tramite de la solicitud de Autorizacidn de Subcontrato de Formalizacidn Minera No. 
HCE-081-003. de conformidad con el articulo 2.2.5.4.2.4 de la Section 2 del Capitulo 4. del Titulo V del 
Decreto 1073 de 2015.

El dia 06 de julio de 2023, se realize la visita al area objeto del subcontrato, en presencia de la senora 
DORIS NAYIBE BLANDON RODRIGUEZ (Representante Legal de la Sociedad Titular) y el sehor 
HECTOR HERNAN GIL NAVARRETE (subcontratista), en calidad de interesados en la solicitud de

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE 
FORMALIZACION MINERA No. HCE-081-003 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

Teniendo en cuenta la documentation aportada. se emitid Evaluacibn Tecnica por parte del Grupo de 
Legalizacidn Minera de la Agencia National de Mineria, el 13 de junio de 2023, en la cual se determind 
que: "... ES VIABLE TECNICAMENTE CONTINUAR CON EL PRESENTE TRAMITE...".

bbertod y Orden

I. ANTECEDENTES
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(...)

Notificado por Estado Juridico No GGN-2023-EST-116 fijado el dia 24 de julio de 2023

X

Que mediante el radicado No. 20231002592632 del 23 de agosto de 2023, la sociedad GOMEZ 
BLANDON S.A.S. identificada con NIT No. 830.034.645-8 solicitd una prdrroga de quince (15) dias para 
allegar el Subcontrato de Formalization Minera No. HCE-081 -003 requerido mediante el Auto GLM-00058 
de 18 de julio de 2023.

En cumplimiento al requerimiento realizado mediante Auto No. GLM-00058 de 18 de julio de 2023. el 
titular minero mediante radicado No. 20231002603222 de fecha 30 de agosto de 2023 allego la minuta de 
Subcontrato de Formalization Minera No. HCE-081-003 suscrito por las partes.

Subcontrato Formalizacion Minera No. HCE-081-003: producto de la cual se elabord la correspondiente 
acta.

El dia 03 de octubre de 2023 el Grupo de Legalization Minera realize la Evaluacibn Juridica No. 59-2023 
mediante la cual concluyd que:

POR MEDIO DE LA CUAL SE RECH AZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE 
FORMALIZACION MINERA No. HCE-081-003 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES"

Que el Grupo de Legalizacidn Minera de la Agencia Nacional de Mineria elaborb Concepto Tecnico de 
fecha 19 de septiembre de 2023 el cual determinb que "Una vez ingresada la delimitation del area de 
interes para la presente solicitud. la cual se encuentra registrada en la documentation allegada mediante 
radicado No. 20231002603222 del 30 de agosto de 2023. en el sistema grafico de ANNA MINERIA y 
calculado el valor del area de acuerdo con el nuevo sistema cartografico Origen Nacional, se puede 
evidenciar que el area determinada en el presente concepto es de 4,0014 Hectareas. distribuidas en una 
(1) zona. Por Io anterior se considera que ES VIABLE TECNICAMENTE CONTINUAR CON EL 
PRESENTE TRAMITE.’’.

ARTICULO SEGUNDO. CONCEDER al titular del Contrato de Concesibn No. HCE-081. el termino 
de un (1) mes. contado a partir de! dia siguiente a la notification del pre sente acto administrativo. 
para que allegue el Subcontrato de Formalizacion Minera suscrito por las partes, so pena de 
entender desistido el tramite de autorizacidn previa, de conformidad con Io dispuesto en el 
articulo 2.2.5.4.2.6 de la Section 2 del Capitulo 4 del Titulo V del Decreto 1073 de 2015.

Teniendo en cuenta la evaluacibn tecnica y juridica. el Grupo de Legalizacidn Minera de la Vicepresidencia 
de Contratacibn y Titulacibn, profirib Auto No. GLM-00058 de 18 de julio de 20232. a traves del cual se 
autorizo la suscripcion del Subcontrato de Formalizacion Minera entre la sociedad GOMEZ 
BLANDON S.A.S. identificada con NIT No. 830.034.645-8. obrando en calidad de titular minero del 
contrato de concesibn No. HCE-081, y el pequeho minero sehor HECTOR HERNAN GIL NAVARRETE 
identificado con cedula de ciudadania No 1.077.147.800: asi mismo se dispuso:

ARTICULO TERCERO. REQUERIR al pequeho minero. sehor HECTOR HERNAN GIL 
NAVARRETE identificado con cedula de ciudadania No 1.077.147.800. para que en el termino de 
los tres (3) meses, contados a partir del dia siguiente a la notification del presente acto 
administrativo, radique la solicitud del Licenciamiento Ambiental Temporal ante la entidad 
competente, de conformidad con el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019; cuyo radicado debera 
ser allegado por las partes del Subcontrato de Formalizacion Minera No. HCE-081-003 ante la 
Agencia Nacional de Mineria."

A partir de los hallazgos obtenidos en la visita realizada, se elaborb el Informe Tecnico de Visita GLM No. 
217 de julio de 2023. donde se concluyb entre otros aspectos, que F. ES VIABLE CONTINUAR CON EL 
TRAMITE Y CELEBRAR EL SUBCONTRATO DE FORMALIZACION MINERA HCE-081-003: debido a 
que los aspectos tecnicos y de seguridad, asi como tambien la tradicionalidad cumplen con las 
condiciones establecidas en la normatividad que reglamenta la materia.
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II. FUNDAMENTQS DE LA DECISION

Que mediante radicado No. 20231002699652 del 24 de octubre de 2023. el senor HECTOR HERNAN 
GIL NAVARRETE identificado con cedula de ciudadam'a No 1.077.147.800, allega copia del radicado No. 
20231111707 del 24/10/2023 presentado ante la Corporacidn Autdnoma Regional de Cundinamarca - 
CAR. por medio del cual solicita un plazo adicional para presentar la solicitud de licencia Ambiental 
Temporal.

Que la Corporacidn Autdnoma Regional de Cundinamarca- CAR-, remite con destino a esta autoridad 
copia de la respuesta dada al sehor GIL NAVARRETE mediante radicado 14232010738 de fecha 7 de 
noviembre de 2023. donde se le informa que no es posible otorgar la prorroqa solicitada.

Por Io tanto, en virtud del articulo 209 de la Constitucidn Politica de Colombia, y los numerales 11 y 12 del 
articulo tercero de la ley 1437 de 2011 "Por la cual se expide el Cbdigo de Procedimiento Administrativo y 
de Io Contencioso Administrativo", la Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacidn encuentra procedente 
abstenerse de emitir el acto administrativo que acoja las evaluaciones tecnica y juridica realizadas a la 
minuta presentada por la sociedad GOMEZ BLANDON S.A.S. identificada con NIT No. 830.034.645-8, en 
calidad de titular minero del Contrato de Concesidn No. HCE-081, mediante radicado 20231002603222 de 
30 de agosto de 2023, por cuanto a que en virtud de los principios de eficacia y economia las autoridades 
deben buscar que los procedimientos logren su fmalidad. asi como optimizar el uso del tiempo y de los 
demas recursos. y por el contrario se opta por pronunciarse respecto el incumplimiento por parte del senor 
el senor HECTOR HERNAN GIL NAVARRETE identificado con cedula de ciudadam'a No 1.077.147.800, a 
Io dispuesto en el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, Por el cual se expide el Plan Nacional de 
Desarrollo 2018-2022 pacto por Colombia, pacto por la equidad

En primera medida resulta oportuno destacar. que los subcontratos de formalizacibn minera surgen como 
una medida del Estado. para armonizar las labores mineras tradicionales sin titularidad y la actividad 
minera amparada por un titulo minero: en pro de direccionar al minero tradicional hacia la brbita de la 
legalidad.

Pese a Io anterior, la legislacidn colombiana es consciente del impacto ambiental que pueden producir las 
malas practicas en el desarrollo de la actividad minera: y es por esto que la misma ley, impone al pequeho 
minero en proceso de legalizacidn, una carga procesal con miras a establecer la viabilidad desde el punto 
de vista ambiental del proyecto.

POR MEDIO DE LA CUAL SE RECH AZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE 
FORMALIZACION MINERA No. HCE-081-003 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

Teniendo en cuenta las consideraciones senaladas en el estudio tecnico del 19 de septiembre de 
2023 y la presente evaluacion juridica. es procedente elaborar el acto administrativo mediante el 
cual se ordene aprobar el subcontrato de formalization minera suscrito entre la sociedad GOMEZ 
BLANDON S.A.S. identificada con NIT No. 830.034.645-8. obrando en calidad de titular minero del 
contrato de concesidn No. HCE-081. y el pequeho minero el sehor HECTOR HERNAN GIL 
NAVARRETE identificado con cedula de ciudadania No 1.077.147.800. para la explotacion de un 
yacimiento denominado tecnicamente como CARBON, ubicado en jurisdiction del municipio de 
LENGUAZAQUE. en el departamento de CUNDINAMARCA. el cual fue aportado mediante 
radicado No. 20231002603222 de fecha 30 de agosto de 2023.

Asi mismo. frente a la clausula QUINTA Paragrafo Tercero del subcontrato de formalizacibn 
HCE081-003. es importante aclararle al titular minero que puede comprarle al subcontratista el 
mineral explotado. pero con esa compra no puede garantizar el cumplimiento de sus obligaciones 
respecto al titulo minero. Asi mismo. es importante indicarle que tanto este como titular del contrato 
de concesidn HCE-081. como la persona natural o juridica que designe: podra comercializar el 
mineral que explote el subcontratista siempre y cuando se encuentre debidamente inscrito ante 
RUCOM como agente comercializador."
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Es asi como el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, "por el cual se expide el Plan Naclonal de Desarrollo 
2018-2022 pacto por Colombia, pacto por la equidad ": que hoy continua vigente de conformidad con Io 
indicado en el articulo 372 de la Ley 2294 del 19 de mayo de 2023 "por la cual se expide el Plan Naclonal 
de Desarrollo 2022-2026 "Colombia Potencia Mundial para la Vida”; dispone en cabeza del pequeno 
minero interesado en celebrar un subcontrato de formalizacion minera una obligacidn con termino 
perentorio con el proposito de dar viabilidad al proyecto minero pretendido, asi:

Que, en el ejercicio de las facultades otorgadas en el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019 el Ministerio de 
Ambiente y Desarrollo Sostenible emitib la Resolucibn 0448 del 20 de mayo de 2020 "Por la cual se 
establecen los terminos de referenda para la elaboracibn del Estudio de Impacto Ambiental-EIA-. 
requerido para el tramite de la licencia ambiental temporal para la formalizacion minera y. se toman otras 
determinaciones". en cuyo articulo quinto establece su entrada en vigencia a partir de la publicacibn de la 
misma en el Diario Oficial, publicacibn que se diera el dia 21 de mayo de 2020.

Posteriormente, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible expide la Resolucibn 669 del 19 de 
agosto de 2020, que fuere publicada en el Diario Oficial el dia 20 de agosto de 2020, y en el marco de sus 
atribuciones legates, redefine la entrada en vigencia de la Resolucibn 0448 del 20 de mayo de 2020 y la

POR MEDIO DE LA CUAL SE RECH AZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE SUBCONTRA TO DE 
FORMALIZACION MINERA No. HCE-081-003 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES"

(...)
No obstante Io anterior, una vez otorgado el contrato de concesibn minera o realizada la anotacibn 
en el Registro Minero Nacional del subcontrato de formalizacion, su titular debera tramitar y 
obtener ante la autoridad ambiental competente la correspondiente licencia ambiental global o 
definitiva que ampare la actividad. Este tramite debera cenirse a los terminos y condiciones 
establecidos en el Titulo VIII de la Ley 99 de 1993 y sus normas reglamentarias. En todo caso. el 
acto administratlvo de iniclo del tramite de la licencia ambiental global antes mencionado. 
extendera la vigencia de la licencia ambiental temporal para la formalizacion hasta que la 
autoridad ambiental competente se pronuncie sobre la viabilidad o no de la licencia ambiental 
global o definitiva. El incumplimiento de los terminos y condiciones aqui descritos seran 
causal de rechazo de la solicitudes de formalizacion de mineria traditional o del subcontrato de 
formalizacion minera o de revocatoria de los actos administrativos de aceptacibn de la 
devolution de areas para la formalizacion o del de declaration y delimitation del Area de Reserva 
Especial o de caducidad del contrato de concesibn minera. segun sea el caso; asi como de la 
imposition de las medidas preventivas y sancionatorias consagradas en la Ley 1333 de 2009.

Para el efecto, dentro de los tres meses siquientes a la firmeza del acto administrativo que 
autoriza el subcontrato de formalizacion, que aprueba la devolution de areas para la 
formalizacion o que declara y delimita el area de reserva especial de que trata el articulo 31 de la 
Ley 685 de 2001. se debera radicar por parte del interesado el respectivo Estudio de 
Impacto Ambiental junto con la solicitud de licencia ambiental temporal para la 
formalizacion minera.

En todo caso, tanto las autoridades ambientales competentes como la autoridad minera 
deberan observer de manera estricta el cumplimiento de los plazos establecidos en las 
normas que requlan los procesos del presente articulo. (...)”

‘‘ARTICULO 22. LICENCIA AMBIENTAL TEMPORAL PARA LA FORMALIZACION
MINERA. Las actividades de explotacibn minera que pretendan obtener su titulo minero bajo el 
marco normativo de la formalizacion de mineria traditional o en virtud de la formalizacion que 
ocurra con posterioridad a las declaratorias y delimitaciones de areas de reserva especial o que 
pretendan ser cobijadas a traves de alguno de los mecanismos para la formalizacion bajo el 
amparo de un titulo minero en la pequeha mineria. deberan tramitar y obtener licencia ambiental 
temporal para la formalizacion minera.
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Atendiendo Io anterior, la Vicepresidencia de Contratacibn y Titulacion Minera

RESUELVE

Que. en consideracibn a Io estipulado en el articulo quinto de la Resolucibn 1081 del 15 de octubre de 
2021. se procedib a su publicacibn en el Diario Oficinal el dia 19 de octubre de 2021.

Precisado Io anterior y teniendo en cuenta la fecha de notificacibn del Auto No. GLM-00058 de 18 de julio 
de 2023 “Por medio del cual se autorizd la suscripcidn del subcontrato de formalization minera HCE-081- 
003". esto es el 24 de julio de 2023, se tiene que el termino de los tres (3) meses otorgados en el 
articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, para la radicacion de la Licencia Ambiental Temporal ante la 
autoridad ambiental competente, comenzb a correr a partir del 25 de julio de 2023 y fenecio el 25 de 
octubre de 2023.

Agotado el termino procesal otorgado, sin haberse proferido resolucibn de aprobacibn del subcontrato de 
formalizacibn minera No. HCE-081 -003. y en atencibn a la mformacibn suministrada por la Corporacibn 
Autbnoma Regional de Cundinamarca- CAR- es evidente el incumplimiento por parte del interesado a la 
orden impartida en el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019.

supedita a la superacibn de la emergencia sanitaria declarada por el Ministerio de Salud y Proteccibn 
Social.

Finalmente. la vigencia de la Resolucibn 0448 del 20 de mayo de 2020 vuelve a sufrir modificaciones con 
la expedicibn de la Resolucibn 1081 del 15 de octubre de 2021 disposicibn que establece:

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales de las 
areas tecnica y juridica del Grupo de Legalizacibn Minera. con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

POR MEDIO DE LA CUAL SE RECH AZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE 
FORMALIZACION MINERA No. HCE-081 -003 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

ARTICULO 5° - Vigencia y derogatorias. La presente resolucibn regira a partir del dia siguiente a 
la publicacibn de la presente resolucibn en el diario oficial."

‘ARTICULO 1°. Modificar el articulo 1 de la Resolucibn 669 de 2020. en el sentido de modificarla 
entrada en vigencia de la Resolucibn 0448 de 2020 de acuerdo con Io expuesto en la parte motiva 
del presente ado administrativo y cuyo texto quedara asi

Conforme a Io anterior resulta pertinente proyectar el acto administrativo que ordene el rechazo de la 
Solicitud de Autorizacibn del Subcontrato de Formalizacibn Minera No. HCE-081 -003. de conformidad con 
Io dispuesto en el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019 concordante con el articulo tercero del Auto No.
GLM-00058 de 18 de julio de 2023

ARTICULO PRIMERO: RECHAZAR la Solicitud de Autorizacibn de Subcontrato de Formalizacibn Minera 
No. HCE-081-003, presentada mediante radicado 20231002456072 del 31 de mayo de 2023, por la 
sociedad GOMEZ BLANDON S.A.S. identificada con NIT No. 830.034.645-8, en calidad de titular minero 
del contrato de concesibn No. HCE-081. para la explotacibn de un yacimiento denominado tecnicamente 
como CARBON, ubicado en el municipio de LENGUAZAQUE. en el departamento de CUNDINAMARCA. 
a favor del sehor HECTOR HERNAN GIL NAVARRETE identificado con cedula de ciudadania No 
1.077.147.800, de acuerdo con Io expuesto en la parte motiva del presente acto.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente acto administrativo a la sociedad GOMEZ 
BLANDON S.A.S. identificada con NIT No. 830.034.645-8 a traves de su representante legal, en calidad 
de titular minero del contrato de concesibn No. HCE-081, y al senor HECTOR HERNAN GIL 
NAVARRETE identificado con cedula de ciudadania No 1.077.147.800. por intermedio del Grupo de



RESOLUCION VCT 001551 DE 26 DE DICIEMBRE DE 2023 Hoja No. 6 de 6

Para los anteriores efectos tengase en cuenta la siguiente informacion:

Direcciones:

Dada en Bogota. D.C., el dia 26 del mes de diciembre de 2023

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARTICULO QUINTO: Contra el articulo primero de la presente resolucion procede el recurso de 
reposicion, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notification, de acuerdo con Io establecido en el 
articulo 76 del Cddigo de Procedimiento Administrative y de Io Contencioso Administrative.

ARTICULO SEXTO: Ejecutoriada esta providencia, procedase a la incorporation del expediente No. HCE- 
081-003, dentro del titulo minero No. HCE-081. como una carpeta adjunta al mismo.

Gestidn de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacidn, o en su defecto, mediante 
aviso de conformidad con Io establecido en el articulo 69 y siguientes de la Ley de la Ley 1437 de 2011.

HECTOR HERNAN GIL NAVARRETE: Vereda Chiguala del municipio de Villapinzbn - Cundinamarca - 
Correo Electrdnico: ernangil81@gmail.com, Telefono: 3138701756

ARTICULO TERCERO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolution, comunicar la presente 
decision a traves del Grupo de Gestidn de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacidn y 
Titulacidn, al alcalde del municipio de LENGUAZAQUE, en el departamento de CUNDINAMARCA, para 
que verifique la situacidn del area, y si. es del caso proceda conforme a Io dispuesto en el articulo 306 del 
Cddigo de Minas.

POR MEDIO DE LA CUAL SE RECH AZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE 
FORMALIZACION MINERA No. HCE-081-003 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

ARTICULO CUARTO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolution, comunicar la presente 
decision a traves del Grupo de Gestidn de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacidn y 
Titulacidn, a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA (CAR) para que si es 
del caso proceda de conformidad con Io dispuesto en los numerales 2 y 11 del articulo 31 de la Ley 99 de 
1993, en concordancia con el articulo 2.2.2.3 9.2 del Decreto 1076 del 2015.

ARTICULO SEPTIMO: Infdrmese al beneficiario de la solicitud de Autorizacidn de Subcontrato de 
Formalizacidn Minera No. HCE-081-003, que una vez en firme la presente decision debera abstenerse de 
realizar actividades mineras en el area, so pena de dar aplicacibn a las medidas previstas en los articulos 
161,159 y 160 de la Ley 685 de 2001

IVONNE DB?P1^rS^

Vicepresidenla de Contratacidn y Titulacidn

GOMEZ BLANDON S.A.S. Carrera 16 N°. 94a-38 Apto 402, Bogota, Correo Electrdnico 
gomezblandon@hotmail.com - Telefono: 3002648574

Elaboro: Fabian Alonso Mora Gomez - Abogado GLM

Revisb: Deicy Katherin Fonseca Patino - Abogada GLM
Revisb: Jennifer Paola Parra - Abogada GLM * 
Aprobb: Dora Esperanza Reyes Garcia-Coordinadora GLM

mailto:ernangil81@gmail.com
mailto:gomezblandon@hotmail.com
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Radicado ANM No: 20242121027991

Bogotá, 23-02-2024 08:45 AM           

Señor
2F2C S.A.S. 
Dirección: CALLE 13 NO. 19A-11
Departamento: CUNDINAMARCA
Municipio: FUNZA

Asunto: NOTIFICACIÓN POR AVISO

Mediante comunicación con radicado 20242121020441, se le citó para surtir la notificación personal.
Transcurrido el término de cinco días, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCIÓN NO VCT-1580 DEL 28
DE DICIEMBRE DE 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD
DE  SUBCONTRATO  DE  FORMALIZACION  MINERA  No.  502661-006  Y  SE  TOMAN  OTRAS
DETERMINACIONES”,  la  cual  se  adjunta,  proferida  dentro  el  expediente 502661-006. La
notificación se entenderá surtida al finalizar el día siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de
destino.

Se informa que contra la mencionada resolución procede el recurso de reposición ante la Agencia
Nacional de Minería, que deberá interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación
y debe ser presentado a través del formulario RADICACIÓN WEB, en el menú CONTÁCTENOS de
la página Web de la ANM. 

En caso de devolución de la presente comunicación, se procederá a publicar el aviso con copia del
acto en la página web de la Agencia Nacional de Minería e igualmente se publicará en la Sede
Central por el término de cinco días, advirtiendo que la notificación se entenderá surtida al finalizar el
día siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del artículo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente, 

AYDEE PEÑA GUTIÉRREZ 
Coordinadora Grupo de Gestión de Notificaciones
Anexos: “Lo anunciado”.
Copia: “No aplica”.
Elaboró: Diego Fernando Montoya Reina -GGN.
Revisó: “No aplica”.
Fecha de elaboración: 22/02/2024
Número de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.
Archivado en: Expediente 502661-006



Republica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO VCT 001580 DE

(28 DE DICIEMBRE DE 2023)

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

CONSIDERANDOS

ANTECEDENTESI.

FUNDAMENTOS DE LA DECISIONII.

Atendiendo a la fecha de radicacidn de la solicitud, al presente tramite le son aplicables las disposiciones 
contemdas en el mencionado Decreto 1949 de 2017.

En ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 03 de noviembre 
del 2011 y las Resoluciones No. 223 del 29 abril de 2021. 130 del 08 de marzo de 2022 y 228 del 21 de 
febrero de 2023 de la Agencia Nacional de Mineria. y previo los siguientes:

El 28 de noviembre de 2017 entrd en vigencia el Decreto 1949 de 2017 "Por el cual se modified y adiciona 
el Decreto Unico Reglamentario 1073 de 2015. en cuanto se reglamentan los mecanismos para el trabajo 
bajo el amparo de un titulo en la pequena mineria y se toman otras determinaciones".

Con radicado No. 20231002776692 del 11 de diciembre de 2023, la sociedad AGREGADOS Y 
SUMINISTROS COLOMBIA S.A.S identificada con NIT. 901.621.681-9, en calidad de titular minero del 
contrato de concesibn No. 502661. a traves de su representante legal el sehor EDGAR ANTONIO RUIZ 
RUIZ identificado con Cedula de Ciudadam'a No. 9.521.237, presentb solicitud de autorizacidn de 
Subcontrato de Formalizacidn Minera. para la explotacion econdmica de un yacimiento denominado 
tecnicamente como ARENAS Y GRAVAS, ubicado en jurisdiccidn del municipio de MOSQUERA. en el 
departamento de CUNDINAMARCA. a favor de la sociedad 2F2C S.A.S. identificada con NIT. 901.465.379- 
1 a la cual se le asignd el codigo de expediente No. 502661-006.

Bajo los anteriores preceptos legales, el 20 de diciembre de 2023 se procede en cumplimiento de Io 
dispuesto en el articulo 2.2.5.4.2.2 del Decreto 1949 de 2017. a validar en el certificado de Existencia y 
Representacidn Legal consultado en la pagina del Registro Unico Empresanal y Social -RUES- el objeto 
social de la sociedad 2F2C S.A.S. identificada con N.l.T 901.465.379-1. encontrandose que dentro la misma 
NO se tiene las actividades de exploracidn y explotacion de minerales.

En primera medida resulta oportuno destacar, que los subcontratos de formalizacidn minera surgen como 
una medida del Estado. para armonizar las labores mineras tradicionales sin titularidad y la actividad minera 
amparada por un titulo minero: en pro de direccionar al minero tradicional hacia la drbita de la legalidad.

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECH AZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE 
FORMALIZACIDN MINERA No. 502661-006 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

W'
I ibermd y Oiden



RESOLUCION VCT 001580 DE 28 DE DICIEMBRE DE 2023 Hoja No. 2 de 6

En este sentido, es pertinents traer a colacion Io dispuesto en el articulo 19 de la Ley 1753 de 09 de junio 
de 2015 (por la cual se expide el Plan National de Desarrollo 2014-2018 ‘Todos por un nuevo Pais "), que 
sustituyd el contenido del articulo 11 de la Ley 1658 de 2013 y que hoy continua vigente de conformidad 
con Io dispuesto en el articulo 372 de la Ley 2294 del 19 de mayo de 2023 "por la cual se expide el Plan 
National de Desarrollo 2022-2026 "Colombia Potencia Mundial para la Vida" que a su tenor expresa:

En desarrollo de Io anterior, Gobierno Nacional profirib el Decreto No. 1949 el 28 de noviembre de 2017. 
el cual modified y adiciond el Decreto Unico Reglamentario No. 1073 de 2015. en cuanto a las condiciones, 
requisites y procedimiento para evaluar las solicitudes de autorizacidn de Subcontrato de Formalization 
Minera.

Dicho Decreto. en su articulo 2.2.5.4.2.1 de la Section 2 del Capitulo 4, del Titulo V del Decreto 1073 del 
2015, establece:

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RECH AZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE 
FORMALIZACION MINERA No. 502661-006 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES

Autorizado el subcontrato de formalization minera. el subcontratista tendra bajo su responsabilidad 
la totalidad de las obligaciones inherentes a la explotacibn de minerales dentro del area del 
subcontrato. asi como las sanciones derivadas del incumplimiento normativo o legal. No obstante, 
cuando el area objeto del subcontrato de formalization este amparada por licencia ambiental 
otorgada al titular minero. este sera responsable hasta que se ceda o se obtenga un nuevo 
instrumento ambiental para dicha area.

1. Subcontrato de formalizacidn minera. Los explotadores mineros de pequeha escala o pequehos 
mineros que se encuentren adelantando actividades de explotacibn antes del 15 de julio de 2013 
dentro de areas ocupadas por un titulo minero. previa autorizacidn de la autoridad minera 
competente. podran suscribir subcontratos de formalization minera con el titular minero para 
continuar adelantando su explotacibn.

El titular minero solo podra suscribir subcontratos de formalization minera hasta un tremta (30%) por 
ciento de su titulo minero. y estara en la obligation de informar a la Autoridad Minera cualquier 
anomalia en la ejecucibn del subcontrato. segun la reglamentacibn que para el efecto expida el 
Gobierno nacional. (...)

La Autoridad Minera Nacional efectuara la respectiva anotacibn en el Registro Minero Nacional en 
un termino no mayor a los quince (15) di as habiles siguientes a la aprobacibn del subcontrato de 
formalization por parte de la autoridad minera competente.

El subcontrato de formalization se suscribira por un periodo no inferior a cuatro (4) ahos prorrogable 
de manera sucesiva.

La suscripcibn de un subcontrato de formalization minera no implicara la division o fractionamiento 
del titulo minero en cuya area se otorga el derecho a realizar actividades de explotacibn minera. No 
obstante, podran adelantarse labores de auditoria o fiscalizacibn diferencial e independiente a 
quienes sean beneficiarios de uno de estos subcontratos. El titular del subcontrato de formalization 
debera tramitar y obtener la correspondiente licencia ambiental. En el caso en el que el titulo minero 
cuente con dicho instrumento. este podra ser cedido en los terminos de ley.

"ARTICULO 2.2.5.4.2.1. Ambito de aplicacibn. Los lineamientos dispuestos en esta Section 
reglamentan la autorizacidn. celebration y ejecucibn del Subcontrato de Formalization Minera entre 
el beneficiario de un titulo minero y los explotadores mineros de pequeha escala o pequehos mineros

"ARTICULO 19. MECANISMOS PARA EL TRABAJO BAJO EL AMPARO DE UN TITULO EN LA 
PEQUENA MINERIA. Son mecamsmos para el trabajo bajo el amparo de un titulo minero. los 
siguientes:
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Asi mismo. el articulo 2.2.5.4.2.2 de la mencionada normativa. dispone:

a) Identification del titulo minero.

b) Indication del mineral o minerales que se extraen.

f) Indication de la antiguedad de la explotacibn de los pequenos mineros.

$

A su turno, el articulo 2.2.5.4.2.5 de la Seccibn 2 del Capitulo 4, del Titulo V del Decreto 1073 del 2015, 
senala:

“POR MEDIO DE LA DUAL SE RECH AZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE 
FORMALIZACION MINERA No. 502661-006 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES

PARAGRAFO. La suscripcibn del Subcontrato de Formalization Minera y la Devolucibn de Areas 
para la Formalization Minera se podran realizaren cualquier etapa del titulo minero '.

definidos de conformidad con el articulo 2.2.5.1.5.5 del presente Decreto. que se encuentren 
adelantando actividades de explotacibn desde antes del 15 de julio de 2013. en el area perteneciente 
a dicho titulo. (.. J

"ARTICULO 2.2.5.4.2.5. Causales de rechazo de la solicitud de Subcontrato de Formalizacibn
Minera. Seran causales de rechazo de la solicitud de Subcontrato de Formalizacibn Minera:

a) Cuando el informe de visita determine que no es viable tecnicamente autorizar la suscripcibn del 
Subcontrato de Formalizacibn Minera:

b) Cuando el pequeho minero o asociacibn de pequenos mineros con los que se pretende celebrar 
el Subcontrato de Formalizacibn Minera hayan suscrito otro Subcontrato de Formalizacibn Minera. 
sean beneficiarios de un titulo minero o de un area de reserve especial.

Articulo 2.2.5.4.2.2. Solicitud de autorizacibn del Subcontrato de Formalizacibn Minera. El 
titular minero que se encuentre interesado en celebrar un Subcontrato de Formalizacibn Minera 
debera presentar solicitud ante la Autoridad Minera National, con la siguiente information:

d) Indication del area a subcontratar. la cual debe ser defmida por el titular minero, teniendo en 
cuenta el minimo legal, justificando que el porcentaje del area del titulo que no sera objeto de 
subcontratacibn garantizara el cumplimiento de las obligaciones del titulo minero.

e) Plano del area objeto a subcontratar. de acuerdo con los requerimientos sehalados en la 
Resolution 40600 del 21 de mayo de 2015. o las normas que Io modifiquen. adicionen o sustituyan.

Paragrafo. En los casos en que se quiera por parte del titular minero celebrar un Subcontrato de 
Formalizacibn para minerales diferentes a los otorgados por el Estado. el titular debera adelantar 
el tramite de adicibn de minerales bajo los terminos del articulo 62 de la Ley 685 de 2001". 
(Subrayado y Negrilla fuera de texto)

c) Datos generales e identification del pequeho minero o explotadores mineros de pequeha escala 
con quien se va a subcontratar. de los grupos o asociaciones de economia solidaria constituidas 
de conformidad con las disposiciones aplicables a las mismas. o de los representantes legales, 
segiin corresponda: anexando la documentation soporte. tales como: fotocopia de la cedula de 
ciudadania para personas naturales. certificado de existencia y representation legal para 
personas juridicas, que contenga en su objeto social la exploration y explotacibn de 
minerales.
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e) Cuando el area a subcontratar se encuentre superpuesta con zonas excluidas de la mineria.

Una vez revisado el objeto social de la sociedad 2F2C S.A.S. identificada con N.l.T No. 901.465.379-1 en 
el Certificado de Existencia y Representacibn Legal consultado en la pagina del Registro Unico Empresarial 
y Social -RUES- el 20 de diciembre de 2023 se tiene que la mencionada sociedad NO tiene dentro de su 
objeto social la exploracidn y explotacion de minerales, como se observa en la siguiente imagen:

Respecto al tema de la capacidad legal, la ley 685 del 15 de agosto de 2001 por la cual se expide el Cbdlgo 
de Minas y se dictan otras disposiciones" establecib en su articulo 17 que:

"POR MEDIO DE LA CUAL SE RECH AZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE 
FORMALIZACION MINERA No. 502661-006 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES

h) Cuando la autoridad mlnera, despues de evaluada la justificacibn presentada por el titular minero 
en relation con el porcentaje del area que continuara libre de subcontratos. determine que esta no 
garantiza las obligaciones del titulo minero." (Subrayado fuera de texto)

d) Cuando no se obtenga la sustraccibn de las zonas de resen/a de que trata la Ley 2a de 1959. 
por parte del titular minero. previa a la celebration del subcontrato.

f) Cuando se trate de un mineral diferente al del titulo minero. salvo que la autoridad minera haya 
aceptado la adicibn del mineral solicitada para efectos de celebrar el subcontrato por parte del titular 
minero.

Cuando Uniones Temporales reciban concesiones deberan constituirse en figura societaria. con la 
misma participation que se derive de la propuesta presentada.

Tambien podran presentar propuestas y celebrar contratos de concesibn los consorcios. caso en el 
cual sus integrantes responderan solidariamente de las obligaciones consiguientes."

g) Cuando el informe de visita determine que los trabajos realizados por el pequeho minero no son 
anteriores al 15 de julio de 2013.

c) Cuando el titular minero pretenda subcontratar con una persona juridica que no cuente 
con la capacidad legal para adelantar actividades de exploration y explotacion de minerales 
y en caso de ser persona natural, cuando no cumpla con la capacidad establecida en el Cbdlgo 
Civil.

"Articulo 17. Capacidad legal. La capacidad legal para formular propuesta de concesibn minera y 
para celebrar el correspondiente contrato. se regula por las disposiciones generales sobre 
contratacibn estatal. Dicha capacidad, si se refiere a personas furidicas, publicas o privadas, 
requiere que en su objeto se hallen incluidas, expresa y especificamente, la exploracidn y 
explotacion mineras.
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OBJET-C SCC IXL

PSgena • de 4

CAMARA DE COMERCIO DE FACATATIVA

CERTFICADO DE EXJSTENCIA V REPRESENTAClON LEGAL

COOGO DE VERIRCACION hUwDX9tmbJ

F- '

• fur.:1SS .

■u

Fuente Registro Unico Empresarial y Social -RUES

Atendiendo Io anterior, la Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacidn Minera

RESUELVE

Que esta situation, se enmarca en una de las causales de rechazo de la solicitud de subcontrato de 
formalization minera taxativas, contenidas en el articulo 2.2.5.4.2.5 de la Section 2 del Capitulo 4. del Titulo 
V del Decreto 1073 de 2015; esto es el la establecida en el literal c).

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales de las 
areas tecnica y juridica del Grupo de Legalization Minera, con visto bueno del Coordinador del Grupo.

Por las consideraciones anteriormente expuestas y con fundamento al literal c) del articulo 2.2.5.4.2.5 de la 
Section 2 del Capitulo 4, del Titulo V, del Decreto 1073 del 26 de mayo del 2015 es procedente rechazar la 
solicitud de autorizacidn de Subcontrato de Formalizacibn Minera No. 502661-006.

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECH AZA Y ARC HIV A LA SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE 
FORMALIZACION MINERA No. 502661-006 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES

ARTICULO PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de Autorizacidn de Subcontrato de Formalizacibn Minera 
No. 502661-006 presentada con radicado No. 20231002776692 de 11 de diciembre de 2023 por la sociedad 
AGREGADOS Y SUMINISTROS COLOMBIA S.A.S identificada con NIT. 901.621.681-9, en calidad de 
titular minero del contrato de concesidn No. 502661, para la explotacidn econbmica de un yacimiento 
denominado tecnicamente como ARENAS y GRAVAS ubicado en jurisdiction del municipio de 
MOSQUERA, en el departamento de CUNDINAMARCA. a favor de la sociedad 2F2C S.A.S. con N.l.T No. 
901.465.379-1, de acuerdo con Io expuesto en la parte motiva del presente acto administrative.
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Direcciones:

Dada en Bogota. D.C.. el dia 28 del mes de diciembre de 2023

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARTICULO SEXTO: Ejecutoriada esta providencia, procedase a la incorporacidn del expediente No 
502661-006, dentro del titulo minero No. 502661, como una carpeta adjunta al mismo.

2F2C S.A.S: Calle 13 No. 19A-11 del municipio de Funza-Cundinamarca. Correo Electrdnico: 
2f2c2021@gmail.com ; Telefono: 3102744950 / 3155733580.

ARTICULO TERCERO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucidn, comunicar la presente 
decision a traves del Grupo de Gestidn de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacibn y Titulacibn, 
al alcalde del municipio MOSQUERA, en el departamento de CUNDINAMARCA, para que verifique la 
situacibn del area, y si. es del caso proceda conforme a Io dispuesto en el articulo 306 del Cbdigo de Minas.

ARTiCULO QUINTO: Contra el articulo primero de la presente resolucidn procede el recurso de reposicibn, 
dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacibn, de acuerdo con Io establecido en el articulo 76 del 
Cbdigo de Procedimiento Administrative y de Io Contencioso Administrativo.

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECH AZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE 
FORMALIZACION MINERA No. 502661-006 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente acto administrativo a la sociedad 
AGREGADOS Y SUMINISTROS COLOMBIA S.A.S identificada con NIT. 901.621.681-9, en calidad de 
titular minero del contrato de concesibn No. 502661 a traves de su representante legal y a la sociedad 2F2C 
S.A.S. con N.l.T No. 901.465.379-1, a traves de su representante legal, por intermedio del Grupo de Gestibn 
de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacibn y Titulacibn, o en su defecto, mediante aviso de 
conformidad con Io establecido en el articulo 69 de la Ley de la Ley 1437 de 2011.

Titular: AGREGADOS Y SUMINISTROS COLOMBIA S.A.S: Calle 80 No. 8-14 oficina 204 de Bogota D.C, 
Correo Electrbnico: aqreqadosysuministroscol@qmail.com : Telefono: 3176367180.

ARTICULO CUARTO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucidn, comunicar la presente 
decision a traves del Grupo de Gestibn de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacibn y Titulacibn, 
a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA (CAR), - para que si es del caso 
proceda de conformidad con Io dispuesto en los numerales 2 y 11 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993, en 
concordancia con el articulo 2.2.2.3.9.2 del Decreto 1076 del 2015.

IVONNE DB. PILAR JIMENEZ GARCIA 
Vicepresidenta de Contratacibn y Titulacibn

Elaboro Ana Paola Velasquez Claros-Abogada GLM - ^ool°

Revisb: Deicy Katherin Fonseca Patino - Abogada GLM
Reviso Jeniffer Paola Parra Granados-Abogada GLM - *
Aprobb: Dora Esperanza Reyes Garcia-Coordinadora GLM _

mailto:2f2c2021@gmail.com
mailto:aqreqadosysuministroscol@qmail.com
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Radicado ANM No: 20242121027971

Bogotá, 23-02-2024 08:45 AM           

Señor
SOCIEDAD TOMAS CASAS OSORIO
Dirección: VEREDA FIRITA ALTA
Departamento: BOYACÁ
Municipio: RAQUIRA

Asunto: NOTIFICACIÓN POR AVISO

Mediante comunicación con radicado 20242121020671, se le citó para surtir la notificación personal.
Transcurrido el término de cinco días, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica RESOLUCIÓN NO VCT-1590 DEL 28 DE
DICIEMBRE DE 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA UN DESISTIMIENTO DENTRO
DEL  TRAMITE  DE  LA  SOLICITUD  DE  SUBCONTRATO  DE  FORMALIZACION  MINERA
RADICADO  NO.  7240-001  Y  SE  TOMAN  OTRAS  DETERMINACIONES”,  la  cual  se  adjunta,
proferida  dentro  el  expediente 7240-001. La  notificación  se  entenderá  surtida  al  finalizar  el  día
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolución procede el recurso de reposición ante la Agencia
Nacional de Minería, que deberá interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación
y debe ser presentado a través del formulario RADICACIÓN WEB, en el menú CONTÁCTENOS de
la página Web de la ANM. 

En caso de devolución de la presente comunicación, se procederá a publicar el aviso con copia del
acto en la página web de la Agencia Nacional de Minería e igualmente se publicará en la Sede
Central por el término de cinco días, advirtiendo que la notificación se entenderá surtida al finalizar el
día siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del artículo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente, 

AYDEE PEÑA GUTIÉRREZ 
Coordinadora Grupo de Gestión de Notificaciones
Anexos: “Lo anunciado”.
Copia: “No aplica”.
Elaboró: Diego Fernando Montoya Reina-GGN.
Revisó: “No aplica”.
Fecha de elaboración: 22/02/2024
Número de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.
Archivado en: Expediente 7240-001.



Republics de Colombia

(28 DE DICIEMBRE DE 2023)

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

CONSIDERANDO

‘ Notificado mediante Estado Juridico No. 126 del 17 de octubre de 2023.

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO VCT 001590 DE

Atendiendo a la fecha de radicacibn de la solicitud, al presente tramite le son aplicables las disposiciones 
contenidas en el mencionado Decreto 1949 de 2017.

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre 
de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones Nos. 130 del 08 de marzo de 
2022 y 228 del 21 de febrero de 2023, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y,

El 28 de noviembre de 2017 entro en vigencia el Decreto 1949 de 2017 "Por el cual se modified y adiciona 
el Decreto Unico Reglamentario 1073 de 2015. en cuanto se reglamentan los mecanismos para el trabajo 
bajo el amparo de un titulo en la pequena mineria y se toman otras determinaciones".

Teniendo en cuenta la documentacibn aportada, se emitib evaluacibn tecnica por parte del Grupo de 
Legalizacibn Minera de la Agencia Nacional de Mineria el 08 de septiembre de 2023, en la cual se 
concluyb: "Una vez evaluados los documentos allegados dentro de la Solicitud de Autorizacibn de 
Subcontrato de Formalization Minera 7240-001. se determina que: SE RECOMIENDA REQUERIR AL 
SOLICITANTE para que ajuste los detalles de orden tecnico

Mediante Auto GLM No. 00092 del 10 de octubre de 20231, el Grupo de Legalizacibn Minera de la 
Vicepresidencia de Contratacibn y Titulacibn, acogib el concepto emitido por el area tecnica el dia 08 de 
septiembre de 2023, y procedib a la validacibn de los aspectos juridicos de la solicitud, determinando en 
consecuencia. la necesidad de requerir al usuario para que procediera a subsanar las inconsistencias de 
orden tecnico evidenciadas por la autoridad minera en cuanto al area y definicibn del pequeho minero.

“POR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA UN DESISTIMIENTO DENTRO DEL TRAMITE DE LA 
SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE FORMALIZACION MINERA RADICADO No. 7240-001 Y SE 

TOMAN OTRAS DETERMINACIONES"

Con radicados No. 20239030832212 y 20239030835502 del 07 y 27 de julio de 2023 
respectivamente, el sehor OSCAR EDUARDO HERRERA VALENZUELA identificado con cedula de 
ciudadania No. 14.139.519, obrando como representante legal de la COOPERATIVA BOYACENSE DE 
PRODUCTORES DE CARBON DE SAMACA Y RAQUIRA “COOPROCARBON” identificada con NIT 
No. 891.800.437-0, en calidad de titular minero del contrato de concesibn No. 7240. radicb Solicitud de 
Autorizacibn de Subcontrato de Formalizacibn Minera para la explotacibn de un yacimiento de 
CARBON METALURGICO, ubicado en jurisdiccibn de los municipios de RAQUIRA en el 
departamento de BOYACA y GUACHETA en el departamento de CUNDINAMARCA. a favor de la 
SOCIEDAD TOMAS CASAS OSORIO, identificada con Nit 79.166.074-5. correspondiendole el cbdigo 
de expediente No. 7240-001.

w
Libertod y Orden

I. ANTECEDENTES
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II. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A

Que mediante radicado No. 20239030873462 del 16 de noviembre de 2023. el titular allego oficio dando 
respuesta a los requerimientos efectuados en el Auto GLM No. 00092 del 10 de octubre de 2023.

Bajo este marco normativo, la figura de desistimiento no se encuentra establecida en el mencionado 
Decreto 1949 de 28 de noviembre de 2017, situacibn que conlleva a dar aplicacibn a Io consagrado en las 
disposiciones contenidas en el C6d:go de Procedimiento Administrative y de Io Contencioso 
Administrative, por remisibn directa del articulo 297 del Cbdigo de Minas, disposicibn que en su tenor 
senala:

En primer lugar, es pertinente sehalar que el Gobierno Nacional profirib el Decreto No. 1949 del 28 de 
noviembre de 2017. el cual modified y adicionb el Decreto Unico Reglamentario No. 1073 de 2015, con el 
fin de establecer las condiciones, requisites y procedimiento para evaluar las solicitudes de autorizacibn de 
Subcontrato de Formalizacibn Mmera asi:

Que el articulo 18 de la Ley 1437 de 2011. sustituido por el articulo primero de la Ley 1755 de 30 de junio 
de 2015. “Por medio de la cual se regula el derecho fundamental de peticidn y se sustituye un titulo del 
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de Io Contencioso Administrativo' contempla la figura juridica 
del desistimiento asi:

En tai sentido, es importante traer a colacibn la defimcibn dada a la figura juridica del desistimiento por la 
Honorable Corte Constitucional, que la sehala como una declaracibn de la voluntad y un acto juridico

"POR MEDIO DE LA CUAL SEACEPTA UN DESISTIMIENTO DENTRO DEL TRAMITE DE LA 
SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE FORMALIZACION MINERA RADICADO No. 7240-001 Y SE 

TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

Articulo 297. Remision En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales. en materia minera. 
se estara en Io pertinente. a las disposiciones del Cbdigo Contencioso Administrativo y para la forma de 
practicar las pruebas y su valoracibn se aplicaran las del Cbdigo General del Proceso."

“ARTICULO 2.2.5.4.2.1. Ambito de aplicacibn Los lineamientos dispuestos en esta Seccibn reglamentan 
la autorizacibn. celebracibn y ejecucibn del Subcontrato de Formalizacibn Minera entre el beneficiario de un 
titulo minero y los explotadores mineros de pequeha escala o pequehos mineros definidos de conformidad 
con el articulo 2.2.5.1.5.5 del presente Decreto. que se encuentren adelantando actividades de explotacibn 
desde antes del 15 de julio de 2013. en el area perteneciente a dicho titulo. (...)

PARAGRAFO. La suscripcibn del Subcontrato de Formalizacibn Minera y la Devolucion de Areas para la 
Formalizacibn Minera se podran realizar en cualquier etapa del titulo minero ".

Corresponde a esta Autoridad pronunciarse respecto al desistimiento del tramite de solicitud de 
subcontrato de formalizacibn minera No. 7240-001 presentado por la COOPERATIVA BOYACENSE DE 
PRODUCTORES DE CARBON DE SAMACA Y RAQUIRA “COOPROCARBON” identificada con NIT 
No. 891.800.437-0, en calidad de titular minero del contrato de concesibn No. 7240. mediante radicado No. 
2023903879362 del dia 06 de diciembre de 2023.

Que mediante radicado No. 2023903879362 del dia 06 de diciembre de 2023, la COOPERATIVA 
BOYACENSE DE PRODUCTORES DE CARBON DE SAMACA Y RAQUIRA “COOPROCARBON” 
identificada con NIT No. 891.800.437-0, obrando en calidad de titular minero, presentb ante la autoridad 
minera su intencibn de desistir al tramite de solicitud de subcontrato de formalizacibn minera No. 7240- 
001.

Articulo 18. Desistimiento expreso de la peticibn. Los interesados podran desistir en cualquier 
tiempo de sus peticiones sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada 
con el Ueno de los requisites legales, pero las autoridades podran continuar de oficio la actuacibn si la 
consideran necesaria por razones de mteres publico: en tai caso exped Iran resolucibn motivada". (Negrilla 
y Subrayado del Despacho).
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Atendiendo Io anterior, la Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacion Minera,

RESUELVE

Para los anteriores efectos tengase en cuenta la siguiente informacidn:

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales de las 
areas tecnica y juridica del Grupo de Legalizacidn Minera, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

Direcciones: TITULAR Y SUBCONTRATISTA: Vereda Pataguy Sector Bajo, Predio Residencias, 
Samaca- Boyaca: telefono: 3165296782 - 3105762394: correo electronico: cooprocarbon@gmail.com.

ARTICULO TERCERO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolution, comunicar la presente 
decision a traves del Grupo de Gestibn de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacidn y 
Titulacion, a los alcaldes de los municipios de GUACHETA y RAQUIRA, en los departamentos de 
CUNDINAMARCA Y BOYACA respectivamente. para que verifiquen la situation del area, y si. es del caso 
procedan conforme a Io dispuesto en el articulo 306 del Cddigo de Minas.

2 Extraido de la Sentencia T - 146A del 21 de febrero de 2003. proferida por la Code Constitucional. Magistrada Ponente Dra. 
Clara Ines Vargas Hernandez.

Por Io tanto, dicha facultad es plenamente valida al interior del ordenamiento juridico, cuyo titular es 
reconocido como parte interesada, en la etapa procesal en la que se encuentra la solicited.

“POR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA UN DESISTIMIENTO DENTRO DEL TRAMITE DE LA 
SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE FORMALIZACION MINERA RADICADO No. 7240-001 Y SE 

TOMAN OTRAS DETERMINACIONES"
procesal. en virtud del cual, el interesado en una actuacibn administrativa o judicial, expresa su intention 
de separarse de la action intentada, oposicibn formulada, incidente promovido o recurso interpuesto, 
siendo caracteristicas del desistimiento que se haga de forma unilateral, a traves de memorial o escrito, de 
manera incondicional y que traiga como consecuencia la renuncia a Io pretendido2.

ARTICULO PRIMERO. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la solicited de Subcontrato de Formalization 
Minera No. 7240-001, presentado mediante radicado 2023903879362 del dia 06 de diciembre de 2023, 
por la COOPERATIVA BOYACENSE DE PRODUCTORES DE CARBON DE SAMACA Y RAQUIRA 
“COOPROCARBON” identificada con NIT No. 891.800.437-0, titular minero del contrato de concesibn No. 
7240, de conformidad con Io expuesto en la parte motiva de la presente Resolucibn.

Teniendo en cuenta Io anteriormente transcrito, y que la intention de desistimiento a la solicitud de 
Subcontrato de Formalization Minera No. 7240-001 presentada por la COOPERATIVA BOYACENSE DE 
PRODUCTORES DE CARBON DE SAMACA Y RAQUIRA “COOPROCARBON” identificada con NIT 
No. 891.800.437-0. en calidad de titular minero del contrato de concesibn No. 7240, cumple con los 
requisites establecidos en la ley. es procedente su aceptacibn.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente acto administrativo a la sociedad la 
COOPERATIVA BOYACENSE DE PRODUCTORES DE CARBON DE SAMACA Y RAQUIRA 
“COOPROCARBON” identificada con NIT No. 891.800.437-0: en calidad de titular minero del contrato de 
concesibn No. 7240, y a la SOCIEDAD TOMAS CASAS OSORIO, identificada con Nit 79.166.074-5. a 
traves de sus representantes legales o quienes hagan sus veces, por medio del Grupo de Gestibn de 
Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacion. o en su defecto, mediante aviso de 
conformidad con Io establecido en el articulo 69 de la Ley de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO: Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolucibn, comunicar la presente 
decision a traves del Grupo de Gestibn de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacidn y 
Titulacion, a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL CUNDINAMARCA - “CAR” para que si es del 
caso procedan de conformidad con Io dispuesto en los numerales 2 y 11 del articulo 31 de la Ley 99 de 
1993, en concordancia con el articulo 2.2.2.3.9.2 del Decreto 1076 del 2015.

mailto:cooprocarbon@gmail.com


RESOLUCION VCT 001590 DE 28 DE DICIEMBRE DE 2023 Hoja No. 4 de 4

Dada en Bogota, D.C., el dia 28 del mes de diciembre de 2023

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE

Elaboro: Fabian Alonso Mora Gomez-Abogado GLM
Revisb Deicy Katherin Fonseca-Abogada GLM
Revisb: Jeniffer Paola Parra - Abogada GLM
Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia-Coordinadora GLM .

ARTICULO QUINTO. - Contra el articulo primero de la presente resolucidn procede el recurso de 
reposicidn, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacidn, de acuerdo con Io establecido en el 
articulo 76 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de Io Contencioso Administrative.

ARTICULO SEXTO. - Ejecutoriada esta providencia, procedase al archive del radicado No. 7240-001, 
dentro del titulo minero No. 7240, como una carpeta adjunta al mismo.

"POR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA UN DESISTIMIENTO DENTRO DEL TRAMITE DE LA 
SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE FORMALIZACION MINERA RADICADO No. 7240-001 Y SE 

TOMAN OTRAS DETERMINACIONES"

IVONNEfcELPILAR JIMENEZ GARCIA 
Vicepresidenta de Contratacion y Titulacion
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Radicado ANM No: 20242121026901

Bogotá, 20-02-2024 10:08 AM           

Señor
ANDAGUEDA MINING PTY LTD. SUCURSAL COLOMBIA
Dirección: CALLE 6 SUR NO 43 A 200 EDIFICIO LUGO OFIC.907
Departamento: ANTIOQUIA 
Municipio:MEDELLIN

Asunto: NOTIFICACIÓN POR AVISO

Mediante comunicación con radicado 20242121021401, se le citó para surtir la notificación personal.
Transcurrido el término de cinco días, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCIÓN NO. 00007 DEL 19 DE
ENERO  DE  2024  “POR  MEDIO  DE  LA  CUAL  SE  RESUELVE  RECURSO  DE  REPOSICIÓN
PRESENTADO CONTRA LA RESOLUCIÓN N° 878 DEL 25 DE JUNIO DE 2019 DENTRO DE LA
PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN N° UDT-16181”,  la  cual  se  adjunta,  proferida
dentro el expediente UDT-16181. La notificación se entenderá surtida al finalizar el día siguiente al
de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolución NO procede recurso alguno.

En caso de devolución de la presente comunicación, se procederá a publicar el aviso con copia del
acto en la página web de la Agencia Nacional de Minería e igualmente se publicará en la Sede
Central por el término de cinco días, advirtiendo que la notificación se entenderá surtida al finalizar el
día siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del artículo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente, 

AYDEE PEÑA GUTIÉRREZ 
Coordinadora Grupo de Gestión de Notificaciones
Vicepresidencia de Contratación y Titulación
Anexos: “Lo anunciado”.
Copia: “No aplica”.
Elaboró: Diego Fernando Montoya Reina -GGN.
Revisó: “No aplica”.
Fecha de elaboración: 16/02/2024
Número de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente UDT-16181.
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RESOLUCIÓN NÚMERO  00007 

 
                              

 (19 DE ENERO DE 2024) 
 
 

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICIÓN 
PRESENTADO CONTRA LA RESOLUCIÓN N° 878 DEL 25 DE JUNIO DE 2019 

DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN N° UDT-16181” 
 
 
 
 

 
LA GERENTE DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

 
 
 
En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las 
Resoluciones 34 del 18 de enero de 2021 y 224 del 20 de febrero de 2023, expedidas 
por la Agencia Nacional de Minería y 
 
 
 

CONSIDERANDO 
 
Que la Agencia Nacional de Minería (ANM) fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 
de 2011 con el objeto de administrar integralmente los recursos minerales de propiedad 
del Estado, promover el aprovechamiento óptimo y sostenible de los recursos mineros 
de conformidad con las normas pertinentes y en coordinación con las autoridades 
ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los 
títulos de propiedad privada del subsuelo cuando le sea delegada esta función por el 
Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley. 
 
Que los numerales 1,6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la 
Agencia Nacional de Minería (ANM) para “ejercer las funciones de autoridad minera o 
concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro minero y el registro minero 
nacional” y “Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato 
de concesión”.  
 
Que el Decreto 509 de 2012 (artículo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2020, 
estableció en su artículo 2.2.2.9.8, que: “Las Agencias expedirán el manual específico 
describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta de personal y 
determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”.  
 
Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la Agencia 
Nacional de Minería (ANM) expidió la Resolución 34 del 18 de enero de  2021 “Por 
medio de la cual adopta el Manual Específico de Funciones y Competencias laborales 
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para los empleos de la Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería”, 
asignando al empleo Gerente de Proyectos código G2 grado 09 - Vicepresidencia de 
Contratación y Titulación, la función de aprobar o rechazar las solicitudes y expedir los 
actos administrativos relacionados con el trámite de las solicitudes mineras, teniendo 
en cuenta la normatividad aplicable. 
 

 
ANTECEDENTES 

 
 
Que la sociedad proponente, ANDAGUEDA MINING PTY LTD. SUCURSAL 
COLOMBIA Identificada con NIT. 901.224.404-2, a través de su representante legal, 
radicó el día 29 de abril de 2019, la propuesta de contrato de concesión para la 
exploración y explotación de un yacimiento clasificado técnicamente como 
MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE COBRE Y SUS 
CONCENTRADOS, MINERALES DE PLATA Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES 
DE ORO Y PLATINO, Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE PLOMO Y SUS 
CONCENTRADOS, MINERALES DE ZINC Y SUS CONCENTRADOS, ubicado en el 
municipio de BAGADO departamento de CHOCÓ, a la cual le correspondió el 
expediente No. UDT-16181. 
 
 
 
Que el día 25 de junio de 2019, la Agencia Nacional de Minería profirió resolución No 
000878 por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato de 
concesión No UDT-16181, la cual se notificó personalmente el día 15 de julio de 2019.    
 
Que el día 29 de julio de 2019, mediante radicado No. 20199020404632 el apoderado de 
la sociedad proponente interpuso recurso de reposición contra la Resolución No. 000878 
de 25 de junio de 2019.   
   

RECURSO DE REPOSICIÓN  
  
El recurrente sustenta el recurso interpuesto en los siguientes términos:   
  
(…)  
 
 
1.1 Capacidad legal  
 
Con base en dicha disposición su Despacho concluye que la capacidad legal de 
ANDAGUEDA MINING no se encuentra acreditada, pues se indica que no se hallan 
incluidas en el objeto social de la compañía, de manera expresa y específica, las 
"actividades de exploración y explotación mineras", razón por la cual se procede a 
rechazar la propuesta.   
  
Al respecto nos permitimos manifestar que el objeto social de ANDAGUEDA MININO, se 
encuentra compuesto por 6 numerales, seguidos por seis párrafos que amplían los 6 
numerales antes descritos. Dichos 6 numerales se reportan a seguir:   
  
"1. La prospección, exploración, montaje, explotación, beneficio, fundición, 
transformación, transporte, aprovechamiento, mercadeo y comercialización, así como las 
actividades de protección, restauración o sustitución ambiental  
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2. La adquisición o enajenación de derechos mineros, títulos valores y la celebración de 
contratos y subcontratos o derechos vinculados a los mismos para desarrollar las 
actividades mineras antes mencionadas y el pago de las indemnizaciones por el 
ejercicio de las servidumbres mineras legales o forzosas. (…)  
  
Así, se desprende de la interpretación integral del objeto social, que sí existe mención 
expresa y específica a las actividades de exploración y explotación minera. En efecto, en 
el Numeral 1 se enumeran dichas actividades en forma específica y expresa, y en el 
Numeral 2 dichas actividades se califican como actividades mineras: "...la celebración de 
contratos y subcontratos o derechos vinculados a los mismos para desarrollar las 
actividades mineras antes mencionadas...". Las actividades antes mencionadas son las 
enumeradas en el numeral primero, el cual hace mención expresa y específica de la 
exploración y de la explotación.   
  
En conclusión, contrariamente a lo que concluye su Despacho, sí se incluyeron en forma 
expresa y específica las actividades mineras mencionadas, por lo que se acredita la 
capacidad legal de ANDAGUEDA MINING.  
   
1.2. Superposición con Área de Manejo Especial 
 
“En el Cuadro de Superposiciones su Despacho encuentra otro tipo de superposición, por 
lo que considera que procede el recorte a la solicitud: la superposición sobre un área 
estratégica minera que es del 99.998% del área solicitada.  
 
La resolución recurrida indica que dicho recorte procede con base en el Artículo 3o., 
Párrafo 2 de la Resolución 0045 de 2012, "acogiendo la respuesta de la aplicación de la 
sentencia T-766 de 2015, emitida por la oficina asesora jurídica, mediante memorando 
ANM 20181200265293, respecto a las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 
429 de 2013". 
 
Bien, al respecto es procedente anotar que la Resolución 0045 de 2012 delimita en el 
Departamento del Chocó únicamente un área, la cual abarca los municipios de Riosucio, 
Juradó y Carmen del Darién. Así, encontramos que dicha resolución no guarda ninguna 
relación con el área de la propuesta de concesión cuyo rechazo se recurre mediante el 
presente escrito, puesto que la Propuesta de Contrato de Concesión UDT-16181 ubica un 
polígono que se encuentra en el Municipio de Bagadó.  
 
No obstante, y en gracia de discusión, aun cuando se planteara la hipótesis de una 
efectiva superposición de un área de interés estratégico con el área de la solicitud, nos 
permitimos hacer las siguientes observaciones en tomo a la vigencia de las áreas de 
interés estratégico declaradas mediante las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 
y 429 de 2013.” 
 
 
1.3 Superposición con Área de Interés Estratégico   
 
La resolución que fundamenta la supuesta superposición de áreas, declara y delimita 
áreas estratégicas mineras, en cumplimiento de lo preceptuado por el Artículo 108 de 
la Ley 1450 de 2011, según el cual: 
 
"...La autoridad minera determinará los minerales de interés estratégico para el país, 
respecto de los cuales podrá delimitar áreas especiales en áreas que se encuentren 
libres, sobre las cuales no se recibirán nuevas propuestas ni se suscribirán contratos 
de concesión minera". 
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En cumplimiento de lo dispuesto por el artículo antedicho, el 30 de enero de 2012, el 
Ministerio de Minas y Energía, mediante Resolución No. 18 0102, determinó los 
minerales de interés estratégico para el país. Lo anterior, al considerar que: 
 
"... si el Estado genera el conocimiento geocientífico básico, a escalas adecuadas y 
requeridas por los inversionistas privados interesados en la consecución de recursos 
minerales, el país podrá lograr posicionar la minería colombiana en el contexto 
mundial, para convertirla de esta manera en uno de los pilares del desarrollo sostenible 
en el entorno nacional...". 
 
 
La Resolución No. 18 0102 cita un informe técnico del INGEOMINAS con fecha 
noviembre de 2011, denominado "Áreas con potencial mineral para definir áreas de 
reserva estratégica del Estado". La resolución explícitamente indica que dicho informe 
se constituye como fundamento de la misma. 
 
Ahora, dicho informe evidencia un potencial del país para determinados minerales, e 
indica que: 
 
 
"(...) Para hacer realidad esta perspectiva, se requiere de un programa de exploración, 
fundamentado en el conocimiento integral de los 4 factores anteriormente mencionados 
que incluya la caracterización de los depósitos. Este programa debe iniciarse con un 
levantamiento geofísico apropiado (Magnetometría y Gama-espectrometría), seguido 
por una exploración geológica y geoquímica sistemática a escala de mayor detalle y la 
actualización del Inventario Minero Nacional, para definir blancos de exploración 
que•incentiven a los inversionistas privados interesados en el aprovechamiento de los 
recursos minerales (...). (Negrillas fuera de texto)." 
 
Así, la Resolución No. 18 0102 indica que para que el potencial de los minerales 
identificados en ella, se traduzca en un incentivo real para los inversionistas, debería 
realizarse un programa de exploración geológica y geoquímica sistemática, incluyendo 
un levantamiento geofísico, una exploración geológica y geoquímica. 
 
De ese modo, es claro que la identificación de zonas de potencial minero, está 
supeditada a la realización de una exploración, no a un cotejo cartográfico o un estudio 
meramente documental o en un simple parecer expresado por el Servicio Geológico. 
 
No obstante, las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013 hacen 
referencia a un estudio actualizado en febrero de 2012, denominado "Áreas con 
Potencial Mineral para definir Áreas de Reserva Estratégica del Estado", en el cual se 
indica como parte integral de los actos administrativos referidos, y cuya metodología 
consistió en "información cartográfica temática disponible por parte del Servicio 
Geológico Colombiano". 
 
Por lo anterior, se concluye que solo con base en esta información cartográfica y con 
información documental, se delimitaron las sub-áreas para exploración. 
 
Así, no encontramos en las consideraciones de las resoluciones citadas ninguna 
referencia de naturaleza técnica, que efectivamente valore, evalúe y materialice el 
potencial de los minerales en áreas concretas para la exploración que ameritaran ser 
reservadas. El estudio citado se limita a recopilar documentación y mapas existentes, y 
no se basa en un programa de exploración que caracterice los depósitos, tal como 
requería la Resolución No. 180102. 
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En efecto, no se menciona por parte alguna ningún tipo de levantamiento geofísico o 
de exploración geológica y geoquímica, que por lo menos compruebe que las áreas en 
las que se encuentran minerales de interés estratégico, sean también áreas de interés 
estratégico, pues ambas afirmaciones no son equivalentes. 
 
En otras palabras, las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013 se 
limitan a denominar áreas de interés éstratégico, sin ninguna - sustentación de carácter 
técnico, sustentación a la cual la Autoridad Minera está obligada no sólo en virtud de la 
Resolución 18 0102 de 2012, sino también por la naturaleza misma de estratégica, que 
solo con base en dichos estudios pudiera atribuirse a dichas áreas. 
 
 
Bien indican las susodichas resoluciones que el Artículo 1 del Código de Minas, 
establece como objetivos de interés Público fomentar la exploración técnica y la 
explotación de los recursos mineros de propiedad estatal y privada. Sin embargo, al no 
cumplir con los requisitos de valoración técnica para la asignación de las áreas de -
reserva estratégica, la Autoridad Minera va en contravía de dicho objetivo, pues 
sustrae, sin fundamento técnico alguno, dichas áreas a solicitantes que justamente 
desean adelantar la exploración técnica y la explotación de los recursos. 
 
1.3.1 Delimitación de las áreas de interés estratégico.  
 
La resolución que fundamenta la supuesta superposición de áreas, declara y delimita 
áreas estratégicas mineras, en cumplimiento de lo preceptuado por el Artículo 108 de 
la Ley 1450 de 2011, según el cual:  
 
"...La autoridad minera determinará los minerales de interés estratégico para el 
país, respecto de los cuales podrá delimitar áreas especiales en áreas que se 
encuentren libres, sobre las cuales no se recibirán nuevas propuestas ni se suscribirán 
contratos de concesión minera".  
En cumplimiento de lo dispuesto por el artículo antedicho, el 30 de enero de 2012, el 
Ministerio de Minas y Energía, mediante Resolución No. 18 0102, determinó los 
minerales de interés estratégico para el país. Lo anterior, al considerar que:  
 
"... si el Estado genera el conocimiento geocientífico básico, a escalas adecuadas y 
requeridas por los inversionistas privados interesados en la consecución de recursos 
minerales, el país podrá lograr posicionar la minería colombiana en el contexto 
mundial, para convertirla de esta manera en uno de los pilares del desarrollo sostenible 
en el entorno nacional ...".  
 
La Resolución No. 18 0102 cita un informe técnico del INGEOMINAS con fecha 
noviembre de 2011, denominado "Áreas con potencial mineral para definir áreas de 
reserva estratégica del Estado".  
 
La resolución explícitamente indica que dicho informe se constituye como fundamento 
de la misma.  
 
Ahora, dicho informe evidencia un potencial del país para determinados minerales, e 
indica que:  
 
Para hacer realidad esta perspectiva, se requiere de un programa de exploración, 
fundamentado en el conocimiento integral de los 4 factores anteriormente mencionados 
que incluya la caracterización de los depósitos. Este programa debe iniciarse con un 
levantamiento geofísico apropiado (Magnetometría y Gama-espectrometría), 
seguido por una exploración geológica y geoquímica sistemática a escala de 
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mayor detalle y la actualización del Inventario Minero Nacional, para definir 
blancos de exploración que incentiven a los inversionistas privados interesados en el 
aprovechamiento de los recursos minerales (..). (Negrillas fuera de texto)."  
 
Así, la Resolución No. 18 0102 indica que para que el potencial de los minerales 
identificas en ella, se traduzca en un incentivo real para los inversionistas, debería 
realizarse un programa de exploración geológica y geoquímica sistemática, incluyendo 
un levantamiento geofísico, una exploración geológica y geoquímica.  
 
De ese modo, es claro que la identificación de zonas de potencial minero, está 
supeditada a la realización de una exploración, no a un cotejo cartográfico o un estudio 
meramente documental o en un simple parecer expresado por el Servicio Geológico.  
 
No obstante, las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013 hacen 
referencia a un estudio actualizado en febrero de 2012, denominado "Áreas con 
Potencial• Mineral para definir Áreas de Reserva' Estratégica del Estado", en el cual se 
indica como parte integral de los actos administrativos referidos, y cuya metodología 
consistió en "información cartográfica temática disponible por parte del Servicio 
Geológico Colombiano".  
 
Por lo anterior, se concluye que solo con base en esta información cartográfica y con 
información documental, se delimitaron las sub-áreas para exploración.  
 
Así, no encontramos en las consideraciones de las resoluciones citadas ninguna 
referencia de naturaleza técnica, que efectivamente valore, evalúe y materialice el 
potencial de los minerales en áreas concretas para la exploración que ameritaran ser 
reservadas. El estudio citado se limita a recopilar documentación y mapas existentes, y 
no se basa en un programa de exploración que caracterice los depósitos, tal como 
requería la Resolución No. 180102.  
 
En efecto, no se menciona por parte alguna ningún tipo de levantamiento geofísico o 
de exploración geológica y geoquímica, que por lo menos compruebe que las áreas en 
las que se encuentran minerales de interés estratégico, sean también áreas de interés 
estratégico, pues ambas afirmaciones no son equivalentes.  
 
En otras palabras, las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013 se 
limitan a denominar áreas de interés estratégico, sin ninguna sustentación de carácter 
técnico, sustentación a la cual la Autoridad Minera está obligada no sólo en virtud de la 
Resolución 180102 de 2012, sino también por la naturaleza misma de estratégica, que 
solo con base en dichos estudios pudiera atribuirse a dichas aleas.  
 
Bien indican las susodichas resoluciones que el Artículo 1 del Código de Minas, 
establece como objetivos de interés público fomentar la exploración técnica y la 
explotación de los recursos mineros de propiedad estatal y privada. Sin embargo, al no 
cumplir con los requisitos de valoración técnica para la asignación de las áreas de 
reserva estratégica, la Autoridad Minera va en contravía de dicho objetivo, pues 
sustrae, sin fundamento técnico alguno, dichas áreas a solicitantes que justamente 
desean adelantar la exploración técnica y la explotación de los recursos. 
 
1.3.2. Obligación de contratar los procesos de selección objetiva.  
 
Resolución 18 0241 de 2012  
 
El artículo segundo de la Resolución 18 0241 de 2012, que sí delimita áreas de interés 
estratégico en el Municipio de Bagadó, establece que la Autoridad Minera adelantará 
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dentro de un plazo no superior a cinco (5) años, contados a partir de la fecha de 
publicación de la resolución los procesos de selección objetiva a que se refiere el 
Artículo 108 de la Ley 1450 de 2011. El Parágrafo Tercero del Artículo Segundo de la 
Resolución 18 0241 indica que vencidos los cinco (5) años de que trata el mismo sin• 
que se hubieren adjudicado parte o la totalidad de las áreas o no se encuentren en 
proceso de adjudicación, éstas quedarán libres para ser contratadas mediante el 
sistema general de concesión de que trata el Código de Minas.  
 
Al haberse publicado en el Diario Oficial la Resolución 18 0241 de 2012 el 24 de 
febrero de 2012, encontramos que el plazo de cinco años para realizar los procesos de 
selección objetiva se cumplió el pasado 24 de febrero de 2017 y que a la fecha dichos 
procesos de licitación y contratación no han sido realizados.  
 
En conclusión, desde el 24 de febrero de 2017, las áreas abarcadas por las zonas de 
reserva estratégica se encuentran libres y susceptibles de ser contratadas.  
 
Así, existe una evidente pérdida de ejecutoriedad de la resolución mencionada, en la 
forma prevista en el Artículo 91 del COPACA, por cuanto dicho acto administrativo 
perdió su obligatoriedad y no podrá ser ejecutado, puesto que se cumplió la condición 
resolutoria a que se encuentra sometido, de conformidad con lo dispuesto en los 
numerales 3 y 4 de dicha norma del COPACA. Por tanto, si hipotéticamente se 
invocara la Resolución 18 0241 de 2012 para identificar una posible superposición con 
área de reserva estratégica, encontramos que dicha resolución ha perdido 
obligatoriedad.  
 
Resolución 0045.de 2012  
 
Por su parte, la Resolución 0045 de 2012, la cual es invocada por su Despacho a 
fundamento del recorte, establece en su artículo tercero, párrafo segundo, que el plazo 
para la adjudicación de las áreas es de diez (10) años, contados a partir de la fecha de 
la publicación de la resolución, la cual tuvo lugar el 20 de junio de 2012. Así, los diez 
años se cumplirían el 20 de junio de 2022. No obstante, tanto la Resolución 0045 de 
2012 como la Resolución 18 0241 adolecen del vicio de no haber cumplido con la 
obligación de realizar consulta previa, como se verá a continuación. 
  
(…)  
  
1.3.3. Incumplimiento de la obligación de realizar consulta previa.  
 
Las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013 citan un concepto de 
la Dirección de Consulta Previa del Ministerio del Interior, según el cual:  
 
La declaración y limitación de áreas de reserva minera estratégica…, no debe ser 
consultada, toda vez que se trata de mera expectativa de que una mina en dicha zona 
pueda Ser viable en su explotación, lo que implicaría que debe Seguirse un proceso 
objetivo de selección y acatar los mandatos del Códigos de Minas..." 
 
No obstante, contra la misma fue interpuesta acción de tutela por no haberse 
consultado previamente a las comunidades afrodescendientes afectadas por la 
delimitación de las áreas estratégicas mineras. Al resolver dicha tutela, en la Sentencia 
T-766 de 2015; la Corte Constitucional afirmó que la resolución impugnada, pese a ser 
de carácter general, debió haberse consultado previamente a su expedición con las 
comunidades recurrentes, pues lejos de ser una simple expectativa, como lo afirma su• 
Despacho, constituyó un derecho subjetivo y concreto en favor de la autoridad minera 
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que efectivamente modificó unilateralmente el destino económico y productivo de los 
territorios de dichas comunidades. Así, concluye que:  
 
"...En conclusión, considera esta Sala que el Ministerio de Minas y Energía y la Agencia 
Nacional de Minería vulneraron los derechos fundamentales a la consulta previa, al 
territorio, a la diversidad étnica y a la participación ciudadana de las comunidades 
demandantes, al expedir las Resoluciones N.°180241 y 0045 de 2012, por medio de las 
cuales declararon y delimitaron áreas estratégicas mineras sobre sus territorios 
colectivos, en vista de que dichas entidades, aun cuando las decisiones adoptadas en 
los mencionados actos administrativos afectaban directamente a los accionantes, no 
cumplieron con el deber de consultadas previamente.  
 
En consecuencia, esta Corporación dejará sin valor y efectos las Resoluciones No. 
180241, 0045 de 2012 y la Resolución No. 429 de 2013, proferidas por el Ministerio 
de Minas y Energía y la Agencia Nacional de Minería, por medio de las cuales se 
delimitaron y declararon áreas estratégicas mineras en los departamentos de 
Antioquia, Bolívar, Caldas, Cauca, Cesar, Chocó, Huila, La Guajira, Nariño, Norte de 
'Santander, Putumayo, Quindío, Risaralda, Tolima, Vallé del Cauca, Amazonas, 
Guainía, Guaviare, Vaupés y Vichada, en cuanto no agotaron el trámite de la 
consulta previa de las comunidades concernidas.  
 
Así mismo, advertirá al Ministerio del Interior, al Ministerio de Minas y Energía y a 
la Agencia Nacional de Minería que deberán agotar el procedimiento de consulta 
previa y de obtención del - consentimiento libre, previo e Informado de las 
comunidades indígenas y afrodescendientes que habiten los territorios que se 
pretendan declarar y delimitar como áreas estratégicas mineras, de conformidad 
con las consideraciones expuestas por la Corte Constitucional sobre la satisfacción de 
esa garantía iusfundamental (negrilla fuera de texto)  
 
La Oficina Jurídica de la Agencia Nacional de Minería ha conceptuado sobre la 
vigencia de las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013 como 
consecuencia de la sentencia de tutela antes citada. Nos concentraremos en el 
Memorando 20181200265293, del 24 de abril de 2018, por ser el concepto citado por 
su Despacho al fundamentar el recorte, ya que se indica en la resolución recurrida que 
el recorte procede de acuerdo al parágrafo 2, del artículo 2 de la resolución 0045 de 
2012, "acogiendo la respuesta de la aplicación de la sentencia T-766 de 2015, emitida 
por la oficina asesora jurídica, mediante memorando ANM 20181200265293, respecto 
a las Resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y429 de 2013" (en adelante, el 
"Memorando").  
 
Por un lado, es claro para la Oficina Jurídica que: 
  
"...la Corte Constitucional exhorta a la Autoridad Minera, entre otras entidades para 
adelantar el trámite de consulta previa y obtener el consentimiento previo, libre e 
informado de las comunidades étnicas que se encuentren en• el área objeto del 
pronunciamiento judicial, con antelación a la delimitación y declaración de las áreas 
estratégicas mineras ..." (negrilla fuera de texto).  
 
Por el otro lado, y de manera franca y frontalmente contradictoria, afirma el Memorando 
que;  
 
"...se ha considerado por parle de esta Oficina Asesora Jurídica que la, Honorable 
Corte Constitucional en la Sentencia T-766 de 2015, al dejar sin valor y efecto las 
Resoluciones 180241, 0045 de 2012 y 429 de 2013, lo hizo con el propósito de que 
previo a• delimitar y declara áreas estratégicas mineras, se realice la consulta 
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previa... y no con la finalidad de permitir que dichas áreas sean liberadas o 
desanotadas para el otorgamiento de los contratos de concesión de los que trata 
la Ley 685 de 2001, hasta tanto se produzca la decisión definitiva por parte del 
Consejo de Estado respecto de la legalidad de los mencionados actos 
administrativos..." 
 
Consulta previa   
 
Su Despacho considera vigentes las zonas estratégicas declaradas mediante 18 0241 de 
2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013, no obstante que la Corte Constitucional las haya 
declarado sin efecto, como vimos, en cuanto no se agotó la consulta. Así se fundamenta 
la Resolución 000872 recurrida mediante este escrito, pues indica, equivocadamente, que 
la Sentencia T-766 de 2015 deja sin valor y sin efecto las resoluciones "... hasta tanto /a 
autoridad minera no agote el procedimiento de consulta previa ..." (negrilla fuera de 
texto), conforme lo indica la interpretación del fallo acogida por la Oficina Jurídica.   
  
Se trata de una interpretación que tergiversa en forma absoluta el sentido del fallo que 
claramente dispone justamente lo contrario (…)  
 
CONCEPTO DE LA VIOLACIÓN  
 
 
 
El acto recurrido, al censurar con base en una interpretación según la cual no se 
habían incluido las palabras "exploración y explotación minera", a pesar  de que estas 
efectivamente se encuentran incluidas en los dos primeros 
numerales del objeto social de ANDAGUEDA MININO— incurrió en una violación 
frontal de las normas sobre interpretación de la ley. 
 
 
En efecto, dichas normas no prevén la interpretación literal y exegética, por el contrario, 
el Código Civil, al establecer las reglas para la interpretación de la ley, no solo excluye 
la interpretación literal, sino que establece en forma imperativa la interpretación 
integral, así: 
 
"ARTICULO 26. <INTERPRETACION DOCTRINAL>. Los jueces y los funcionarios 
públicos, en la aplicación de las leyes a los casos particulares y en los negocios 
administrativos, las interpretan por vía de doctrina, en busca de su verdadero sentido, 
así como los particulares emplean su propio criterio para acomodar las 
determinaciones generales de la ley a sus hechos e intereses peculiares. 
 
Las reglas que se fijan en los artículos siguientes deben servir para la interpretación 
por vía de doctrina." 
 
'ARTICULO 27. <INTERPRETACION GRAMATICAL>. Cuando el sentido de la ley sea 
claro, no se desatenderá su tenor literal a pretexto de consultar su espíritu. 
 
Pero bien se puede, para interpretar una expresión oscura de la ley, recurrir a su 
intención o espíritu; claramente manifestados en ella misma o en la historia fidedigna 
de su establecimiento." 
 
"ARTICULO 28. '<SIGNIFICADO DE LAS PALABRAS>. Las palabras de la ley se 
entenderán en su sentido natural y obvio, según el uso general de las mismas 
palabras; pero cuando el legislador las haya definido expresamente para ciertas 
materias, se les dará en éstas su significado legal." 
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"ARTICULO 30. <INTERPRETACION POR CONTEXTO>. El contexto de la ley servirá 
para ilustrar el sentido de cada una de sus partes, de manera que haya entre , todas 
ellas la debida correspondencia y armonía. 
 
Los pasajes oscuros de una ley pueden, ser ilustrados por medio de otras leyes, 
particularmente si versan sobre el mismo asunto." 
 
"ARTICULO 32. <CRITERIOS SUBSIDIARIOS DE INTERPRETACION>. En los Osos 
a que no pudieren aplicarse las reglas de interpretación ariterión9s, se interpretarán los 
pasajes oscuros o contradictorios del modo que más conforme parezca al espíritu 
general de la legislación y a la equidad natural." 
 
 
Así, asumiendo, en gracia de discusión, que hubiese oscuridad en el objeto, el 
ordenamiento colombiano indica como criterio subsidiario de interpretación la equidad y 
el espíritu de la norma. 
 
 
Contraría lo anterior la separación artificiosa, literal y exegética de los numerales hecha 
por su Despacho, en la cual se abstrajeron las actividades del numeral primero al ser 
vinculadas en el segundo numeral, del contexto al cual se relacionan. No se 
compadece con una interpretación que busca el sentido de la norma, separar el sujeto 
(la exploración y la explotación indicadas en el numeral primero) del objeto (las 
actividades mineras, expresamente mencionadas en el numeral segundo). 
 
Respecto a la improcedencia de la interpretación exegética la Corte Constitucional ha 
expresado: 
 
SS ... Hacer una lectura exegética es olvidar que una norma garantista, (como  es la 
que consagra la tutela) busca proteger dettirminados derechos y  realizar determinados 
valores, luego pasa a ser muy discutible una lectura  formal de la cita de un artículo. En 
la actitud del Tribunal Superior la  exégesis genera, inclusive, inseguridad jurídica, 
produce un resultado  insatisfactorio (no analizar si se protegen o no los derechos 
fundamentales  invocados), la decisión judicial no es congruente con las expectativas 
del  solicitante. El Juez no puede ser el simple esclavo pasivo de una cita  cuando ello 
implica despreocuparse por la justicia concreta y  específica del caso. La insuficiencia 
del modelo interpretativo empleado es  palpable, ha debido dicha Corporación buscar 
otros modelos para que e/  acceso a la justicia no se tomara un simple postulado 
programático. Ese  formalismo deviene en Irracionalismo jurídico y atenta contra el 
orden  justo. Es riesgoso para una sociedad democrática el acudir a la  literalidad de 
una norma citada cuando todo el contexto de una  solicitud apunta hacia la protección 
Inequívoca de unos derechos  fundamentales. ..."(Auto 009A/98, Expediente ICC-021)   
 
Teniendo en cuenta que ambas actividades, la exploración y la explotación,  solo 
pueden desarrollarse con base en un título minero, como  imperativamente lo ordena el 
Artículo 14 del Código de Minas, las actividades  consagradas en el objeto social, no 
pueden interpretarse en forma literal y  aislada, para arribar a una conclusión 
completamente contraria a lo expresado  en el objeto social de ANDAGUEDA MINING.   
 
 
 
2.2. Aplicación indebida de la ley 
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 Igualmente, ha incurrido su Despacho en error de derecho por aplicación indebida de 
la ley. En efecto, la resolución recurrida indica que el recorte al área de la solicitud, 
procede con base en el Artículo 3, Párrafo 2 de la Resolución 0045 de 2012, 
"acogiendo la respuesta de la aplicación de la sentencia T-766 de 2015, emitida por la 
oficina asesora jurídica, mediante memorando ANM 20181200265293, respecto a las 
resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013". 
 
 
Ya se anotó que la Resolución 0045 de 2012 delimita en el Departamento del Chocó 
únicamente un área, la cual abarca los municipios de Riosucio, Juradó y Carmen del 
Darién. Así, encontramos que dicha resolución no guarda ninguna relación con el área 
de la propuesta de concesión cuyo rechazo se recurre mediante el presente escrito, 
puesto que la Propuesta de Contrato de Concesión UDT-16181 ubica un polígono que 
se encuentra en el Municipio de Bagadó. 
 
Es forzoso concluir entonces, que la Resolución 000878 de 2019, mediante la cual se 
rechaza la Propuesta de Contrato de Concesión No. UDT-16181, ha escogido un texto 
como apoyo del acto, el cual no tiene aplicación al caso concreto, aplicando así una 
norma que regula otra situación (ver Carlos Betancur Jaramillo, Derecho Procesal 
Administrativo, Señal Editora, página 304 y Gustavo Penagos, El Acto Administrativo, 
Cuarta Edición, Ediciones Librería del Profesional, 1987, página 883). 
 
 
2.3. Falsa motivación — Área de Interés Estratégico 
 
 
En el caso que nos ocupa, encontramos que la Autoridad Minera no probó 
debidamente que las áreas delimitadas efectivamente fueran de interés estratégico 
para el país, pues omitió la sustentación de naturaleza técnica y la valoración de los 
yacimientos que allí se encuentran, que imperativamente exigía en la Resolución 18 
0102 de 2012.  La Autoridad Minera debía justificar que determinadas áreas en el 
territorio nacional, no fueran susceptibles de contratarse bajo el régimen previsto en el 
Código de Minas.  
 
En efecto la Resolución 180102 señala en los incisos octavo y décimo de la Página 2: 
 
 
 "... Que el Servicio Geológico Colombiano ., anteriormente*INGEOMINAS, en informe 
técnico con fecha noviembre de 2011, denominado "Áreas con potencial mineral para 
definir áreas de reserva estratégica del Estado"; el cual se constituye como fundamento 
de este acto administrativo, consideró que "(..) El análisis efectuado muestra que 
Colombia posee un Importante potencial para el hallazgo de oro, PGE, cobre,. hierro, 
coltán, fosfato, potasio, magnesio, uranio y cartón metalúrgico. Para hacer realidad 
esta perspectiva, se requiere de un programa de exploración, fundamentado en el 
conocimiento integral de los 4 factores anteriormente mencionados que Incluya la 
caracterización de los depósitos. Este programa debe iniciarse con un levantamiento 
geofísico apropiado (Magnetometría y Gama-espectrometría), seguido por una 
exploración geológica y geoquímica sistemática a escala de mayor detalle y la 
actualización del Inventario Minero Nacional, para definir blancos de exploración que 
incentiven a los inversionistas privados interesados en el aprovechamiento de los 
recursos minerales. ... 
 
... Es bien conocido que seriamente, si el Estado genera el conocimiento geocientífico 
básico, a escalas adecuadas y requeridas por los inversionistas privados interesados 
en la consecución de recursos minerales, el país podrá lograr posicionar la minería 
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colombiana en el contexto mundial, para convertirla de esta manera en uno de los 
pilares del desaff0110 sostenible en el entorno nacional ..  
 
Es apenas normal que se exigieran estudios, pues la información geológica existente 
en el momento de declararse el área, era de calidad tal que no permitía declarar la 
existencia de minerales de interés estratégico para el país en determinadas áreas. 
Dichos estudios brillan por su ausencia, por lo que es forzoso concluir que existe un 
incumplimiento frontal en la sustentación técnica y económica exigida para declarar las 
áreas de reserva estratégica, lo que resulta notorio al advertir que dichos estudios 
fueron sustituidos por la simple información cartográfica temática que existía en el 
Servicio Geológico, como se aprecia en el Inciso Séptimo en la Página 2 de la 
Resolución 18 0241 de 2012. 
 
Se afirma que no se realizaron los estudios geológicos, porque en el Segundo Inciso de 
la Página 13 del estudio anexo a la Resolución 18 0241 de 2012 se expresa:  
 
"... Para la Geofísica (C), dada la limitación de información geofísica del territorio 
colombiana orientada a la exploración de minerales, este factor se pondera en un 10% 
del valor total. El valor 1 se asigna a las áreas que no poseen cubrimiento geofísico a 
escala 1:100.000, 3 a las áreas que poseen cubrimiento geofísico gravimétrico a escala 
1:2.500.000 y 5 a las áreas que poseen cubrimiento con otros métodos de prospección 
tales como: magnetometría, gama espectrometría, geo eléctrica u otro...... 
 
 
Es importante reiterar que no se realizó "... un programa de exploración, fundamentado 
en el conocimiento integral de los 4 factores anteriormente mencionados que incluya la 
caracterización de los depósitos. Este programa debe iniciarse con un levantamiento 
geofísico apropiado (Magnetometría y Gama-espectrometría), seguido por una 
exploración geológica y geoquímica sistemática a escala de mayor detalle y la 
actualización del Inventario Minero Nacional, para definir blancos de exploración que 
incentiven a los inversionistas privados interesados en el aprovechamiento de los 
recursos minerales...."  
 
De lo anterior es forzoso concluir que existe un notorio incumplimiento de las normas 
que exigen la sustentación técnica de dichas áreas de reserva con la profundidad 
técnica requerida, por lo que el superficial y preliminar análisis realizado hace que 
resulte imposible señalar que existen minerales de interés estratégico para el país en 
dichas áreas, en forma verificable que permita motivar realmente a un inversionista, 
como lo exigió también en forma imperativa el Artículo 108 de la Ley 1450 de 2011. 
 
 
De lo anterior se deduce que existió una falsa motivación al tratar de hacer aparecer 
estudios técnicos que no fueron elaborados. 
  
 
 
En el mismo sentido el Consejo de Estado ha indicado que para que prospere una 
pretensión de nulidad de un acto administrativo por falsa motivación, es necesario que 
se demuestre una de dos circunstancias: 
 
 
 
"a) O bien que los hechos que la Administración tuvo en cuenta como motivos 
determinantes de la decisión no estuvieron debidamente probados dentro de la 
actuación administrativa; o b) Que la Administración omitió tener en cuenta 
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hechos que sí estaban demostrados y que si hubiesen sido considerados 
habrían conducido a una decisión sustancialmente diferente"(…) 
 
 
 
2.4. Excepción de inconstitucionalidad  
 
 
Resulta evidente de acuerdo con lo expresado por la Sentencia T-766 de 2015, la 
Corte Constitucional afirmó que la resolución impugnada, pese a ser de carácter, 
general, debió haberse consultado previamente a su expedición con las comunidades 
recurrentes.  
 
Se afirma lo anterior, por cuanto el Convenio 169 de la OIT, adoptado por Colombia por 
medio de la Ley 21 de 1991, exige el cumplimiento de las siguientes obligaciones: 
 
Artículo 5o. Al aplicar las disposiciones del presente Convenio: ... c) Deberán 
adoptarse, con la participación y cooperación de los pueblos interesados, medidas 
encaminadas a allanar las dificultades que experimenten dichos pueblos al afrontar 
nuevas condiciones de vida y de trabajo. ..." "...  
 
 
Artículo 6o. 1. Al aplicar las disposiciones del presente Convenio, los gobiernos 
deberán: a) Consultar a los pueblos interesados, mediante procedimientos apropiados 
y en particular a través de sus instituciones representantivas, cada vez que se prevean 
medidas legislativas o administrativas susceptibles de afectarles directamente; ... ...  
 
 
2. Las consultas llevadas a cabo en aplicación de este Convenio deberán efectuarse de 
buena fe y de una manera apropiada a las circunstancias, con la finalidad de llegar a 
un acuerdo o lograr el consentimiento acerca de las medidas propuestas."  
 
 
"Artículo 15. 1. Los derechos de los pueblos interesados a los recursos naturales 
existentes en sus tierras deberán protegerse especialmente. Estos derechos 
comprenden el derecho de esos pueblos a participar en la utilización, administración y 
conservación de dichos recursos.  
 
 
2. En caso de que pertenezca al Estado la propiedad de los minerales o de los 
recursos del subsuelo, o tenga derechos sobre otros recursos existentes en las tierras, 
los gobiernos deberán establecer o mantener procedimientos con miras a consultar a 
los pueblos interesados, a fin de determinar si los intereses de esos pueblos serían 
perjudicados, y en qué medida, antes de emprender o autorizar cualquier programa de 
prospección o explotación de los recursos existentes en sus tierras. Los pueblos 
interesados deberán participar siempre que sea posible en• los beneficios que reporten 
tales actividades, y percibir una indemnización equitativa por cualquier daño que 
puedan sufrir como resultado de esas actividades. ..."  
 
 
De ese modo es posible concluir que los consejos comunitarios mayores del 
Departamento del Chocó ubicados dentro del área en la que se declararía el área de 
reserva estratégica, debieron haber sido citados para que participaran en la totalidad 
del procedimiento administrativo para la declaratoria de las áreas de reserva 
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estratégica, como lo reitera la Corte Constitucional en la sentencia antes mencionada y 
lo reitera el COPACA así: 
 
 
 
"Articulo 37. Deber de comunicar las actuaciones administrativas a terceros. Cuando en 
una actuación administrativa de contenido particular y concreto la autoridad advierta 
que terceras personas puedan resultar directamente afectadas por la decisión, les 
comunicará la existencia de la actuación, el objeto de la misma y el nombre del 
peticionario, si lo hubiere, para que puedan constituirse como parte y hacer valer sus 
derechos. ..."  
 
En el mismo sentido la Constitución Política también dispone la participación de las 
comunidades que puedan resultar afectadas con un procedimiento administrativo y la 
decisión definitiva que le pone fin así:  
 
 
"ARTICULO 79. Todas las personas tienen derecho a gozar de un ambiente sano. La 
ley garantizará la participación de la comunidad en las decisiones que puedan 
afectarlo. ..."  
 
 
En este sentido, encontramos que las resoluciones 18 0241, 0045 de 2012 y 429 de 
2013, resultan absolutamente contrarias a las normas constitucionales antes 
mencionadas, por tal razón la Constitución Política dispone: 
 
"ARTICULO 4o. La Constitución es norma de normas. En todo caso de 
incompatibilidad entre la Constitución y la ley u otra norma jurídica, se aplicarán las 
disposiciones constitucionales. ..." 
 
 
 
 
 
2.5 Indebida notificación 
 
En el memorial remisorio de la Propuesta de Contrato de Concesión UDT- 16181, se 
solicitó que todos los procedimientos relacionados con el trámite, así como las 
comunicaciones, incluyendo las notificaciones de las providencias de trámite y 
definitivas, se realizaran por medios electrónicos a las direcciones de correo electrónico 
remitidas indicadas con tal propósito. Dicha solicitud no fue considerada, ni fue objeto 
de decisión alguna en la providencia recurrida que decide acerca de la propuesta 
presentada.  
 
 
En el caso de la providencia definitiva objeto del presente recurso se procedió a enviar 
comunicaciones por correo y si bien algunas de ellas se enviaron por medio 
electrónico, fue solo para citar al proponente ante la ANM para que se notificara, pero 
no se envió la notificación ni el texto del acto administrativo por correo electrónico, sinó 
que se obligó arbitrariamente al interesado a que se hiciera presente ante la ANM para 
que pudiera notificarse de la providencia. Sobre este particular se estiman violadas las 
siguientes disposiciones: 
 
 
CONSTITUCIÓN POLÍTICA: 
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 "ARTICULO 29. El debido proceso se aplicará a toda clase de actuaciones 
judiciales y administrativas. Nadie podrá ser juzgado sino conforme a leyes 
preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con 
observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio. ..." (Negrillas 
fuera de texto.) 
 
(…)  
 
 
CPACA: , "Articulo 42. Contenido de la decisión. Habiéndose dado oportunidad a los 
interesados para expresar sus opiniones, y con base en las pruebas e informes 
disponibles, se tomará la decisión, que será motivada. La decisión resolverá todas las 
peticiones que hayan sido oportunamente planteadas dentro de la actuación por el 
peticionario y por los terceros reconocidos." (Negrillas fuera del texto.) 
 
(…) 
 
Código de Minas: "Artículo 3°. Regulación completa. Las reglas y principios 
consagrados en este Código desarrollan los mandatos del artículo 25, 80, del parágrafo 
del artículo 330 y los artículos 332, 111 3Q y le / de la Constitución Nacional, en 
relación, con los recursos mineros, en forma completa, sistemática, armónica y con el 
sentido de especialidad y de aplicación preferente. En consecuencia, las disposiciones 
civiles y comerciales que contemplen situaciones y fenómenos regulados por este 
Código, sólo tendrán aplicación en asuntos mineros, por remisión directa que a ellos se 
haga en este Código o por aplicación supletoria a falta de normas expresas. 
 
PARÁGRAFO. En todo caso, las autoridades administrativas a las que hace referencia 
este Código no podrán dejar de resolver, por deficiencias en la ley, los asuntos que se 
les propongan en el ámbito de su competencia. En este caso, acudirán a las normas de 
Integración del derecho y, en su defecto, a la Constitución Política." (Negrillas fuera del 
texto.) 
 
 
 

FUNDAMENTO DE LA DECISIÓN  
  
Que de acuerdo con nuestra legislación y la doctrina existente, el recurso de reposición 
constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene la oportunidad 
de ejercer el derecho de controvertir una decisión, para que la administración previa su 
evaluación, la confirme, aclare, modifique, adicione o revoque previo el lleno de las 
exigencias legales establecidas para dicho efecto.  
  
Que en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposición no es otra distinta a 
que al funcionario de la administración que tomó una decisión administrativa, se le dé la 
oportunidad para que si es del caso enmiende o corrija un error, o los posibles errores 
que se hayan podido presentar en el acto administrativo por él expedido, en ejercicio de 
sus funciones.   
  
Expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que el artículo 297 del Código de 
Minas establece:  

  
“REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en 
materia minera, se estará en lo pertinente, a las disposiciones del Código 
Contencioso Administrativo (…)”.   
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Que en consecuencia, en materia de recursos en la vía gubernativa se hace aplicable el 
Título III, Capítulo Quinto ley 1437 de 2011, que en su artículo 74, establece:  
  

“Artículo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra 
los actos definitivos procederán los siguientes recursos:  

  
1º) El de reposición, ante quien expidió la decisión, para que la aclare, modifique, 
adicione o revoque.  
  
2º) El de apelación, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con 
el mismo propósito.  
  
No habrá apelación de las decisiones de los Ministros, Directores de 
Departamento Administrativo, superintendentes y representantes legales de las 
entidades descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de 
loórganos constitucionales autónomos.       
  
3º) El de queja, cuando se rechace el de apelación (…).  
  
Son actos definitivos, que ponen fin a una actuación administrativa, los que 
deciden directa o indirectamente el fondo del asunto; los actos de trámite pondrán 
fin a la actuación cuando hagan imposible continuarla”.  

  
Que sobre la oportunidad y presentación de los recursos, el artículo 76 de la ley 1437 de 
2011, dispone:   
  

“Artículo 76. Oportunidad y presentación. Los recursos de reposición y 
apelación deberán interponerse por escrito en la diligencia de notificación 
personal, o dentro de los diez (10) días siguientes a ella, o a la notificación por 
aviso, o al vencimiento del término de publicación, según el caso. Los recursos 
contra los actos presuntos podrán interponerse en cualquier tiempo. (…)”  
  

Que a su vez, de acuerdo con lo previsto en el artículo 77 de la referida ley 1437 de 2011, 
los recursos deberán reunir los siguientes requisitos:  
  

“(…) REQUISITOS. Los recursos deberán reunir, además los siguientes 
requisitos:  
  
1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o 
apoderado debidamente constituido.  
2. Sustentarse con la expresión concreta de los motivos de inconformidad.  
3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.  
4. Indicar el nombre y la dirección del recurrente, así como la dirección electrónica 
si desea ser notificado por este medio. (…)” (Subrayado fuera del texto)  

  
Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se 
procede a resolver el recurso de reposición interpuesto, como quiera que revisado el 
expediente No. UDT-16181, se verificó el cumplimiento de los presupuestos necesarios 
para que se proceda al trámite del mismo.   
 
  

ANÁLISIS DEL RECURSO DE REPOSICIÓN  
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De la capacidad jurídica para presentar propuesta de contrato de concesión en el 
trámite minero.  
  
Que a fin de resolver el recurso de reposición presentado, se hace necesario precisar que 
todas las actuaciones emitidas en desarrollo de trámites mineros por parte de esta 
Autoridad, se han enmarcado dentro de los principios de legalidad, eficiencia, eficacia y 
debido proceso, entre otros, lo que permite garantizar que las propuestas de contrato de 
concesión cumplan con los requisitos legales dispuestos en las preceptivas que regulan 
la materia;  motivo por la cual es imperioso estudiar los documentos allegados por los 
proponentes, y realizar un análisis juicioso, garantizando así el cumplimiento de los 
cometidos institucionales, y de las garantías  de los intervinientes en las solicitudes de 
contratos de concesión, como en la propuesta objeto de estudio.  
  
Es por esto que esta entidad minera realiza un estudio exhaustivo de las propuestas, y 
específicamente para las personas jurídicas, analiza minuciosamente el Certificado de 
Existencia y Representación Legal expedido por la Cámara de Comercio, a fin de 
establecer si la sociedad proponente cuenta con la capacidad legal señalada en el 
artículo 17 de la Ley 685 de 2001.  
  
En este orden, la precitada disposición señala frente a la capacidad jurídica para 
presentar una propuesta de contrato de concesión, lo siguiente:  
  
“(...) Artículo 17. Capacidad legal. La capacidad legal para formular propuesta de 
concesión minera y para celebrar el correspondiente contrato, se regula por las 
disposiciones generales sobre contratación estatal. Dicha capacidad, si se refiere a 
personas jurídicas, públicas o privadas, requiere que en su objeto se hallen 
incluidas, expresa y específicamente, la exploración y explotación mineras.  
  
Cuando Uniones Temporales reciban concesiones deberán constituirse en figura 
societaria, con la misma participación que se derive de la propuesta presentada. (…)”. Se 
resalta   
  
Ahora bien, resulta importante anotar que el Código de Minas permite la integración del 
derecho, componiéndose no sólo por las normas que están contenidas en él de forma 
explícita, sino también de aquellas que se introducen a éste por la remisión directa que 
de ellas se realiza, como sucede con las normas relacionadas con la capacidad legal 
contenidas en el estatuto de contratación, según lo señala el artículo 53 ibídem2, al 
establecer que se podrá aplicar dicho estatuto contractual en el contexto descrito por la 
norma minera especial.  
  
Es por ello que, de la anterior remisión expresa al estatuto contractual (artículo 6° de la 
Ley 80 de 19933), se desprende la autorización para que tanto las personas jurídicas 
(públicas y privadas), como las naturales, los consorcios y uniones temporales, puedan 
celebrar contratos con el Estado.  
  
De lo expuesto se desprende, que  si bien el Código de Minas consagra la posibilidad de 
una aplicación supletoria de la Ley 80 de 1993 en materia de capacidad legal, debe 
indicarse que de conformidad con la interpretación sistemática de las normas mineras, 
como regulación completa, armónica y con el sentido de especialidad y de aplicación 
preferente en relación con los recursos mineros en el ordenamiento jurídico colombiano, 
el proponente minero además de cumplir con lo prescrito por el estatuto contractual 
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respecto a la calidades y atributos del sujeto apto para la relación contractual, debe dar 
cumplimiento a la especificidad establecida en el Código que rige la materia, 
especialmente,  el artículo 17 del Código de Minas que contempla una exigencia adicional 
para las personas jurídicas, consistente en que en su objeto social se encuentren 
incluidas en forma expresa y especifica las actividades de exploración y explotación 
mineras.  
  
En el escenario planteado, es evidente que la capacidad legal es un requisito 
sustancial e insubsanable, comoquiera que es un presupuesto de carácter legal que 
debe acreditarse por parte del proponente desde la presentación de la propuesta de 
contrato de concesión,  sin el cual no es viable adelantar actuaciones jurídicas, por tanto, 
en la fase inicial del procedimiento precontractual minero, no es procedente aceptar 
cambios o modificaciones realizadas por la persona jurídica en su objeto social, luego de 
radicada la propuesta ante la autoridad minera, toda vez que esta aptitud legal es un 
elemento jurídico esencial en la radicación de la solicitud minera,  puesto que, se predica 
o no, del sujeto beneficiario de ésta. De tal modo, que cualquier actuación contraria a 
estos postulados carecería de validez jurídica y se encontraría en contravía de la Ley 
minera.  
  
Dicho esto, es claro que la capacidad legal debe ostentarse desde el momento de 
formular la propuesta de contrato de concesión minera, por tal razón la sociedad 
solicitante no sólo debía contar con personería jurídica en el momento de radicación, sino 
además tener contemplado en su objeto social las actividades de exploración y 
explotación de minas de manera taxativa, especifica, clara y detallada como lo 
exige la norma.  
  
En efecto, la capacidad legal como requisito sustancial de la propuesta, no se encuentra 
dentro de las objeciones de la propuesta, por tal razón no es objeto de requerimiento, tal 
como se advierte en el artículo 273 del Código de Minas, que señala las razones por las 
cuales se efectúa un requerimiento:  
  
“Artículo 273. Objeciones a la propuesta. La propuesta se podrá corregir o adicionar, 
por una sola vez, por la autoridad minera, si no puede identificarse al proponente, no 
se puede localizar el área o trayecto pedido, no se ajusta a los términos de 
referencia o guías o no se acompaña de los permisos previos en los casos 
señalados en el artículo 34 de este Código, cuando dicha área o trayecto estuvieren 
ubicados en los lugares o zonas mencionados en dicha disposición (…)” (subrayas y 
negrilla fuera del texto).  
  
Ahora bien, el artículo 274 de la misma normatividad prevé como causales de rechazo de 
la propuesta, las siguientes:  
  
“Artículo 274. Rechazo de la propuesta. La propuesta será rechazada si el área pedida 
en su totalidad se hallare ubicada en los lugares y zonas señaladas en el artículo 34 de 
este Código, si no hubiere obtenido las autorizaciones y conceptos que la norma exige; si 
se superpone totalmente a propuestas o contratos anteriores, si no cumple con los 
requisitos de la propuesta o si al requerirse subsanar sus deficiencias no se atiende tal 
requerimiento. En caso de hallarse ubicada parcialmente, podrá admitirse por el área 
restante si así lo acepta el proponente” (subrayas y negrilla fuera del texto).  
  
Teniendo en cuenta lo dispuesto por el artículo anterior, si la sociedad no cumple con los 
requisitos de la propuesta, en la medida que no cuenta con la capacidad legal exigida por 
el artículo 17 del Código de Minas y toda vez que no demostró dicha capacidad al 
momento de la presentación de la misma, siendo esta un requisito habilitante para 
participar en el proceso, lo procedente es rechazarla.  
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Esta posición frente al tema de la capacidad jurídica ha sido ampliamente acogida por 
diferentes autoridades, así:   
  

 La Sección Tercera del Consejo de Estado, ha previsto respecto a la 
capacidad legal o de ejercicio: “La capacidad legal o de ejercicio, como lo 
ha sostenido esta Sección, debe ostentarse al momento de presentar la 
correspondiente oferta, pues si “quien carece de capacidad jurídica no 
está habilitado para intervenir en ese derecho negocial, es evidente que ella 
debe tenerse al momento de realizar la propuesta para poder ser tenido en 
cuenta”, condición que, además debe probarse; es decir, la capacidad 
jurídica es un requisito habilitante para participar en el proceso de 
selección y consecuencia obligada que no solo debe tenerse sino 
también demostrarse al momento de presentar la oferta (…)” (subrayado 
y negrilla fuera de texto).4  

  
 El Ministerio de Minas y Energía mediante concepto jurídico identificado 
con número de radicado 523612 del 21 de noviembre de 2005 manifestó:  

  
“Ahora bien, si una persona jurídica presenta una propuesta de contrato de concesión 
minera siendo incapaz, es decir, sin tener incluidas las actividades de exploración y 
explotación minera en su objeto social, esta propuesta deberá ser rechazada, toda 
vez que las actividades descritas son esenciales para la ejecución del contrato de 
concesión minera y además la capacidad legal no es un requisito subsanable” 
(negrilla fuera de texto).  
  

 Finalmente, frente a este requisito de la propuesta de las personas 
jurídicas, el Ministerio de Minas y Energía, en Concepto Jurídico con 
radicado Rad: 2012020176 13-04-2012 expresó:  

  
“(…) En este orden de ideas, la ley es clara al determinar y exigir la capacidad que debe 
tener el proponente minero al presentar la propuesta de contrato de concesión y para su 
posterior suscripción. Tal capacidad debe ser apreciada por el operador minero al 
momento de evaluar la propuesta presentada, toda vez que es desde entonces que debe 
cumplirse con los requisitos de ley que lo habilitan para ejercer la actividad minera.  
   
Así las cosas, una vez realizado un breve estudio frente al tema de la capacidad legal de 
las personas jurídicas en el trámite de la propuesta de contrato de concesión minera, es 
pertinente analizar el caso en concreto, para determinar si hay lugar a confirmar, revocar 
o modificar la decisión de rechazar la solicitud del expediente No. UDT-16181, contenida 
en la Resolución No. 000878 de 25 de junio de 2019.  
  
De este modo, al verificar nuevamente el Certificado de Existencia y Representación 
Legal aportado por la sociedad recurrente con los documentos soporte de la propuesta, 
emitido por la Cámara de Comercio de Medellín de fecha 2018-10-23, se evidenció que  
si bien en el objeto social de la sociedad se encuentran incluidas expresa y 
específicamente las actividades de exploración y explotación no se encuentra de manera 
taxativa, especifica, clara y detallada como lo exige la norma las actividades de 
exploración y explotación minera al momento de presentar la propuesta de 
contrato, motivo por el cual se llega a la conclusión que la sociedad proponente no 
contaba con capacidad legal para formular dicha solicitud minera.  
 
En este punto es necesario aclarar, que no se trata de interpretación exegética por parte 
de esta Agencia de los requisitos establecidos en el artículo 17 de la Ley 685 de 2001, ya 
que dicha disposición es clara al establecer que se requiere que en el objeto social del 
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proponente se hallen incluidas, expresa y específicamente, la exploración y explotación 
mineras; de la revisión del Certificado de Existencia y Representación Legal aportado, se 
concluye que no se cumple esta exigencia de manera estricta ya que, como se anotó 
anteriormente solo se incluye la exploración y explotación, sin establecer a que tipo de 
recurso o actividad se refiere, incumpliendo de este modo con lo requerido por la Ley. 
  
Así las cosas, se advierte que la sociedad proponente no acreditó la capacidad jurídica 
dispuesta en el artículo 17 de la Ley 685 de 2001 al momento de presentar la propuesta 
de contrato de concesión No. UDT-16181.  
 
Finalmente, respecto a los otros argumentos expuestos en el escrito de recurso de 
reposición, considera esta Agencia, que no es necesario entrar a debatir sobre los 
mismos, teniendo en cuenta que la carencia de capacidad legal da lugar al rechazo de 
plano de la propuesta de contrato de concesión, situación que no es subsanable y 
puede ser desvirtuada con los planteamientos realizados por la sociedad proponente. 
 
Para esta Entidad, no hay lugar a emitir un pronunciamiento de fondo dentro del 
presente asunto, respecto a los demás argumentos del recurso de reposición, toda vez 
que hay carencia actual de objeto por sustracción de materia, ya que como se ha 
indicado, el no contar con la capacidad legal en los términos de la Ley 685 de 2001, por 
no contar en su objeto social con las actividades de exploración y explotación minera, 
se constituye en causal de rechazo de la propuesta y por lo mismo, un análisis íntegro 
del recurso incoado, no daría a un cambio en la decisión adoptada en la Resolución 
878 de 2019. 
 
Que la presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por 
los profesionales del área jurídica del Grupo de Contratación Minera, con aprobación 
de la Coordinadora del Grupo. 
 
En mérito de lo expuesto, 
 

RESUELVE 
 
 

ARTÍCULO PRIMERO.- CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolución No. 000878 del 25 
de junio de 2019 “Por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato 
de concesión No UDT-16181”, según lo expuesto en la parte motiva de la presente 
providencia.  
  
ARTÍCULO SEGUNDO.- Notifíquese personalmente a través del Grupo de Información y 
Atención al Minero de la Vicepresidencia de Contratación y Titulación a la sociedad   
ANDAGUEDA MINING PTY LTD. SUCURSAL COLOMBIA Identificada con Nit. 
9012244042, por medio de su representante legal o quien haga sus veces, o en su 
defecto procédase mediante aviso de conformidad con el artículo 67 y s.s., de la Ley 
1437 de 2011.  
  
ARTÍCULO TERCERO.- Contra el presente Acto Administrativo no procede recurso por la 
vía gubernativa, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 87 de la Ley 1437 de 
2011.  
 
ARTÍCULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, ordenase al Grupo de 
Gestión de Notificaciones su remisión al Grupo de Catastro y Registro Minero, a fin 
de que procedan a la desanotación del área del Sistema del Catastro Minero 
Colombiano- Sistema de Gestión Integral Minera-Anna Minería y, efectúese el 
archivo del referido expediente. 
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 

JULIETH MARIANNE LAGUADO ENDEMAN  
Gerente de Contratación y Titulación 
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Radicado ANM No: 20242121025841

Bogotá, 16-02-2024 11:32 AM           

Señor
ANDAGUEDA MINING PTY LTD. SUCURSAL COLOMBIA
Dirección: CALLE 6 SUR NO 43 A 200 EDIFICIO LUGO OFIC.907
Departamento: ANTIOQUIA 
Municipio:MEDELLIN

Asunto: NOTIFICACIÓN POR AVISO

Mediante comunicación con radicado 20242121021411, se le citó para surtir la notificación personal.
Transcurrido el término de cinco días, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCIÓN NO. 00008 DEL 19 DE
ENERO  DE  2024  “POR  MEDIO  DE  LA  CUAL  SE  RESUELVE  RECURSO  DE  REPOSICIÓN
PRESENTADO CONTRA LA RESOLUCIÓN N° 872 DEL 25 DE JUNIO DE 2019 DENTRO DE LA
PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN N° UDT-16031”,  la  cual  se  adjunta,  proferida
dentro el expediente UDT-16031. La notificación se entenderá surtida al finalizar el día siguiente al
de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolución NO procede recurso alguno.

En caso de devolución de la presente comunicación, se procederá a publicar el aviso con copia del
acto en la página web de la Agencia Nacional de Minería e igualmente se publicará en la Sede
Central por el término de cinco días, advirtiendo que la notificación se entenderá surtida al finalizar el
día siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del artículo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente, 

AYDEE PEÑA GUTIÉRREZ 
Coordinadora Grupo de Gestión de Notificaciones
Vicepresidencia de Contratación y Titulación
Anexos: “Lo anunciado”.
Copia: “No aplica”.
Elaboró: Diego Fernando Montoya Reina -GGN.
Revisó: “No aplica”.
Fecha de elaboración: 16/02/2024
Número de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente UDT-16181.
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RESOLUCIÓN NÚMERO  00008 

 
                              

(19 DE ENERO DE 2024) 
 
 

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICIÓN 
PRESENTADO CONTRA LA RESOLUCIÓN N° 872 DEL 25 DE JUNIO DE 2019 

DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN N° UDT-16031” 
 

 
LA GERENTE DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

 
 
En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las 
Resoluciones 34 del 18 de enero de 2021 y 224 del 20 de febrero de 2023, expedidas 
por la Agencia Nacional de Minería y 
 
 

CONSIDERANDO 
 
Que la Agencia Nacional de Minería (ANM) fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 
de 2011 con el objeto de administrar integralmente los recursos minerales de propiedad 
del Estado, promover el aprovechamiento óptimo y sostenible de los recursos mineros 
de conformidad con las normas pertinentes y en coordinación con las autoridades 
ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los 
títulos de propiedad privada del subsuelo cuando le sea delegada esta función por el 
Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley. 
 
Que los numerales 1,6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la 
Agencia Nacional de Minería (ANM) para “ejercer las funciones de autoridad minera o 
concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro minero y el registro minero 
nacional” y “Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato 
de concesión”.  
 
Que el Decreto 509 de 2012 (artículo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2020, 
estableció en su artículo 2.2.2.9.8, que: “Las Agencias expedirán el manual específico 
describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta de personal y 
determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”.  
 
Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la Agencia 
Nacional de Minería (ANM) expidió la Resolución 34 del 18 de enero de  2021 “Por 
medio de la cual adopta el Manual Específico de Funciones y Competencias laborales 
para los empleos de la Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería”, 
asignando al empleo Gerente de Proyectos código G2 grado 09 - Vicepresidencia de 
Contratación y Titulación, la función de aprobar o rechazar las solicitudes y expedir los 
actos administrativos relacionados con el trámite de las solicitudes mineras, teniendo 
en cuenta la normatividad aplicable. 
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ANTECEDENTES 

 
Que la sociedad proponente, ANDAGUEDA MINING PTY LTD. SUCURSAL 
COLOMBIA Identificada con Nit. 901.224.404-2, a través de su representante legal, 
radicó el día 29 de abril de 2019, la propuesta de contrato de concesión para la 
exploración y explotación de un yacimiento clasificado técnicamente como 
MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE PLATA Y SUS 
CONCENTRADOS, MINERALES DE ORO Y PLATINO, Y SUS CONCENTRADOS, 
MINERALES DE PLOMO Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE ZINC Y SUS 
CONCENTRADOS ubicado en los Municipios de BAGADO, Departamento de CHOCO, 
a la cual le correspondió el expediente No. UDT-16031. 
 
Que el día 25 de junio de 2019, la Agencia Nacional de Minería profirió resolución No 
000872 por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato de 
concesión No UDT-16031, la cual se notificó personalmente el día 15 de julio de 2019.    
 
Que el día 29 de julio de 2019, mediante radicado No. 20199020404612 el apoderado de 
la sociedad proponente interpuso recurso de reposición contra la Resolución No. 000872 
de 25 de junio de 2019.   
   

RECURSO DE REPOSICIÓN  
  
El recurrente sustenta el recurso interpuesto en los siguientes términos:   
  
(…)  
Con base en dicha disposición su Despacho concluye que la capacidad legal de ANDAGUEDA 
MINING no se encuentra acreditada, pues se indica que no se hallan incluidas en el objeto social 
de la compañía, de manera expresa y específica, las "actividades de exploración y explotación 
mineras", razón por la cual se procede a rechazar la propuesta.   
  
Al respecto nos permitimos manifestar que el objeto social de ANDAGUEDA MININO, se 
encuentra compuesto por 6 numerales, seguidos por seis párrafos que amplían los 6 numerales 
antes descritos. Dichos 6 numerales se reportan a seguir:   
  
"1. La prospección, exploración, montaje, explotación, beneficio, fundición, transformación, 
transporte, aprovechamiento, mercadeo y comercialización, así como las actividades de 
protección, restauración o sustitución ambiental  
   
2. La adquisición o enajenación de derechos mineros, títulos valores y la celebración de contratos 
y subcontratos o derechos vinculados a los mismos para desarrollar las actividades mineras 
antes mencionadas y el pago de las indemnizaciones por el ejercicio de las servidumbres 
mineras legales o forzosas. (…)  
  
Así, se desprende de la interpretación integral del objeto social, que sí existe mención expresa y 
específica a las actividades de exploración y explotación minera. En efecto, en el Numeral 1 se 
enumeran dichas actividades en forma específica y expresa, y en el Numeral 2 dichas actividades 
se califican como actividades mineras: "...la celebración de contratos y subcontratos o derechos 
vinculados a los mismos para desarrollar las actividades mineras antes mencionadas...". Las 
actividades antes mencionadas son las enumeradas en el numeral primero, el cual hace mención 
expresa y específica de la exploración y de la explotación.   
  
En conclusión, contrariamente a lo que concluye su Despacho, sí se incluyeron en forma expresa 
y específica las actividades mineras mencionadas, por lo que se acredita la capacidad legal de 
ANDAGUEDA MINING.  
   
1.2. Superposición con Área de Manejo Especial 
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En el Cuadro de Superposiciones éntrelas páginas 1 a 4 del Considerando, la resolución 
recurrida expresa que existe una superposición con el Área de Manejo Especial (AME) 
"Cuencas Ríos Águita-Mistrató", equivalente al 8,4852%. Aunque no se indica en el Cuadro de 
Superposiciones sí procede o no recorte por esto mismo, nos permitimos hacer las siguientes 
anotaciones. 
 
La resolución recurrida no indica de qué autoridad proviene la declaración del AME ni indica el 
número de acto administrativo que la crea, ni lo anexa al acto recurrido para poder analizarlo y 
referirse a él en el presente recurso en caso de que se considerara que no existe fundamento 
jurídico para considerarlo como área excluida de la minería.  
 
Sin embargo, sabemos que las áreas de manejo especial se definen como aquellas que se 
delimitan "para la administración, manejo y protección del ambiente y de los recursos naturales 
renovables" (Artículo 308 del Decreto Ley 2811' de 1974). Así, las áreas de manejo especial se 
distinguen de aquellas que hacen parte del Sistema Nacional de Áreas Protegidas (SINAP), ya 
que el Artículo 2.2.2.1.2.1. del Decreto 1076 de 2015 define las áreas protegidas del SINAP así:  
 
Áreas protegidas públicas: - 
Las de/Sistema de' Parques Nacionales Naturales.  
Las Reservas Forestales Protectoras.  
Los Parques Naturales Regionales.  
•  
Los Distritos de Manejo Integrado.  
 
Los Distritos de Conservación de Suelos.  
Las Áreas de Recreación.  
Áreas Protegidas Privadas:  
Las Reservas Naturales de la Sociedad Civil 
 
En otras palabras, el AME en cuestión ciertamente no hace parte del SINAP, lo que se confirma 
verificando el ,Registro Único de Áreas Protegidas (http://runap.parquesnacionales.gov.co/). Lo 
anterior es de la mayor importancia para el caso que nos ocupa puesto que, a excepción de los 
parques naturales, el Código de Minas consagra la posibilidad de realizar actividades mineras 
en áreas protegidas, previo concepto favorable de la autoridad ambiental, como claramente lo 
indica el Cuarto Inciso del Artículo 34 del Código de Minas: 
 
No obstante, la autoridad minera previo acto administrativo fundamentado de la autoridad 
ambiental que decrete la sustracción del área requerida, podrá autorizar que, en las 
zonas mencionadas en el presente artículo, con excepción de los parques, puedan 
adelantarse actividades mineras en forma restringida o solo por determinados métodos y 
sistemas de extracción que no afecten los objetivos de la zona de exclusión. Para tal 
efecto, el interesado en el Contrato de Concesión deberá presentar los estudios que 
demuestren la compatibilidad de las actividades mineras con tales objetivos. 
  
Por otro lado, al haber omitido su Despacho una referencia al acto que crea el AME, es imposible 
para el administrado verificar si dicho acto existe, sí se determinó correctamente que dicha área es 
restringida, sí cumple con los requisitos legales esenciales para considerarse como área excluida 
de la minería. 
 
El Artículo 309 del Decreto Ley 2811 de 1974 exigió que:  
 
"Artículo 309°.- La creación de las áreas de manejo especial deberá tener objetos 
determinados y fundarse en estudios ecológicos y económico-sociales."  
 
En efecto, si bien el Código de Minas establece que podrán existir áreas excluibles de la 
minería, también indica que dichas zonas de exclusión deberán delimitarse con base en 
estudios técnicos, sociales y ambientales que expresamente motiven la incompatibilidad o 
restricción en relación a las actividades mineras. Miel Artículo 34 del Código de Minas:  
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"Zonas excluibles de la minería. No podrán ejecutarse trabajos y obras de exploración y 
explotación mineras en zonas declaradas y delimitadas conforme a la normatividad vigente 
como de protección y desarrollo de los recursos naturales renovables del ambiente y que, de 
acuerdo con las disposiciones legales sobre la materia, expresamente excluyan dichos trabajos 
y obras.  
 

Las zonas de exclusión mencionadas serán las que se constituyan conforme a las disposiciones 

vigentes, como áreas que integran el sistema de parques nacionales naturales, parques 

naturales de carácter regional y zonas de reserva forestales. Estas zonas para producir estos 

efectos, deberán ser delimitadas geográficamente por la autoridad ambiental con base en 

estudios técnicos, sociales y ambientales con la colaboración de la autoridad minera, en 

aquellas áreas de interés minero. 

Para que puedan excluirse o restringirse trabajos y obras de exploración y explotación mineras 

en las zonas de protección y desarrollo de los recursos naturales renovables o del ambiente, el 

acto que las declare deberá estar expresamente motivado en estudios que determinen la 

incompatibilidad o restricción en relación con las actividades mineras. 

No obstante, la autoridad minera previo acto administrativo fundamentado de la autoridad 

ambiental que decrete la sustracción del área requerida, podrá autorizar que en las zonas 

mencionadas en el presente artículo, con excepción de los parques, puedan adelantarse 

actividades mineras en forma restringida o sólo por determinados métodos y sistemas de 

extracción que no afecten los objetivos de la zona de exclusión. Para tal efecto, el interesado en 

el Contrato de Concesión deberá presentar los estudios que demuestren la compatibilidad de 

las actividades mineras con tales objetivos. 

De lo anterior se desprende qué la delimitación solo puede hacerse con base en los estudios 
sociales, económicos y ambientales por lo que no toda área declarada por las autoridades 
ambientales puede considerarse como tal si no al menos no cumple con dichos requisitos 
esenciales. 
 
(…) 
 
Luego, es importante señalar que no puede considerarse a priori que una superposición de esta 
naturaleza implique la imposibilidad de realizar actividades mineras. En efecto, lo que procede 
es permitirle al administrado surtir el trámite de la sustracción del área requerida.  
 
Al respecto es importante precisar que el Código de Minas dispone en relación con las 
propuestas:  
 
"ARTICULO 273. OBJECIONES A LA PROPUESTA. La propuesta se podrá corregir o 
adicionar, por una sola vez, por la autoridad minera, si no puede identificarse al proponente, 
no se puede localizar el área o trayecto pedido, no se ajusta a los términos de referencia o 
guías o no se acompaña de los permisos previos en los casos señalados en el artículo 34 
de este Código, cuando dicha área o trayecto estuvieren ubicados en los lugares o zonas 
mencionados en dicha disposición. El término para corregir o subsanar la propuesta será de 
hasta treinta (30) días y la autoridad minera contará con un plazo de treinta (30) días para 
resolver definitivamente.  
 
Una vez corregida la propuesta, cuando fuere el caso, se procederá a la determinación del área 
libre de superposiciones con propuestas anteriores o títulos vigentes." (Negrillas fuera del texto.)  
 
"ARTICULO 274. RECHAZO DE LA PROPUESTA. La propuesta será rechazada si el área 
pedida en su totalidad se hallare ubicada en los lugares y zonas señaladas en el artículo 
34 de este Código, si no hubiere obtenido las autorizaciones y conceptos que la norma 
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exige; si se superpone totalmente a propuestas o contratos anteriores, si no cumple con los 
requisitos de la propuesta o si al requerirse subsanar sus deficiencias no se atiende tal 
requerimiento. En caso de hallarse Ubicada parcialmente, podrá admitirse por el área restante 
si asilo acepta el proponente." (Negrillas fuera del texto.)  
 
De lo anterior es posible concluir que no resultaría procedente rechazar una propuesta sin antes 
haberle objetado permitiendo que el interesado pueda corregirla, en este caso obteniendo los 
permisos o certificaciones requeridas, o aun oficiando a las respectivas autoridades con el 
mismo fin, por lo que es forzoso concluir que el rechazo solo es posible ante" la renuencia o el 
incumplimiento del requerimiento 
 
1.3 Superposición con Área de Interés Estratégico   
 
En el Cuadro de Superposiciones su Despacho encuentra otro tipo de superposición, por lo que 
considera que procede el recorte a la solicitud: la superposición sobre un área estratégica 
minera que es del 100% del área solicitada.  
 
La resolución recurrida indica que dicho recorte procede con base en el Artículo 3o., Párrafo 2 
de la Resolución 0045 de 2012, "acogiendo la respuesta de la aplicación de la sentencia T-766 
de 2015, emitida por la oficina asesora jurídica, mediante memorando ANM 20181200265293, 
respecto a las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013".  
 
Bien, al respecto es procedente anotar que la Resolución 0045 de 2012 delimita en el 
Departamento del Chocó únicamente un área, la cual abarca los municipios de Riosucio, Juradó 
y Carmen del Darién. Así, encontramos que dicha resolución no guarda ninguna relación con el 
área de la propuesta de concesión cuyo rechazo se recurre mediante el presente escrito, puesto 
que la Propuesta de Contrato de Concesión UDT-16031 ubica un polígono que se encuentra en 
el Municipio de Bagadó.  
 
No obstante, y en gracia de discusión, aun cuando se planteara la hipótesis de una efectiva 
superposición de un área de interés estratégico con el área de la solicitud, nos permitimos hacer 
las siguientes observaciones en tomo a la vigencia de las áreas de interés estratégico 
declaradas mediante las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012,y 429 de 2013.  
 
1.3.1 Delimitación de las áreas de interés estratégico.  
 
La resolución que fundamenta la supuesta superposición de áreas, declara y delimita áreas 
estratégicas mineras, en cumplimiento de lo preceptuado por el Artículo 108 de la Ley 1450 de 
2011, según el cual:  
 
"...La autoridad minera determinará los minerales de interés estratégico para el país, 
respecto de los cuales podrá delimitar áreas especiales en áreas que se encuentren libres, 
sobre las cuales no se recibirán nuevas propuestas ni se suscribirán contratos de concesión 
minera".  
En cumplimiento de lo dispuesto por el artículo antedicho, el 30 de enero de 2012, el Ministerio 
de Minas y Energía, mediante Resolución No. 18 0102, determinó los minerales de interés 
estratégico para el país. Lo anterior, al considerar que:  
 
"... si el Estado genera el conocimiento geocientífico básico, a escalas adecuadas y requeridas 
por los inversionistas privados interesados en la consecución de recursos minerales, el país 
podrá lograr posicionar la minería colombiana en el contexto mundial, para convertirla de esta 
manera en uno de los pilares del desarrollo sostenible en el entorno nacional ...".  
 
La Resolución No. 18 0102 cita un informe técnico del INGEOMINAS con fecha noviembre de 
2011, denominado "Áreas con potencial mineral para definir áreas de reserva estratégica del 
Estado".  
 
La resolución explícitamente indica que dicho informe se constituye como fundamento de la 
misma.  
 



RESOLUCION No. 00008 DEL 19 DE ENERO DE 2024                                    Hoja No. 6 de 17 

 

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICIÓN PRESENTADO 
CONTRA LA RESOLUCIÓN N°. 872 DEL 25 DE JUNIO DE 2019 DENTRO DE LA 

PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN N° UDT-16031”                              
  --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

 

 
 

Ahora, dicho informe evidencia un potencial del país para determinados minerales, e indica que:  
 
Para hacer realidad esta perspectiva, se requiere de un programa de exploración, 
fundamentado en el conocimiento integral de los 4 factores anteriormente mencionados que 
incluya la caracterización de los depósitos. Este programa debe iniciarse con un levantamiento 
geofísico apropiado (Magnetometría y Gama-espectrometría), seguido por una 
exploración geológica y geoquímica sistemática a escala de mayor detalle y la 
actualización del Inventario Minero Nacional, para definir blancos de exploración que 
incentiven a los inversionistas privados interesados en el aprovechamiento de los recursos 
minerales (..). (Negrillas fuera de texto)."  
 
Así, la Resolución No. 18 0102 indica que para que el potencial de los minerales identificas en 
ella, se traduzca en un incentivo real para los inversionistas, debería realizarse un programa de 
exploración geológica y geoquímica sistemática, incluyendo un levantamiento geofísico, una 
exploración geológica y geoquímica.  
 
De ese modo, es claro que la identificación de zonas de potencial minero, está supeditada a la 
realización de una exploración, no a un cotejo cartográfico o un estudio meramente documental 
o en un simple parecer expresado por el Servicio Geológico.  
 
No obstante, las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013 hacen referencia a 
un estudio actualizado en febrero de 2012, denominado "Áreas con Potencial• Mineral para 
definir Áreas de Reserva' Estratégica del Estado", en el cual se indica como parte integral de los 
actos administrativos referidos, y cuya metodología consistió en "información cartográfica 
temática disponible por parte del Servicio Geológico Colombiano".  
 
Por lo anterior, se concluye que solo con base en esta información cartográfica y con 
información documental, se delimitaron las sub-áreas para exploración.  
 
Así, no encontramos en las consideraciones de las resoluciones citadas ninguna referencia de 
naturaleza técnica, que efectivamente valore, evalúe y materialice el potencial de los minerales 
en áreas concretas para la exploración que ameritaran ser reservadas. El estudio citado se 
limita a recopilar documentación y mapas existentes, y no se basa en un programa de 
exploración que caracterice los depósitos, tal como requería la Resolución No. 180102.  
 
En efecto, no se menciona por parte alguna ningún tipo de levantamiento geofísico o de 
exploración geológica y geoquímica, que por lo menos compruebe que las áreas en las que se 
encuentran minerales de interés estratégico, sean también áreas de interés estratégico, pues 
ambas afirmaciones no son equivalentes.  
 
En otras palabras, las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013 se limitan a 
denominar áreas de interés estratégico, sin ninguna sustentación de carácter técnico, 
sustentación a la cual la Autoridad Minera está obligada no sólo en virtud de la Resolución 
180102 de 2012, sino también por la naturaleza misma de estratégica, que solo con base en 
dichos estudios pudiera atribuirse a dichas aleas.  
 
Bien indican las susodichas resoluciones que el Artículo 1 del Código de Minas, establece como 
objetivos de interés público fomentar la exploración técnica y la explotación de los recursos 
mineros de propiedad estatal y privada. Sin embargo, al no cumplir con los requisitos de 
valoración técnica para la asignación de las áreas de reserva estratégica, la Autoridad Minera 
va en contravía de dicho objetivo, pues sustrae, sin fundamento técnico alguno, dichas áreas a 
solicitantes que justamente desean adelantar la exploración técnica y la explotación de los 
recursos. 
 
1.3.2. Obligación de contratar los procesos de selección objetiva.  
 
Resolución 18 0241 de 2012  
 
El artículo segundo de la Resolución 18 0241 de 2012, que sí delimita áreas de interés 
estratégico en el Municipio de Bagadó, establece que la Autoridad Minera adelantará dentro de 
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un plazo no superior a cinco (5) años, contados a partir de la fecha de publicación de la 
resolución los procesos de selección objetiva a que se refiere el Artículo 108 de la Ley 1450 de 
2011. El Parágrafo Tercero del Artículo Segundo de la Resolución 18 0241 indica que vencidos 
los cinco (5) años de que trata el mismo sin• que se hubieren adjudicado parte o la totalidad de 
las áreas o no se encuentren en proceso de adjudicación, éstas quedarán libres para ser 
contratadas mediante el sistema general de concesión de que trata el Código de Minas.  
 
Al haberse publicado en el Diario Oficial la Resolución 18 0241 de 2012 el 24 de febrero de 
2012, encontramos que el plazo de cinco años para realizar los procesos de selección objetiva 
se cumplió el pasado 24 de febrero de 2017 y que a la fecha dichos procesos de licitación y 
contratación no han sido realizados.  
 
En conclusión, desde el 24 de febrero de 2017, las áreas abarcadas por las zonas de reserva 
estratégica se encuentran libres y susceptibles de ser contratadas.  
 
Así, existe una evidente pérdida de ejecutoriedad de la resolución mencionada, en la forma 
prevista en el Artículo 91 del COPACA, por cuanto dicho acto administrativo perdió su 
obligatoriedad y no podrá ser ejecutado, puesto que se cumplió la condición resolutoria a que se 
encuentra sometido, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 3 y 4 de dicha norma 
del COPACA. Por tanto, si hipotéticamente se invocara la Resolución 18 0241 de 2012 para 
identificar una posible superposición con área de reserva estratégica, encontramos que dicha 
resolución ha perdido obligatoriedad.  
 
Resolución 0045.de 2012  
 
Por su parte, la Resolución 0045 de 2012, la cual es invocada por su Despacho a fundamento 
del recorte, establece en su artículo tercero, párrafo segundo, que el plazo para la adjudicación 
de las áreas es de diez (10) años, contados a partir de la fecha de la publicación de la 
resolución, la cual tuvo lugar el 20 de junio de 2012. Así, los diez años se cumplirían el 20 de 
junio de 2022. No obstante, tanto la Resolución 0045 de 2012 como la Resolución 18 0241 
adolecen del vicio de no haber cumplido con la obligación de realizar consulta previa, como se 
verá a continuación. 
  
(…)  
  
1.3.3. Incumplimiento de la obligación de realizar consulta previa.  
 
Las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013 citan un concepto de la 
Dirección de Consulta Previa del Ministerio del Interior, según el cual:  
 
La declaración y limitación de áreas de reserva minera estratégica…, no debe ser consultada, 
toda vez que se trata de mera expectativa de que una mina en dicha zona pueda Ser viable en 
su explotación, lo que implicaría que debe Seguirse un proceso objetivo de selección y acatar 
los mandatos del Códigos de Minas..." 
 
No obstante, contra la misma fue interpuesta acción de tutela por no haberse consultado 
previamente a las comunidades afrodescendientes afectadas por la delimitación de las áreas 
estratégicas mineras. Al resolver dicha tutela, en la Sentencia T-766 de 2015; la Corte 
Constitucional afirmó que la resolución impugnada, pese a ser de carácter general, debió 
haberse consultado previamente a su expedición con las comunidades recurrentes, pues lejos 
de ser una simple expectativa, como lo afirma su• Despacho, constituyó un derecho subjetivo y 
concreto en favor de la autoridad minera que efectivamente modificó unilateralmente el destino 
económico y productivo de los territorios de dichas comunidades. Así, concluye que:  
 
"...En conclusión, considera esta Sala que el Ministerio de Minas y Energía y la Agencia 
Nacional de Minería vulneraron los derechos fundamentales a la consulta previa, al territorio, a 
la diversidad étnica y a la participación ciudadana de las comunidades demandantes, al expedir 
las Resoluciones N.°180241 y 0045 de 2012, por medio de las cuales declararon y delimitaron 
áreas estratégicas mineras sobre sus territorios colectivos, en vista de que dichas entidades, 
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aun cuando las decisiones adoptadas en los mencionados actos administrativos afectaban 
directamente a los accionantes, no cumplieron con el deber de consultadas previamente.  
 
En consecuencia, esta Corporación dejará sin valor y efectos las Resoluciones No. 180241, 
0045 de 2012 y la Resolución No. 429 de 2013, proferidas por el Ministerio de Minas y Energía 
y la Agencia Nacional de Minería, por medio de las cuales se delimitaron y declararon áreas 
estratégicas mineras en los departamentos de Antioquia, Bolívar, Caldas, Cauca, Cesar, Chocó, 
Huila, La Guajira, Nariño, Norte de 'Santander, Putumayo, Quindío, Risaralda, Tolima, Vallé del 
Cauca, Amazonas, Guainía, Guaviare, Vaupés y Vichada, en cuanto no agotaron el trámite 
de la consulta previa de las comunidades concernidas.  
 
Así mismo, advertirá al Ministerio del Interior, al Ministerio de Minas y Energía y a la 
Agencia Nacional de Minería que deberán agotar el procedimiento de consulta previa y de 
obtención del - consentimiento libre, previo e Informado de las comunidades indígenas y 
afrodescendientes que habiten los territorios que se pretendan declarar y delimitar como 
áreas estratégicas mineras, de conformidad con las consideraciones expuestas por la Corte 
Constitucional sobre la satisfacción de esa garantía iusfundamental (negrilla fuera de texto)  
 
La Oficina Jurídica de la Agencia Nacional de Minería ha conceptuado sobre la vigencia de las 
resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013 como consecuencia de la sentencia 
de tutela antes citada. Nos concentraremos en el Memorando 20181200265293, del 24 de abril 
de 2018, por ser el concepto citado por su Despacho al fundamentar el recorte, ya que se indica 
en la resolución recurrida que el recorte procede de acuerdo al parágrafo 2, del artículo 2 de la 
resolución 0045 de 2012, "acogiendo la respuesta de la aplicación de la sentencia T-766 de 
2015, emitida por la oficina asesora jurídica, mediante memorando ANM 20181200265293, 
respecto a las Resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y429 de 2013" (en adelante, el 
"Memorando").  
 
Por un lado, es claro para la Oficina Jurídica que: 
  
"...la Corte Constitucional exhorta a la Autoridad Minera, entre otras entidades para adelantar el 
trámite de consulta previa y obtener el consentimiento previo, libre e informado de las 
comunidades étnicas que se encuentren en• el área objeto del pronunciamiento judicial, con 
antelación a la delimitación y declaración de las áreas estratégicas mineras ..." (negrilla fuera 
de texto).  
 
Por el otro lado, y de manera franca y frontalmente contradictoria, afirma el Memorando que;  
 
"...se ha considerado por parle de esta Oficina Asesora Jurídica que la, Honorable Corte 
Constitucional en la Sentencia T-766 de 2015, al dejar sin valor y efecto las Resoluciones 
180241, 0045 de 2012 y 429 de 2013, lo hizo con el propósito de que previo a• delimitar y 
declara áreas estratégicas mineras, se realice la consulta previa... y no con la finalidad de 
permitir que dichas áreas sean liberadas o desanotadas para el otorgamiento de los 
contratos de concesión de los que trata la Ley 685 de 2001, hasta tanto se produzca la 
decisión definitiva por parte del Consejo de Estado respecto de la legalidad de los 
mencionados actos administrativos..." 
 
Consulta previa   
 
Su Despacho considera vigentes las zonas estratégicas declaradas mediante 18 0241 de 2012, 
0045 de 2012 y 429 de 2013, no obstante que la Corte Constitucional las haya declarado sin 
efecto, como vimos, en cuanto no se agotó la consulta. Así se fundamenta la Resolución 000872 
recurrida mediante este escrito, pues indica, equivocadamente, que la Sentencia T-766 de 2015 
deja sin valor y sin efecto las resoluciones "... hasta tanto /a autoridad minera no agote el 
procedimiento de consulta previa ..." (negrilla fuera de texto), conforme lo indica la interpretación 
del fallo acogida por la Oficina Jurídica.   
  
Se trata de una interpretación que tergiversa en forma absoluta el sentido del fallo que claramente 
dispone justamente lo contrario (…)  
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CONCEPTO DE LA VIOLACIÓN  
 
2.1. Violación de la ley  
 
El acto recurrido, al censurar con base en una interpretación según la cual no se habían incluido 
las palabras "exploración y explotación minera" —a pesar de que estas efectivamente' se 
encuentran incluidas en los dos primeros numerales del objeto social de ANDAGUEDA 
MININO— incurrió en una violación frontal de las normas sobre interpretación de la ley.  
 
En efecto, dichas normas no prevén la interpretación literal y exegética, por el contrario, el 
Código Civil, al establecer las reglas para la interpretación de la ley, no solo excluye la 
interpretación literal, sino que establece en forma imperativa la interpretación integral, así:  
 
"ARTICULO 26. <INTERPRETACION DOCTRINAL>. Los jueces y los funcionarios públicos, en 
la aplicación 'de las leyes a los casos particulares y en los negocios administrativos, las 
interpretan por vía de doctrina, en busca de su verdadero sentido, así como los particulares 
emplean su propio criterio para acomodar las determinaciones generales de la ley a sus hechos 
e intereses peculiares.  
 
Las reglas que se fijan en los artículos 'siguientes deben servir para la interpretación por vía de 
doctrina."  
 
'ARTICULO 27. <INTERPRETACION GRAMATICAL>. Cuando el sentido de la ley sea claro, no 
se desatenderá su tenor literal a pretexto de consultar su espíritu.  
 
Pero bien se puede, para interpretar una expresión oscura de la ley, recurrir • a su intención o 
espíritu, claramente manifestados en ella misma o en la historia fidedigna de su 
establecimiento.'  
 
"ARTICULO 28. <SIGNIFICADO DE LAS PALABRAS>. Las palabras de la ley se entenderán en 
su sentido natural y obvio, según el uso  
 
general de las mismas palabras; pero cuando el legislador las haya definido expresamente para 
ciertas materias, se les dará en éstas su significado legal. 
  
"ARTICULO 30. <INTERPRETACION POR CONTEXTO>. El contexto de la ley servirá para 
ilustrar el sentido de cada una de sus partes, de manera que haya entre todas ellas la debida 
correspondencia y armonía.  
 
Los pasajes oscuros de una ley pueden ser ilustrados por medio de otras leyes, particularmente 
si versan sobre el mismo asunto." 
  
"ARTICULO 32. <CRITERIOS SUBSIDIARIOS DE INTERPRETACION>. En los casos a que no 
pudieren aplicarse las reglas de interpretación anteriores, se interpretarán los pasajes oscuros o 
contradictorios del Modo que más conforme parezca al espíritu general de la legislación y a la 
equidad natural."  
 
Así, asumiendo, en gracia de discusión, que hubiese oscuridad en el objeto, el ordenamiento 
colombiano indica como criterio subsidiario de interpretación la equidad y el espíritu de la 
norma.  
 
Contraría lo anterior la separación artificiosa, literal y exegética de los numerales hecha por su 
Despacho, en la cual se abstrajeron las actividades del numeral primero al ser vinculadas en el 
segundo numeral, del contexto al cual se relacionan. No se compadece con una interpretación 
que busca el sentido de la norma, separar el sujeto (la exploración y la explotación indicadas en 
el numeral primero) del objeto (las actividades mineras, expresamente mencionadas en el 
numeral segundo).  
 
Respecto a la improcedencia de la interpretación exegética la Corte Constitucional ha 
expresado:  
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"... Hacer una lectura exegética es olvidar que una norma garantiste, (como es la que consagra 
la tutela) busca proteger determinados derechos y realizar determinados valores, luego pasa a 
ser muy discutible una lectura formal de la cita de un artículo. En la actitud 'del Tribunal Superior 
la exégesis genera, inclusive, inseguridad jurídica, produce un resultado insatisfactorio (no 
analizar si se protegen o no los derechos fundamentales invocados), la decisión judicial no es 
congruente con las expectativas del solicitante. El Juez no puede ser el simple esclavo 
pasivo de una cita cuando ello Implica despreocuparse por la justicia concreta y 
específica del caso. La insuficiencia del modelo interpretativo empleado es palpable, ha debido 
dicha Corporación buscar otros modelos para que el acceso a la justicia no se tomara un simple 
postulado programático. Ese formalismo deviene en irracionalismo jurídico y atenta contra 
el orden justo. Es riesgoso para una sociedad democrática el acudir a la literalidad de 
una norma citada cuando todo el contexto de una solicitud apunta hacia la protección 
inequívoca de unos derechos fundamentales. ..." (Auto 009A/98, Expediente ICC-021)  
 
Teniendo en cuenta que ambas actividades, la exploración y la explotación, solo pueden 
desarrollarse con base en un título minero, como imperativamente lo ordena el Artículo 14 del 
Código de Minas, las actividades consagradas en el objeto social, no pueden. interpretarse en 
forma literal y aislada, para arribar a una conclusión completamente contraria a lo expresado en 
el objeto social de ANDAGUEDA. 
  
Y no podría decirse que la finalidad del Artículo 17 del Código de Minas exigiera una verificación 
estéril de una coincidencia solo basada en el orden de las palabras, tales como "actividades de 
exploración y explotación minera", en cita textual y ritual, sino que, por lo contrario, que dichas 
actividades efectivamente se encontraran acreditadas en el objeto, al margen de la redacción 
concebida como una simple transcripción literal. Dicha inclusión expresa y específica está 
ampliamente demostrada, y de forma expresa, al interpretar integralmente las actividades sobre 
las que versa el objeto social y en especial, en sus primeros dos numerales.  
 
Aplicación indebida de la ley   
  
Igualmente, ha incurrido su Despacho en error de derecho por aplicación indebida de la ley. En 
efecto, la resolución recurrida. Indica que el recorte al área de la solicitud, procede con base en 'el 
Artículo 3, Párrafo 2 de la Resolución 00451-dé 2012, "acogiendo la respuesta de la aplicación de 
la ' sentencia T-766 de 2015, emitida por la oficina asesora jurídica, mediante Memorando ANM 
20181200265293; respecto a las resoluciones 18 0241 de - 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013".  
   
Ya se anotó que la Resolución 0045 de 2012 delimita en el departamento del Chocó únicamente 
un área, la cual abarca los municipios de Riosucio, Jurado y Carmen del Darién, así encontramos 
que dicha resolución no guarda relación con el área de la propuesta de concesión cuyo rechazo se 
recurre mediante el presente escrito (…)  
  
Error de derecho — Área de Manejo Especial  
 
Ha incurrido su Despacho en error de derecho por aplicación indebida de la ley. En efecto, al 
mencionar un AME como área a la cual la solicitud se superpone, se desconoce que, al no ser 
ésta un parque nacional, procede sustracción de área en los términos previstos en los artículos 
34, 273 y 274 Código de Minas. De esa manera, se ha escogido un texto como apoyo del acto, 
el cual no tiene aplicación al caso concreto, aplicando así una norma que regula otra situación 
(ver Carlos Betancur Jaramillo, Derecho Procesal Administrativo, Señal Editora, página 304 y 
Gustavo Penagos, El Acto Administrativo, Cuarta Edición, Ediciones Librería del Profesional, 
1987, página 883).  
 
Igualmente, se ha incurrido en error de derecho por falsa interpretación, pues le daría un 
alcance a la norma que crea el AME, diferente al que se desprende racionalmente de su texto, 
entendiendo así equivocadamente la ley (Gustavo Penagos, El Acto Administrativo, Cuarta 
Edición, Ediciones Librería del Profesional, 1987, página 882). 
 
Error de derecho — Fundamento del recorte 
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Igualmente, ha incurrido su Despacho en error de derecho por aplicación indebida de la ley. En 
efecto, la resolución recurrida indica que el recorte al área de la solicitud, procede con base en 
el Artículo 3, Párrafo 2 de la Resolución 0045 de 2012, "acogiendo la respuesta de la aplicación 
de la sentencia T-766 de 2015, emitida por la oficina asesora jurídica, mediante memorando 
ANM 20181200265293, respecto a las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 
2013".  
 
Ya se anotó que la Resolución 0045 de 2012 delimita en el Departamento del Chocó 
únicamente un área, la cual abarca los municipios de Riosucio, Jurado y Carmen del Darién. 
Así, encontramos que dicha resolución no guarda ninguna relación con el área de la propuesta 
de concesión cuyo rechazo se recurre mediante el presente escrito, puesto que la Propuesta de 
Contrato de Concesión UDT-16031 ubica un polígono que se encuentra en el Municipio de 
Bagadó.  
 
Es forzoso concluir entonces, que la Resolución 000872 de 2019, mediante la cual se rechaza 
la Propuesta de Contrato de Concesión No. UDT-16031, ha escogido un texto como apoyo del 
acto, el cual no tiene aplicación al caso concreto, aplicando así una norma que regula otra 
situación (ver Carlos Betancur Jaramillo, Derecho Procesal Administrativo, Señal Editora, 
página 304 y Gustavo Penagos, El Acto Administrativo, Cuarta Edición, Ediciones  
Librería del Profesional, 1987, página 883). 
 
Falsa motivación - Área de Interés Estratégico  
   
‘En el caso que nos ocupa, encontramos que la Autoridad Minera no probó debidamente que las 
áreas delimitadas efectivamente fueran de interés estratégico para el país, pues omitió la 
sustentación de naturaleza técnica y la valoración de los yacimientos que allí se encuentran, que 
imperativamente exigía en la Resolución 18 0102 de 2012. La Autoridad Minera debía justificar 
que determinadas áreas en el territorio nacional, no fueran susceptibles de contratarse bajo el 
régimen previsto en el Código de Minas.    
  
Excepción de inconstitucionalidad.   
 
Resulta evidente de acuerdo con lo expresado por la Sentencia T-766 de 2015, la Corte 
Constitucional afirmó que la resolución impugnada, pese a ser de carácter general, debió haberse 
consultado previamente a su expedición con las comunidades recurrentes.  
  
Del modo expuesto es posible concluir que la obligación de realizar la consulta previa no se deriva 
de la Sentencia T-766 de 2015, sino de la existencia de las normas mencionadas del Convenio 
169 de la OIT que fue aprobado por la Ley 21 de 1991, por lo que los consejos comunitarios 
mayores que representan a las comunidades negras en el Chocó en el área en la que se proponía 
crear áreas de reserva estratégica, debieron haber sido convocados al inicio y durante todo el 
procedimiento administrativo así como en la toma de la decisión sobre las áreas de reserva 
estratégica y además que con ellos debió haberse adelantado un proceso de consulta previa, por 
lo que forzoso concluir que procede la declaración de la excepción de inconstitucionalidad y por 
tanto la inaplicación de las resoluciones 18 0241, 0045 de 2012 y 429 de 2013; expedidas por el 
Ministerio de Minas y Energía, para preferir así la aplicación de las normas constitucionales antes 
mencionadas.  
  
Indebida notificación   
 
En el memorial remisorio de la Propuesta de Contrato de Concesión UDT-16031, se solicitó que 
todos los procedimientos relacionados con el trámite, así como las comunicaciones, incluyendo las 
notificaciones de las providencias de trámite y definitivas, se realizaran por medios electrónicos a 
las direcciones de correo electrónico remitidas indicadas con tal propósito. Dicha solicitud no fue 
considerada, ni fue objeto de decisión alguna en la providencia recurrida que decide acerca de la 
propuesta presentada. En el caso de la providencia definitiva objeto del presente recurso se 
procedió a enviar comunicaciones por correo y si bien algunas de ellas se enviaron por medio 
electrónico, fue solo para citar al proponente ante la ANM para que se notificara, pero no se envió 
la notificación ni el texto del acto administrativo por correo electrónico, sino que se obligó 
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arbitrariamente al interesado a que se hiciera presente ante la ANM para que pudiera notificarse 
de la providencia.  
  
Debido proceso (…)   
  
PETICIONES  
   
Como consecuencia de lo expuesto, comedidamente se solicita   
  
3.1 Decretar la excepción de pérdida de ejecutoriedad de las Resoluciones, 18 0241 y,0045 de 
2012 expedidas por el Ministerio de Minas y Energía   
  
3.2   decretar la excepción de inconstitucionalidad de las resoluciones 18 0241 y 0045 de 2012 
expedidas por el Ministerio de Minas y Energía.   
  
3.3 Decretar la nulidad de la resolución No 000872 del 25 de junio de 2019 y en su lugar ordenar 
continuar el trámite.  

 
FUNDAMENTO DE LA DECISIÓN  

  
Que de acuerdo con nuestra legislación y la doctrina existente, el recurso de reposición 
constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene la oportunidad 
de ejercer el derecho de controvertir una decisión, para que la administración previa su 
evaluación, la confirme, aclare, modifique, adicione o revoque previo el lleno de las 
exigencias legales establecidas para dicho efecto.  
  
Que en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposición no es otra distinta a 
que al funcionario de la administración que tomó una decisión administrativa, se le dé la 
oportunidad para que si es del caso enmiende o corrija un error, o los posibles errores 
que se hayan podido presentar en el acto administrativo por él expedido, en ejercicio de 
sus funciones.   
  
Expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que el artículo 297 del Código de 
Minas establece:  

  
“REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en 
materia minera, se estará en lo pertinente, a las disposiciones del Código 
Contencioso Administrativo (…)”.   

  
Que en consecuencia, en materia de recursos en la vía gubernativa se hace aplicable el 
Título III, Capítulo Quinto ley 1437 de 2011, que en su artículo 74, establece:  
  

“Artículo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra 
los actos definitivos procederán los siguientes recursos:  

  
1º) El de reposición, ante quien expidió la decisión, para que la aclare, modifique, 
adicione o revoque.  
  
2º) El de apelación, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con 
el mismo propósito.  
  
No habrá apelación de las decisiones de los Ministros, Directores de 
Departamento Administrativo, superintendentes y representantes legales de las 
entidades descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los 
órganos constitucionales autónomos.       
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3º) El de queja, cuando se rechace el de apelación (…).  
  
Son actos definitivos, que ponen fin a una actuación administrativa, los que 
deciden directa o indirectamente el fondo del asunto; los actos de trámite pondrán 
fin a la actuación cuando hagan imposible continuarla”.  

  
Que sobre la oportunidad y presentación de los recursos, el artículo 76 de la ley 1437 de 
2011, dispone:   
  

“Artículo 76. Oportunidad y presentación. Los recursos de reposición y 
apelación deberán interponerse por escrito en la diligencia de notificación 
personal, o dentro de los diez (10) días siguientes a ella, o a la notificación por 
aviso, o al vencimiento del término de publicación, según el caso. Los recursos 
contra los actos presuntos podrán interponerse en cualquier tiempo. (…)”  
  

Que a su vez, de acuerdo con lo previsto en el artículo 77 de la referida ley 1437 de 2011, 
los recursos deberán reunir los siguientes requisitos:  
  

“(…) REQUISITOS. Los recursos deberán reunir, además los siguientes 
requisitos:  
  
1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o 
apoderado debidamente constituido.  
2. Sustentarse con la expresión concreta de los motivos de inconformidad.  
3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.  
4. Indicar el nombre y la dirección del recurrente, así como la dirección electrónica 
si desea ser notificado por este medio. (…)” (Subrayado fuera del texto)  

  
Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se 
procede a resolver el recurso de reposición interpuesto, como quiera que revisado el 
expediente No. UDT-16031, se verificó el cumplimiento de los presupuestos necesarios 
para que se proceda al trámite del mismo.   
  

ANÁLISIS DEL RECURSO DE REPOSICIÓN  
  
De la capacidad jurídica para presentar propuesta de contrato de concesión en el 
trámite minero.  
  
Que a fin de resolver el recurso de reposición presentado, se hace necesario precisar que 
todas las actuaciones emitidas en desarrollo de trámites mineros por parte de esta 
Autoridad, se han enmarcado dentro de los principios de legalidad, eficiencia, eficacia y 
debido proceso, entre otros, lo que permite garantizar que las propuestas de contrato de 
concesión cumplan con los requisitos legales dispuestos en las preceptivas que regulan 
la materia;  motivo por la cual es imperioso estudiar los documentos allegados por los 
proponentes, y realizar un análisis juicioso, garantizando así el cumplimiento de los 
cometidos institucionales, y de las garantías  de los intervinientes en las solicitudes de 
contratos de concesión, como en la propuesta objeto de estudio.  
  
Es por esto que esta entidad minera realiza un estudio exhaustivo de las propuestas, y 
específicamente para las personas jurídicas, analiza minuciosamente el Certificado de 
Existencia y Representación Legal expedido por la Cámara de Comercio, a fin de 
establecer si la sociedad proponente cuenta con la capacidad legal señalada en el 
artículo 17 de la Ley 685 de 2001.  
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En este orden, la precitada disposición señala frente a la capacidad jurídica para 
presentar una propuesta de contrato de concesión, lo siguiente:  
  
“(...) Artículo 17. Capacidad legal. La capacidad legal para formular propuesta de 
concesión minera y para celebrar el correspondiente contrato, se regula por las 
disposiciones generales sobre contratación estatal. Dicha capacidad, si se refiere a 
personas jurídicas, públicas o privadas, requiere que en su objeto se hallen 
incluidas, expresa y específicamente, la exploración y explotación mineras.  
  
Cuando Uniones Temporales reciban concesiones deberán constituirse en figura 
societaria, con la misma participación que se derive de la propuesta presentada. (…)”. Se 
resalta   
  
Ahora bien, resulta importante anotar que el Código de Minas permite la integración del 
derecho, componiéndose no sólo por las normas que están contenidas en él de forma 
explícita, sino también de aquellas que se introducen a éste por la remisión directa que 
de ellas se realiza, como sucede con las normas relacionadas con la capacidad legal 
contenidas en el estatuto de contratación, según lo señala el artículo 53 ibídem2, al 
establecer que se podrá aplicar dicho estatuto contractual en el contexto descrito por la 
norma minera especial.  
  
Es por ello que, de la anterior remisión expresa al estatuto contractual (artículo 6° de la 
Ley 80 de 19933), se desprende la autorización para que tanto las personas jurídicas 
(públicas y privadas), como las naturales, los consorcios y uniones temporales, puedan 
celebrar contratos con el Estado.  
  
De lo expuesto se desprende, que  si bien el Código de Minas consagra la posibilidad de 
una aplicación supletoria de la Ley 80 de 1993 en materia de capacidad legal, debe 
indicarse que de conformidad con la interpretación sistemática de las normas mineras, 
como regulación completa, armónica y con el sentido de especialidad y de aplicación 
preferente en relación con los recursos mineros en el ordenamiento jurídico colombiano, 
el proponente minero además de cumplir con lo prescrito por el estatuto contractual 
respecto a la calidades y atributos del sujeto apto para la relación contractual, debe dar 
cumplimiento a la especificidad establecida en el Código que rige la materia, 
especialmente,  el artículo 17 del Código de Minas que contempla una exigencia adicional 
para las personas jurídicas, consistente en que en su objeto social se encuentren 
incluidas en forma expresa y especifica las actividades de exploración y explotación 
mineras.  
  
En el escenario planteado, es evidente que la capacidad legal es un requisito 
sustancial e insubsanable, comoquiera que es un presupuesto de carácter legal que 
debe acreditarse por parte del proponente desde la presentación de la propuesta de 
contrato de concesión,  sin el cual no es viable adelantar actuaciones jurídicas, por tanto, 
en la fase inicial del procedimiento precontractual minero, no es procedente aceptar 
cambios o modificaciones realizadas por la persona jurídica en su objeto social, luego de 
radicada la propuesta ante la autoridad minera, toda vez que esta aptitud legal es un 
elemento jurídico esencial en la radicación de la solicitud minera,  puesto que, se predica 
o no, del sujeto beneficiario de ésta. De tal modo, que cualquier actuación contraria a 
estos postulados carecería de validez jurídica y se encontraría en contravía de la Ley 
minera.  
  
Dicho esto, es claro que la capacidad legal debe ostentarse desde el momento de 
formular la propuesta de contrato de concesión minera, por tal razón la sociedad 
solicitante no sólo debía contar con personería jurídica en el momento de radicación, sino 
además tener contemplado en su objeto social las actividades de exploración y 



RESOLUCION No. 00008 DEL 19 DE ENERO DE 2024                                    Hoja No. 15 de 17 

 

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICIÓN PRESENTADO 
CONTRA LA RESOLUCIÓN N°. 872 DEL 25 DE JUNIO DE 2019 DENTRO DE LA 

PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN N° UDT-16031”                              
  --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

 

 
 

explotación de minas de manera taxativa, especifica, clara y detallada como lo 
exige la norma.  
  
En efecto, la capacidad legal como requisito sustancial de la propuesta, no se encuentra 
dentro de las objeciones de la propuesta, por tal razón no es objeto de requerimiento, tal 
como se advierte en el artículo 273 del Código de Minas, que señala las razones por las 
cuales se efectúa un requerimiento:  
  
“Artículo 273. Objeciones a la propuesta. La propuesta se podrá corregir o adicionar, 
por una sola vez, por la autoridad minera, si no puede identificarse al proponente, no 
se puede localizar el área o trayecto pedido, no se ajusta a los términos de 
referencia o guías o no se acompaña de los permisos previos en los casos 
señalados en el artículo 34 de este Código, cuando dicha área o trayecto estuvieren 
ubicados en los lugares o zonas mencionados en dicha disposición (…)” (subrayas y 
negrilla fuera del texto).  
  
Ahora bien, el artículo 274 de la misma normatividad prevé como causales de rechazo de 
la propuesta, las siguientes:  
  
“Artículo 274. Rechazo de la propuesta. La propuesta será rechazada si el área pedida 
en su totalidad se hallare ubicada en los lugares y zonas señaladas en el artículo 34 de 
este Código, si no hubiere obtenido las autorizaciones y conceptos que la norma exige; si 
se superpone totalmente a propuestas o contratos anteriores, si no cumple con los 
requisitos de la propuesta o si al requerirse subsanar sus deficiencias no se atiende tal 
requerimiento. En caso de hallarse ubicada parcialmente, podrá admitirse por el área 
restante si así lo acepta el proponente” (subrayas y negrilla fuera del texto).  
  
Teniendo en cuenta lo dispuesto por el artículo anterior, si la sociedad no cumple con los 
requisitos de la propuesta, en la medida que no cuenta con la capacidad legal exigida por 
el artículo 17 del Código de Minas y toda vez que no demostró dicha capacidad al 
momento de la presentación de la misma, siendo esta un requisito habilitante para 
participar en el proceso, lo procedente es rechazarla.  
  
Esta posición frente al tema de la capacidad jurídica, ha sido ampliamente acogida por 
diferentes autoridades, así:   
  

 La Sección Tercera del Consejo de Estado, ha previsto respecto a la 
capacidad legal o de ejercicio: “La capacidad legal o de ejercicio, como lo 
ha sostenido esta Sección, debe ostentarse al momento de presentar la 
correspondiente oferta, pues si “quien carece de capacidad jurídica no 
está habilitado para intervenir en ese derecho negocial, es evidente que ella 
debe tenerse al momento de realizar la propuesta para poder ser tenido en 
cuenta”, condición que, además debe probarse; es decir, la capacidad 
jurídica es un requisito habilitante para participar en el proceso de 
selección y consecuencia obligada que no solo debe tenerse sino 
también demostrarse al momento de presentar la oferta (…)” (subrayado 
y negrilla fuera de texto).4  

  
 El Ministerio de Minas y Energía mediante concepto jurídico identificado 
con número de radicado 523612 del 21 de noviembre de 2005 manifestó:  

  
“Ahora bien, si una persona jurídica presenta una propuesta de contrato de concesión 
minera siendo incapaz, es decir, sin tener incluidas las actividades de exploración y 
explotación minera en su objeto social, esta propuesta deberá ser rechazada, toda 
vez que las actividades descritas son esenciales para la ejecución del contrato de 
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concesión minera y además la capacidad legal no es un requisito subsanable” 
(negrilla fuera de texto).  
  

 Finalmente, frente a este requisito de la propuesta de las personas 
jurídicas, el Ministerio de Minas y Energía, en Concepto Jurídico con 
radicado Rad: 2012020176 13-04-2012 expresó:  

  
“(…) En este orden de ideas, la ley es clara al determinar y exigir la capacidad que debe 
tener el proponente minero al presentar la propuesta de contrato de concesión y para su 
posterior suscripción. Tal capacidad debe ser apreciada por el operador minero al 
momento de evaluar la propuesta presentada, toda vez que es desde entonces que debe 
cumplirse con los requisitos de ley que lo habilitan para ejercer la actividad minera.  
   
Así las cosas, una vez realizado un breve estudio frente al tema de la capacidad jurídica 
de las personas jurídicas en el trámite de la propuesta de contrato de concesión minera, 
es pertinente analizar el caso en concreto, para determinar si hay lugar a confirmar, 
revocar o modificar la decisión de rechazar la solicitud del expediente No.UDT-16031, 
contenida en la Resolución No. 000872 de 25 de junio de 2019.  
  
De este modo, al verificar nuevamente el Certificado de Existencia y Representación 
Legal aportado por la sociedad recurrente con los documentos soporte de la propuesta, 
emitido por la Cámara de Comercio de Medellín de fecha 2018-10-23, se evidenció que  
si bien en el objeto social de la sociedad se encuentran incluidas expresa y 
específicamente las actividades de exploración y explotación no se encuentra de manera 
taxativa, especifica, clara y detallada como lo exige la norma las actividades de 
exploración y explotación minera al momento de presentar la propuesta de 
contrato, motivo por el cual se llega a la conclusión que la sociedad proponente no 
contaba con capacidad legal para formular dicha solicitud minera.  
 
En este punto es necesario aclarar, que no se trata de interpretación exegética por parte 
de esta Agencia de los requisitos establecidos en el artículo 17 de la Ley 685 de 2001, ya 
que dicha disposición es clara al establecer que se requiere que en el objeto social del 
proponente se hallen incluidas, expresa y específicamente, la exploración y explotación 
mineras; de la revisión del Certificado de Existencia y Representación Legal aportado, se 
concluye que no se cumple esta exigencia de manera estricta ya que, como se anotó 
anteriormente solo se incluye la exploración y explotación, sin establecer a que tipo de 
recurso o actividad se refiere, incumpliendo de este modo con lo requerido por la Ley. 
  
Así las cosas, se advierte que la sociedad proponente no acreditó la capacidad jurídica 
dispuesta en el artículo 17 de la Ley 685 de 2001 al momento de presentar la propuesta 
de contrato de concesión No. UDT-16031.  
 
Finalmente, respecto a los otros argumentos expuestos en el escrito de recurso de 
reposición, considera esta Agencia, que no es necesario entrar a debatir sobre los 
mismos, teniendo en cuenta que la carencia de capacidad legal da lugar al rechazo de 
plano de la propuesta de contrato de concesión, situación que no es subsanable y 
puede ser desvirtuada con los planteamientos realizados por la sociedad proponente. 
 
Para esta Entidad, no hay lugar a emitir un pronunciamiento de fondo dentro del 
presente asunto, respecto a los demás argumentos del recurso de reposición, toda vez 
que hay carencia actual de objeto por sustracción de materia, ya que como se ha 
indicado, el no contar con la capacidad legal en los términos de la Ley 685 de 2001, por 
no contar en su objeto social con las actividades de exploración y explotación minera, 
se constituye en causal de rechazo de la propuesta y por lo mismo, un análisis integro 
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del recurso incoado, no daría a un cambio en la decisión adoptada en la Resolución 
812 de 2019.  
 
Por todo lo anterior, se procederá a confirmar el acto recurrido. 
 
Que la presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por 
los profesionales del área jurídica del Grupo de Contratación Minera, con aprobación 
de la Coordinadora del Grupo. 
 
En mérito de lo expuesto, 
 

RESUELVE 
 
 

ARTÍCULO PRIMERO.- CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolución No. 000872 del 25 
de junio de 2019 “Por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato 
de concesión No UDT-16031”, según lo expuesto en la parte motiva de la presente 
providencia.  
  
ARTÍCULO SEGUNDO.- Notifíquese personalmente a través del Grupo de Información y 
Atención al Minero de la Vicepresidencia de Contratación y Titulación a la sociedad   
ANDAGUEDA MINING PTY LTD. SUCURSAL COLOMBIA Identificada con Nit. 
9012244042, por medio de su representante legal o quien haga sus veces, o en su 
defecto procédase mediante aviso de conformidad con el artículo 67 y s.s., de la Ley 
1437 de 2011.  
  
ARTÍCULO TERCERO.- Contra el presente Acto Administrativo no procede recurso por la 
vía gubernativa, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 87 de la Ley 1437 de 
2011.  
 
ARTÍCULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, ordenase al Grupo de 
Gestión de Notificaciones su remisión al Grupo de Catastro y Registro Minero, a fin 
de que procedan a la desanotación del área del Sistema del Catastro Minero 
Colombiano- Sistema de Gestión Integral Minera-Anna Minería y, efectúese el 
archivo del referido expediente. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 

JULIETH MARIANNE LAGUADO ENDEMAN  
Gerente de Contratación y Titulación 
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Radicado ANM No: 20242121025831

Bogotá, 16-02-2024 11:32 AM           

Señor
ANDAGUEDA MINING PTY LTD. SUCURSAL COLOMBIA
Dirección: CALLE 6 SUR NO 43 A 200 EDIFICIO LUGO OFIC.907
Departamento: ANTIOQUIA 
Municipio:MEDELLIN

Asunto: NOTIFICACIÓN POR AVISO

Mediante comunicación con radicado 20242121021421, se le citó para surtir la notificación personal.
Transcurrido el término de cinco días, de conformidad con lo previsto en el artículo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCIÓN NO. 00009 DEL 19 DE
ENERO  DE  2024  “POR  MEDIO  DE  LA  CUAL  SE  RESUELVE  RECURSO  DE  REPOSICIÓN
PRESENTADO CONTRA LA RESOLUCIÓN N° 875 DEL 25 DE JUNIO DE 2019 DENTRO DE LA
PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN No. UDT-16101”,  la  cual  se adjunta,  proferida
dentro el expediente UDT-16101. La notificación se entenderá surtida al finalizar el día siguiente al
de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolución NO procede recurso alguno.

En caso de devolución de la presente comunicación, se procederá a publicar el aviso con copia del
acto en la página web de la Agencia Nacional de Minería e igualmente se publicará en la Sede
Central por el término de cinco días, advirtiendo que la notificación se entenderá surtida al finalizar el
día siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del artículo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente, 

AYDEE PEÑA GUTIÉRREZ 
Coordinadora Grupo de Gestión de Notificaciones
Vicepresidencia de Contratación y Titulación
Anexos: “Lo anunciado”.
Copia: “No aplica”.
Elaboró: Diego Fernando Montoya Reina -GGN.
Revisó: “No aplica”.
Fecha de elaboración: 16/02/2024
Número de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente UDT-16181.



AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA 
 

República de Colombia 

 

 
 
 
 
 
 
 

RESOLUCIÓN NÚMERO  00009  

 
                              

 (19 DE ENERO DE 2024) 
 
 

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICIÓN 
PRESENTADO CONTRA LA RESOLUCIÓN N° 875 DEL 25 DE JUNIO DE 2019 

DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN N° UDT-16101” 
 

 
LA GERENTE DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

 
 
En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las 
Resoluciones 34 del 18 de enero de 2021 y 224 del 20 de febrero de 2023, expedidas 
por la Agencia Nacional de Minería y 
 
 

CONSIDERANDO 
 
Que la Agencia Nacional de Minería (ANM) fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 
de 2011 con el objeto de administrar integralmente los recursos minerales de propiedad 
del Estado, promover el aprovechamiento óptimo y sostenible de los recursos mineros 
de conformidad con las normas pertinentes y en coordinación con las autoridades 
ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los 
títulos de propiedad privada del subsuelo cuando le sea delegada esta función por el 
Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley. 
 
Que los numerales 1,6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la 
Agencia Nacional de Minería (ANM) para “ejercer las funciones de autoridad minera o 
concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro minero y el registro minero 
nacional” y “Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato 
de concesión”.  
 
Que el Decreto 509 de 2012 (artículo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2020, 
estableció en su artículo 2.2.2.9.8, que: “Las Agencias expedirán el manual específico 
describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta de personal y 
determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”.  
 
Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la Agencia 
Nacional de Minería (ANM) expidió la Resolución 34 del 18 de enero de  2021 “Por 
medio de la cual adopta el Manual Específico de Funciones y Competencias laborales 
para los empleos de la Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería”, 
asignando al empleo Gerente de Proyectos código G2 grado 09 - Vicepresidencia de 
Contratación y Titulación, la función de aprobar o rechazar las solicitudes y expedir los 
actos administrativos relacionados con el trámite de las solicitudes mineras, teniendo 
en cuenta la normatividad aplicable. 



RESOLUCION No. 00009 DEL 19 DE ENERO DE 2024                                    Hoja No. 2 de 17 

 

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICIÓN PRESENTADO 
CONTRA LA RESOLUCIÓN N°. 875 DEL 25 DE JUNIO DE 2019 DENTRO DE LA 

PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN N° UDT-16101”                              
  --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

 
 

 
 

ANTECEDENTES 
 
Que la sociedad proponente, ANDAGUEDA MINING PTY LTD. SUCURSAL 
COLOMBIA Identificada con Nit. 901.224.404-2, a través de su representante legal, 
radicó el día 29 de abril de 2019, la propuesta de contrato de concesión para la 
exploración y explotación de un yacimiento clasificado técnicamente como 
MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE PLATA Y SUS 
CONCENTRADOS, MINERALES DE ORO Y PLATINO, Y SUS CONCENTRADOS, 
MINERALES DE PLOMO Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE ZINC Y SUS 
CONCENTRADOS ubicado en los Municipios de BAGADO, Departamento de CHOCO, 
a la cual le correspondió el expediente No. UDT-16101. 
 
Que el día 25 de junio de 2019, la Agencia Nacional de Minería profirió resolución No 
000875 por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato de 
concesión No UDT-16101, la cual se notificó personalmente el día 15 de julio de 2019.    
 
Que el día 29 de julio de 2019, mediante radicado No. 20199020404622 el apoderado de 
la sociedad proponente interpuso recurso de reposición contra la Resolución No. 000875 
de 25 de junio de 2019.   
   

RECURSO DE REPOSICIÓN  
  
El recurrente sustenta el recurso interpuesto en los siguientes términos:   
  
(…)  
Con base en dicha disposición su Despacho concluye que la capacidad legal de ANDAGUEDA 
MINING no se encuentra acreditada, pues se indica que no se hallan incluidas en el objeto social 
de la compañía, de manera expresa y específica, las "actividades de exploración y explotación 
mineras", razón por la cual se procede a rechazar la propuesta.   
  
Al respecto nos permitimos manifestar que el objeto social de ANDAGUEDA MININO, se 
encuentra compuesto por 6 numerales, seguidos por seis párrafos que amplían los 6 numerales 
antes descritos. Dichos 6 numerales se reportan a seguir:   
  
"1. La prospección, exploración, montaje, explotación, beneficio, fundición, transformación, 
transporte, aprovechamiento, mercadeo y comercialización, así como las actividades de 
protección, restauración o sustitución ambiental  
   
2. La adquisición o enajenación de derechos mineros, títulos valores y la celebración de contratos 
y subcontratos o derechos vinculados a los mismos para desarrollar las actividades mineras 
antes mencionadas y el pago de las indemnizaciones por el ejercicio de las servidumbres 
mineras legales o forzosas. (…)  
  
Así, se desprende de la interpretación integral del objeto social, que sí existe mención expresa y 
específica a las actividades de exploración y explotación minera. En efecto, en el Numeral 1 se 
enumeran dichas actividades en forma específica y expresa, y en el Numeral 2 dichas actividades 
se califican como actividades mineras: "...la celebración de contratos y subcontratos o derechos 
vinculados a los mismos para desarrollar las actividades mineras antes mencionadas...". Las 
actividades antes mencionadas son las enumeradas en el numeral primero, el cual hace mención 
expresa y específica de la exploración y de la explotación.   
  
En conclusión, contrariamente a lo que concluye su Despacho, sí se incluyeron en forma expresa 
y específica las actividades mineras mencionadas, por lo que se acredita la capacidad legal de 
ANDAGUEDA MINING.  
   
1.2. Superposición con Área de Manejo Especial 
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En el Cuadro de Superposiciones éntrelas páginas 1 a 4 del Considerando, la resolución 
recurrida expresa que existe una superposición con el Área de Manejo Especial (AME) 
"Cuencas Ríos Águita-Mistrató", equivalente al 8,4852%. Aunque no se indica en el Cuadro de 
Superposiciones sí procede o no recorte por esto mismo, nos permitimos hacer las siguientes 
anotaciones. 
 
La resolución recurrida no indica de qué autoridad proviene la declaración del AME ni indica el 
número de acto administrativo que la crea, ni lo anexa al acto recurrido para poder analizarlo y 
referirse a él en el presente recurso en caso de que se considerara que no existe fundamento 
jurídico para considerarlo como área excluida de la minería.  
 
Sin embargo, sabemos que las áreas de manejo especial se definen como aquellas que se 
delimitan "para la administración, manejo y protección del ambiente y de los recursos naturales 
renovables" (Artículo 308 del Decreto Ley 2811' de 1974). Así, las áreas de manejo especial se 
distinguen de aquellas que hacen parte del Sistema Nacional de Áreas Protegidas (SINAP), ya 
que el Artículo 2.2.2.1.2.1. del Decreto 1076 de 2015 define las áreas protegidas del SINAP así:  
 
Áreas protegidas públicas: - 
Las de/Sistema de' Parques Nacionales Naturales.  
Las Reservas Forestales Protectoras.  
Los Parques Naturales Regionales.  
•  
Los Distritos de Manejo Integrado.  
 
Los Distritos de Conservación de Suelos.  
Las Áreas de Recreación.  
Áreas Protegidas Privadas:  
Las Reservas Naturales de la Sociedad Civil 
 
En otras palabras, el AME en cuestión ciertamente no hace parte del SINAP, lo que se confirma 
verificando el ,Registro Único de Áreas Protegidas (http://runap.parquesnacionales.gov.co/). Lo 
anterior es de la mayor importancia para el caso que nos ocupa puesto que, a excepción de los 
parques naturales, el Código de Minas consagra la posibilidad de realizar actividades mineras 
en áreas protegidas, previo concepto favorable de la autoridad ambiental, como claramente lo 
indica el Cuarto Inciso del Artículo 34 del Código de Minas: 
 
No obstante, la autoridad minera previo acto administrativo fundamentado de la autoridad 
ambiental que decrete la sustracción del área requerida, podrá autorizar que, en las 
zonas mencionadas en el presente artículo, con excepción de los parques, puedan 
adelantarse actividades mineras en forma restringida o solo por determinados métodos y 
sistemas de extracción que no afecten los objetivos de la zona de exclusión. Para tal 
efecto, el interesado en el Contrato de Concesión deberá presentar los estudios que 
demuestren la compatibilidad de las actividades mineras con tales objetivos. 
  
Por otro lado, al haber omitido su Despacho una referencia al acto que crea el AME, es imposible 
para el administrado verificar si dicho acto existe, sí se determinó correctamente que dicha área es 
restringida, sí cumple con los requisitos legales esenciales para considerarse como área excluida 
de la minería. 
 
El Artículo 309 del Decreto Ley 2811 de 1974 exigió que:  
 
"Artículo 309°.- La creación de las áreas de manejo especial deberá tener objetos 
determinados y fundarse en estudios ecológicos y económico-sociales."  
 
En efecto, si bien el Código de Minas establece que podrán existir áreas excluibles de la 
minería, también indica que dichas zonas de exclusión deberán delimitarse con base en 
estudios técnicos, sociales y ambientales que expresamente motiven la incompatibilidad o 
restricción en relación a las actividades mineras. Miel Artículo 34 del Código de Minas:  
 
"Zonas excluibles de la minería. No podrán ejecutarse trabajos y obras de exploración y 
explotación mineras en zonas declaradas y delimitadas conforme a la normatividad vigente 
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como de protección y desarrollo de los recursos naturales renovables del ambiente y que, de 
acuerdo con las disposiciones legales sobre la materia, expresamente excluyan dichos trabajos 
y obras.  
 

Las zonas de exclusión mencionadas serán las que se constituyan conforme a las disposiciones 

vigentes, como áreas que integran el sistema de parques nacionales naturales, parques 

naturales de carácter regional y zonas de reserva forestales. Estas zonas para producir estos 

efectos, deberán ser delimitadas geográficamente por la autoridad ambiental con base en 

estudios técnicos, sociales y ambientales con la colaboración de la autoridad minera, en 

aquellas áreas de interés minero. 

Para que puedan excluirse o restringirse trabajos y obras de exploración y explotación mineras 

en las zonas de protección y desarrollo de los recursos naturales renovables o del ambiente, el 

acto que las declare deberá estar expresamente motivado en estudios que determinen la 

incompatibilidad o restricción en relación con las actividades mineras. 

No obstante, la autoridad minera previo acto administrativo fundamentado de la autoridad 

ambiental que decrete la sustracción del área requerida, podrá autorizar que en las zonas 

mencionadas en el presente artículo, con excepción de los parques, puedan adelantarse 

actividades mineras en forma restringida o sólo por determinados métodos y sistemas de 

extracción que no afecten los objetivos de la zona de exclusión. Para tal efecto, el interesado en 

el Contrato de Concesión deberá presentar los estudios que demuestren la compatibilidad de 

las actividades mineras con tales objetivos. 

De lo anterior se desprende qué la delimitación solo puede hacerse con base en los estudios 
sociales, económicos y ambientales por lo que no toda área declarada por las autoridades 
ambientales puede considerarse como tal si no al menos no cumple con dichos requisitos 
esenciales. 
 
(…) 
 
Luego, es importante señalar que no puede considerarse a priori que una superposición de esta 
naturaleza implique la imposibilidad de realizar actividades mineras. En efecto, lo que procede 
es permitirle al administrado surtir el trámite de la sustracción del área requerida.  
 
Al respecto es importante precisar que el Código de Minas dispone en relación con las 
propuestas:  
 
"ARTICULO 273. OBJECIONES A LA PROPUESTA. La propuesta se podrá corregir o 
adicionar, por una sola vez, por la autoridad minera, si no puede identificarse al proponente, 
no se puede localizar el área o trayecto pedido, no se ajusta a los términos de referencia o 
guías o no se acompaña de los permisos previos en los casos señalados en el artículo 34 
de este Código, cuando dicha área o trayecto estuvieren ubicados en los lugares o zonas 
mencionados en dicha disposición. El término para corregir o subsanar la propuesta será de 
hasta treinta (30) días y la autoridad minera contará con un plazo de treinta (30) días para 
resolver definitivamente.  
 
Una vez corregida la propuesta, cuando fuere el caso, se procederá a la determinación del área 
libre de superposiciones con propuestas anteriores o títulos vigentes." (Negrillas fuera del texto.)  
 
"ARTICULO 274. RECHAZO DE LA PROPUESTA. La propuesta será rechazada si el área 
pedida en su totalidad se hallare ubicada en los lugares y zonas señaladas en el artículo 
34 de este Código, si no hubiere obtenido las autorizaciones y conceptos que la norma 
exige; si se superpone totalmente a propuestas o contratos anteriores, si no cumple con los 
requisitos de la propuesta o si al requerirse subsanar sus deficiencias no se atiende tal 
requerimiento. En caso de hallarse Ubicada parcialmente, podrá admitirse por el área restante 
si asilo acepta el proponente." (Negrillas fuera del texto.)  
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De lo anterior es posible concluir que no resultaría procedente rechazar una propuesta sin antes 
haberle objetado permitiendo que el interesado pueda corregirla, en este caso obteniendo los 
permisos o certificaciones requeridas, o aun oficiando a las respectivas autoridades con el 
mismo fin, por lo que es forzoso concluir que el rechazo solo es posible ante" la renuencia o el 
incumplimiento del requerimiento 
 
1.3 Superposición con Área de Interés Estratégico   
 
En el Cuadro de Superposiciones su Despacho encuentra otro tipo de superposición, por lo que 
considera que procede el recorte a la solicitud: la superposición sobre un área estratégica 
minera que es del 100% del área solicitada.  
 
La resolución recurrida indica que dicho recorte procede con base en el Artículo 3o., Párrafo 2 
de la Resolución 0045 de 2012, "acogiendo la respuesta de la aplicación de la sentencia T-766 
de 2015, emitida por la oficina asesora jurídica, mediante memorando ANM 20181200265293, 
respecto a las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013".  
 
Bien, al respecto es procedente anotar que la Resolución 0045 de 2012 delimita en el 
Departamento del Chocó únicamente un área, la cual abarca los municipios de Riosucio, Juradó 
y Carmen del Darién. Así, encontramos que dicha resolución no guarda ninguna relación con el 
área de la propuesta de concesión cuyo rechazo se recurre mediante el presente escrito, puesto 
que la Propuesta de Contrato de Concesión UDT-16031 ubica un polígono que se encuentra en 
el Municipio de Bagadó.  
 
No obstante, y en gracia de discusión, aun cuando se planteara la hipótesis de una efectiva 
superposición de un área de interés estratégico con el área de la solicitud, nos permitimos hacer 
las siguientes observaciones en tomo a la vigencia de las áreas de interés estratégico 
declaradas mediante las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012,y 429 de 2013.  
 
1.3.1 Delimitación de las áreas de interés estratégico.  
 
La resolución que fundamenta la supuesta superposición de áreas, declara y delimita áreas 
estratégicas mineras, en cumplimiento de lo preceptuado por el Artículo 108 de la Ley 1450 de 
2011, según el cual:  
 
"...La autoridad minera determinará los minerales de interés estratégico para el país, 
respecto de los cuales podrá delimitar áreas especiales en áreas que se encuentren libres, 
sobre las cuales no se recibirán nuevas propuestas ni se suscribirán contratos de concesión 
minera".  
En cumplimiento de lo dispuesto por el artículo antedicho, el 30 de enero de 2012, el Ministerio 
de Minas y Energía, mediante Resolución No. 18 0102, determinó los minerales de interés 
estratégico para el país. Lo anterior, al considerar que:  
 
"... si el Estado genera el conocimiento geocientífico básico, a escalas adecuadas y requeridas 
por los inversionistas privados interesados en la consecución de recursos minerales, el país 
podrá lograr posicionar la minería colombiana en el contexto mundial, para convertirla de esta 
manera en uno de los pilares del desarrollo sostenible en el entorno nacional ...".  
 
La Resolución No. 18 0102 cita un informe técnico del INGEOMINAS con fecha noviembre de 
2011, denominado "Áreas con potencial mineral para definir áreas de reserva estratégica del 
Estado".  
 
La resolución explícitamente indica que dicho informe se constituye como fundamento de la 
misma.  
 
Ahora, dicho informe evidencia un potencial del país para determinados minerales, e indica que:  
 
Para hacer realidad esta perspectiva, se requiere de un programa de exploración, 
fundamentado en el conocimiento integral de los 4 factores anteriormente mencionados que 
incluya la caracterización de los depósitos. Este programa debe iniciarse con un levantamiento 
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geofísico apropiado (Magnetometría y Gama-espectrometría), seguido por una 
exploración geológica y geoquímica sistemática a escala de mayor detalle y la 
actualización del Inventario Minero Nacional, para definir blancos de exploración que 
incentiven a los inversionistas privados interesados en el aprovechamiento de los recursos 
minerales (..). (Negrillas fuera de texto)."  
 
Así, la Resolución No. 18 0102 indica que para que el potencial de los minerales identificas en 
ella, se traduzca en un incentivo real para los inversionistas, debería realizarse un programa de 
exploración geológica y geoquímica sistemática, incluyendo un levantamiento geofísico, una 
exploración geológica y geoquímica.  
 
De ese modo, es claro que la identificación de zonas de potencial minero, está supeditada a la 
realización de una exploración, no a un cotejo cartográfico o un estudio meramente documental 
o en un simple parecer expresado por el Servicio Geológico.  
 
No obstante, las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013 hacen referencia a 
un estudio actualizado en febrero de 2012, denominado "Áreas con Potencial• Mineral para 
definir Áreas de Reserva' Estratégica del Estado", en el cual se indica como parte integral de los 
actos administrativos referidos, y cuya metodología consistió en "información cartográfica 
temática disponible por parte del Servicio Geológico Colombiano".  
 
Por lo anterior, se concluye que solo con base en esta información cartográfica y con 
información documental, se delimitaron las sub-áreas para exploración.  
 
Así, no encontramos en las consideraciones de las resoluciones citadas ninguna referencia de 
naturaleza técnica, que efectivamente valore, evalúe y materialice el potencial de los minerales 
en áreas concretas para la exploración que ameritaran ser reservadas. El estudio citado se 
limita a recopilar documentación y mapas existentes, y no se basa en un programa de 
exploración que caracterice los depósitos, tal como requería la Resolución No. 180102.  
 
En efecto, no se menciona por parte alguna ningún tipo de levantamiento geofísico o de 
exploración geológica y geoquímica, que por lo menos compruebe que las áreas en las que se 
encuentran minerales de interés estratégico, sean también áreas de interés estratégico, pues 
ambas afirmaciones no son equivalentes.  
 
En otras palabras, las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013 se limitan a 
denominar áreas de interés estratégico, sin ninguna sustentación de carácter técnico, 
sustentación a la cual la Autoridad Minera está obligada no sólo en virtud de la Resolución 
180102 de 2012, sino también por la naturaleza misma de estratégica, que solo con base en 
dichos estudios pudiera atribuirse a dichas aleas.  
 
Bien indican las susodichas resoluciones que el Artículo 1 del Código de Minas, establece como 
objetivos de interés público fomentar la exploración técnica y la explotación de los recursos 
mineros de propiedad estatal y privada. Sin embargo, al no cumplir con los requisitos de 
valoración técnica para la asignación de las áreas de reserva estratégica, la Autoridad Minera 
va en contravía de dicho objetivo, pues sustrae, sin fundamento técnico alguno, dichas áreas a 
solicitantes que justamente desean adelantar la exploración técnica y la explotación de los 
recursos. 
 
1.3.2. Obligación de contratar los procesos de selección objetiva.  
 
Resolución 18 0241 de 2012  
 
El artículo segundo de la Resolución 18 0241 de 2012, que sí delimita áreas de interés 
estratégico en el Municipio de Bagadó, establece que la Autoridad Minera adelantará dentro de 
un plazo no superior a cinco (5) años, contados a partir de la fecha de publicación de la 
resolución los procesos de selección objetiva a que se refiere el Artículo 108 de la Ley 1450 de 
2011. El Parágrafo Tercero del Artículo Segundo de la Resolución 18 0241 indica que vencidos 
los cinco (5) años de que trata el mismo sin• que se hubieren adjudicado parte o la totalidad de 
las áreas o no se encuentren en proceso de adjudicación, éstas quedarán libres para ser 
contratadas mediante el sistema general de concesión de que trata el Código de Minas.  
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Al haberse publicado en el Diario Oficial la Resolución 18 0241 de 2012 el 24 de febrero de 
2012, encontramos que el plazo de cinco años para realizar los procesos de selección objetiva 
se cumplió el pasado 24 de febrero de 2017 y que a la fecha dichos procesos de licitación y 
contratación no han sido realizados.  
 
En conclusión, desde el 24 de febrero de 2017, las áreas abarcadas por las zonas de reserva 
estratégica se encuentran libres y susceptibles de ser contratadas.  
 
Así, existe una evidente pérdida de ejecutoriedad de la resolución mencionada, en la forma 
prevista en el Artículo 91 del COPACA, por cuanto dicho acto administrativo perdió su 
obligatoriedad y no podrá ser ejecutado, puesto que se cumplió la condición resolutoria a que se 
encuentra sometido, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 3 y 4 de dicha norma 
del COPACA. Por tanto, si hipotéticamente se invocara la Resolución 18 0241 de 2012 para 
identificar una posible superposición con área de reserva estratégica, encontramos que dicha 
resolución ha perdido obligatoriedad.  
 
Resolución 0045.de 2012  
 
Por su parte, la Resolución 0045 de 2012, la cual es invocada por su Despacho a fundamento 
del recorte, establece en su artículo tercero, párrafo segundo, que el plazo para la adjudicación 
de las áreas es de diez (10) años, contados a partir de la fecha de la publicación de la 
resolución, la cual tuvo lugar el 20 de junio de 2012. Así, los diez años se cumplirían el 20 de 
junio de 2022. No obstante, tanto la Resolución 0045 de 2012 como la Resolución 18 0241 
adolecen del vicio de no haber cumplido con la obligación de realizar consulta previa, como se 
verá a continuación. 
  
(…)  
  
1.3.3. Incumplimiento de la obligación de realizar consulta previa.  
 
Las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013 citan un concepto de la 
Dirección de Consulta Previa del Ministerio del Interior, según el cual:  
 
La declaración y limitación de áreas de reserva minera estratégica…, no debe ser consultada, 
toda vez que se trata de mera expectativa de que una mina en dicha zona pueda Ser viable en 
su explotación, lo que implicaría que debe Seguirse un proceso objetivo de selección y acatar 
los mandatos del Códigos de Minas..." 
 
No obstante, contra la misma fue interpuesta acción de tutela por no haberse consultado 
previamente a las comunidades afrodescendientes afectadas por la delimitación de las áreas 
estratégicas mineras. Al resolver dicha tutela, en la Sentencia T-766 de 2015; la Corte 
Constitucional afirmó que la resolución impugnada, pese a ser de carácter general, debió 
haberse consultado previamente a su expedición con las comunidades recurrentes, pues lejos 
de ser una simple expectativa, como lo afirma su• Despacho, constituyó un derecho subjetivo y 
concreto en favor de la autoridad minera que efectivamente modificó unilateralmente el destino 
económico y productivo de los territorios de dichas comunidades. Así, concluye que:  
 
"...En conclusión, considera esta Sala que el Ministerio de Minas y Energía y la Agencia 
Nacional de Minería vulneraron los derechos fundamentales a la consulta previa, al territorio, a 
la diversidad étnica y a la participación ciudadana de las comunidades demandantes, al expedir 
las Resoluciones N.°180241 y 0045 de 2012, por medio de las cuales declararon y delimitaron 
áreas estratégicas mineras sobre sus territorios colectivos, en vista de que dichas entidades, 
aun cuando las decisiones adoptadas en los mencionados actos administrativos afectaban 
directamente a los accionantes, no cumplieron con el deber de consultadas previamente.  
 
En consecuencia, esta Corporación dejará sin valor y efectos las Resoluciones No. 180241, 
0045 de 2012 y la Resolución No. 429 de 2013, proferidas por el Ministerio de Minas y Energía 
y la Agencia Nacional de Minería, por medio de las cuales se delimitaron y declararon áreas 
estratégicas mineras en los departamentos de Antioquia, Bolívar, Caldas, Cauca, Cesar, Chocó, 
Huila, La Guajira, Nariño, Norte de 'Santander, Putumayo, Quindío, Risaralda, Tolima, Vallé del 
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Cauca, Amazonas, Guainía, Guaviare, Vaupés y Vichada, en cuanto no agotaron el trámite 
de la consulta previa de las comunidades concernidas.  
 
Así mismo, advertirá al Ministerio del Interior, al Ministerio de Minas y Energía y a la 
Agencia Nacional de Minería que deberán agotar el procedimiento de consulta previa y de 
obtención del - consentimiento libre, previo e Informado de las comunidades indígenas y 
afrodescendientes que habiten los territorios que se pretendan declarar y delimitar como 
áreas estratégicas mineras, de conformidad con las consideraciones expuestas por la Corte 
Constitucional sobre la satisfacción de esa garantía iusfundamental (negrilla fuera de texto)  
 
La Oficina Jurídica de la Agencia Nacional de Minería ha conceptuado sobre la vigencia de las 
resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013 como consecuencia de la sentencia 
de tutela antes citada. Nos concentraremos en el Memorando 20181200265293, del 24 de abril 
de 2018, por ser el concepto citado por su Despacho al fundamentar el recorte, ya que se indica 
en la resolución recurrida que el recorte procede de acuerdo al parágrafo 2, del artículo 2 de la 
resolución 0045 de 2012, "acogiendo la respuesta de la aplicación de la sentencia T-766 de 
2015, emitida por la oficina asesora jurídica, mediante memorando ANM 20181200265293, 
respecto a las Resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y429 de 2013" (en adelante, el 
"Memorando").  
 
Por un lado, es claro para la Oficina Jurídica que: 
  
"...la Corte Constitucional exhorta a la Autoridad Minera, entre otras entidades para adelantar el 
trámite de consulta previa y obtener el consentimiento previo, libre e informado de las 
comunidades étnicas que se encuentren en• el área objeto del pronunciamiento judicial, con 
antelación a la delimitación y declaración de las áreas estratégicas mineras ..." (negrilla fuera 
de texto).  
 
Por el otro lado, y de manera franca y frontalmente contradictoria, afirma el Memorando que;  
 
"...se ha considerado por parle de esta Oficina Asesora Jurídica que la, Honorable Corte 
Constitucional en la Sentencia T-766 de 2015, al dejar sin valor y efecto las Resoluciones 
180241, 0045 de 2012 y 429 de 2013, lo hizo con el propósito de que previo a• delimitar y 
declara áreas estratégicas mineras, se realice la consulta previa... y no con la finalidad de 
permitir que dichas áreas sean liberadas o desanotadas para el otorgamiento de los 
contratos de concesión de los que trata la Ley 685 de 2001, hasta tanto se produzca la 
decisión definitiva por parte del Consejo de Estado respecto de la legalidad de los 
mencionados actos administrativos..." 
 
Consulta previa   
 
Su Despacho considera vigentes las zonas estratégicas declaradas mediante 18 0241 de 2012, 
0045 de 2012 y 429 de 2013, no obstante que la Corte Constitucional las haya declarado sin 
efecto, como vimos, en cuanto no se agotó la consulta. Así se fundamenta la Resolución 000875 
recurrida mediante este escrito, pues indica, equivocadamente, que la Sentencia T-766 de 2015 
deja sin valor y sin efecto las resoluciones "... hasta tanto /a autoridad minera no agote el 
procedimiento de consulta previa ..." (negrilla fuera de texto), conforme lo indica la interpretación 
del fallo acogida por la Oficina Jurídica.   
  
Se trata de una interpretación que tergiversa en forma absoluta el sentido del fallo que claramente 
dispone justamente lo contrario (…)  
 
CONCEPTO DE LA VIOLACIÓN  
 
2.1. Violación de la ley  
 
El acto recurrido, al censurar con base en una interpretación según la cual no se habían incluido 
las palabras "exploración y explotación minera" —a pesar de que estas efectivamente' se 
encuentran incluidas en los dos primeros numerales del objeto social de ANDAGUEDA 
MININO— incurrió en una violación frontal de las normas sobre interpretación de la ley.  
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En efecto, dichas normas no prevén la interpretación literal y exegética, por el contrario, el 
Código Civil, al establecer las reglas para la interpretación de la ley, no solo excluye la 
interpretación literal, sino que establece en forma imperativa la interpretación integral, así:  
 
"ARTICULO 26. <INTERPRETACION DOCTRINAL>. Los jueces y los funcionarios públicos, en 
la aplicación 'de las leyes a los casos particulares y en los negocios administrativos, las 
interpretan por vía de doctrina, en busca de su verdadero sentido, así como los particulares 
emplean su propio criterio para acomodar las determinaciones generales de la ley a sus hechos 
e intereses peculiares.  
 
Las reglas que se fijan en los artículos 'siguientes deben servir para la interpretación por vía de 
doctrina."  
 
'ARTICULO 27. <INTERPRETACION GRAMATICAL>. Cuando el sentido de la ley sea claro, no 
se desatenderá su tenor literal a pretexto de consultar su espíritu.  
 
Pero bien se puede, para interpretar una expresión oscura de la ley, recurrir • a su intención o 
espíritu, claramente manifestados en ella misma o en la historia fidedigna de su 
establecimiento.'  
 
"ARTICULO 28. <SIGNIFICADO DE LAS PALABRAS>. Las palabras de la ley se entenderán en 
su sentido natural y obvio, según el uso  
 
general de las mismas palabras; pero cuando el legislador las haya definido expresamente para 
ciertas materias, se les dará en éstas su significado legal. 
  
"ARTICULO 30. <INTERPRETACION POR CONTEXTO>. El contexto de la ley servirá para 
ilustrar el sentido de cada una de sus partes, de manera que haya entre todas ellas la debida 
correspondencia y armonía.  
 
Los pasajes oscuros de una ley pueden ser ilustrados por medio de otras leyes, particularmente 
si versan sobre el mismo asunto." 
  
"ARTICULO 32. <CRITERIOS SUBSIDIARIOS DE INTERPRETACION>. En los casos a que no 
pudieren aplicarse las reglas de interpretación anteriores, se interpretarán los pasajes oscuros o 
contradictorios del Modo que más conforme parezca al espíritu general de la legislación y a la 
equidad natural."  
 
Así, asumiendo, en gracia de discusión, que hubiese oscuridad en el objeto, el ordenamiento 
colombiano indica como criterio subsidiario de interpretación la equidad y el espíritu de la 
norma.  
 
Contraría lo anterior la separación artificiosa, literal y exegética de los numerales hecha por su 
Despacho, en la cual se abstrajeron las actividades del numeral primero al ser vinculadas en el 
segundo numeral, del contexto al cual se relacionan. No se compadece con una interpretación 
que busca el sentido de la norma, separar el sujeto (la exploración y la explotación indicadas en 
el numeral primero) del objeto (las actividades mineras, expresamente mencionadas en el 
numeral segundo).  
 
Respecto a la improcedencia de la interpretación exegética la Corte Constitucional ha 
expresado:  
 
"... Hacer una lectura exegética es olvidar que una norma garantiste, (como es la que consagra 
la tutela) busca proteger determinados derechos y realizar determinados valores, luego pasa a 
ser muy discutible una lectura formal de la cita de un artículo. En la actitud 'del Tribunal Superior 
la exégesis genera, inclusive, inseguridad jurídica, produce un resultado insatisfactorio (no 
analizar si se protegen o no los derechos fundamentales invocados), la decisión judicial no es 
congruente con las expectativas del solicitante. El Juez no puede ser el simple esclavo 
pasivo de una cita cuando ello Implica despreocuparse por la justicia concreta y 
específica del caso. La insuficiencia del modelo interpretativo empleado es palpable, ha debido 
dicha Corporación buscar otros modelos para que el acceso a la justicia no se tomara un simple 
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postulado programático. Ese formalismo deviene en irracionalismo jurídico y atenta contra 
el orden justo. Es riesgoso para una sociedad democrática el acudir a la literalidad de 
una norma citada cuando todo el contexto de una solicitud apunta hacia la protección 
inequívoca de unos derechos fundamentales. ..." (Auto 009A/98, Expediente ICC-021)  
 
Teniendo en cuenta que ambas actividades, la exploración y la explotación, solo pueden 
desarrollarse con base en un título minero, como imperativamente lo ordena el Artículo 14 del 
Código de Minas, las actividades consagradas en el objeto social, no pueden. interpretarse en 
forma literal y aislada, para arribar a una conclusión completamente contraria a lo expresado en 
el objeto social de ANDAGUEDA. 
  
Y no podría decirse que la finalidad del Artículo 17 del Código de Minas exigiera una verificación 
estéril de una coincidencia solo basada en el orden de las palabras, tales como "actividades de 
exploración y explotación minera", en cita textual y ritual, sino que, por lo contrario, que dichas 
actividades efectivamente se encontraran acreditadas en el objeto, al margen de la redacción 
concebida como una simple transcripción literal. Dicha inclusión expresa y específica está 
ampliamente demostrada, y de forma expresa, al interpretar integralmente las actividades sobre 
las que versa el objeto social y en especial, en sus primeros dos numerales.  
 
Aplicación indebida de la ley   
  
Igualmente, ha incurrido su Despacho en error de derecho por aplicación indebida de la ley. En 
efecto, la resolución recurrida. Indica que el recorte al área de la solicitud, procede con base en 'el 
Artículo 3, Párrafo 2 de la Resolución 00451-dé 2012, "acogiendo la respuesta de la aplicación de 
la ' sentencia T-766 de 2015, emitida por la oficina asesora jurídica, mediante Memorando ANM 
20181200265293; respecto a las resoluciones 18 0241 de - 2012, 0045 de 2012 y 429 de 2013".  
   
Ya se anotó que la Resolución 0045 de 2012 delimita en el departamento del Chocó únicamente 
un área, la cual abarca los municipios de Riosucio, Jurado y Carmen del Darién, así encontramos 
que dicha resolución no guarda relación con el área de la propuesta de concesión cuyo rechazo se 
recurre mediante el presente escrito (…)  
  
Error de derecho — Área de Manejo Especial  
 
Ha incurrido su Despacho en error de derecho por aplicación indebida de la ley. En efecto, al 
mencionar un AME como área a la cual la solicitud se superpone, se desconoce que, al no ser 
ésta un parque nacional, procede sustracción de área en los términos previstos en los artículos 
34, 273 y 274 Código de Minas. De esa manera, se ha escogido un texto como apoyo del acto, 
el cual no tiene aplicación al caso concreto, aplicando así una norma que regula otra situación 
(ver Carlos Betancur Jaramillo, Derecho Procesal Administrativo, Señal Editora, página 304 y 
Gustavo Penagos, El Acto Administrativo, Cuarta Edición, Ediciones Librería del Profesional, 
1987, página 883).  
 
Igualmente, se ha incurrido en error de derecho por falsa interpretación, pues le daría un 
alcance a la norma que crea el AME, diferente al que se desprende racionalmente de su texto, 
entendiendo así equivocadamente la ley (Gustavo Penagos, El Acto Administrativo, Cuarta 
Edición, Ediciones Librería del Profesional, 1987, página 882). 
 
Error de derecho — Fundamento del recorte 
 
Igualmente, ha incurrido su Despacho en error de derecho por aplicación indebida de la ley. En 
efecto, la resolución recurrida indica que el recorte al área de la solicitud, procede con base en 
el Artículo 3, Párrafo 2 de la Resolución 0045 de 2012, "acogiendo la respuesta de la aplicación 
de la sentencia T-766 de 2015, emitida por la oficina asesora jurídica, mediante memorando 
ANM 20181200265293, respecto a las resoluciones 18 0241 de 2012, 0045 de 2012 y 429 de 
2013".  
 
Ya se anotó que la Resolución 0045 de 2012 delimita en el Departamento del Chocó 
únicamente un área, la cual abarca los municipios de Riosucio, Jurado y Carmen del Darién. 
Así, encontramos que dicha resolución no guarda ninguna relación con el área de la propuesta 
de concesión cuyo rechazo se recurre mediante el presente escrito, puesto que la Propuesta de 
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Contrato de Concesión UDT-16031 ubica un polígono que se encuentra en el Municipio de 
Bagadó.  
 
Es forzoso concluir entonces, que la Resolución 000872 de 2019, mediante la cual se rechaza 
la Propuesta de Contrato de Concesión No. UDT-16031, ha escogido un texto como apoyo del 
acto, el cual no tiene aplicación al caso concreto, aplicando así una norma que regula otra 
situación (ver Carlos Betancur Jaramillo, Derecho Procesal Administrativo, Señal Editora, 
página 304 y Gustavo Penagos, El Acto Administrativo, Cuarta Edición, Ediciones  
Librería del Profesional, 1987, página 883). 
 
Falsa motivación - Área de Interés Estratégico  
   
‘En el caso que nos ocupa, encontramos que la Autoridad Minera no probó debidamente que las 
áreas delimitadas efectivamente fueran de interés estratégico para el país, pues omitió la 
sustentación de naturaleza técnica y la valoración de los yacimientos que allí se encuentran, que 
imperativamente exigía en la Resolución 18 0102 de 2012. La Autoridad Minera debía justificar 
que determinadas áreas en el territorio nacional, no fueran susceptibles de contratarse bajo el 
régimen previsto en el Código de Minas.    
  
Excepción de inconstitucionalidad.   
 
Resulta evidente de acuerdo con lo expresado por la Sentencia T-766 de 2015, la Corte 
Constitucional afirmó que la resolución impugnada, pese a ser de carácter general, debió haberse 
consultado previamente a su expedición con las comunidades recurrentes.  
  
Del modo expuesto es posible concluir que la obligación de realizar la consulta previa no se deriva 
de la Sentencia T-766 de 2015, sino de la existencia de las normas mencionadas del Convenio 
169 de la OIT que fue aprobado por la Ley 21 de 1991, por lo que los consejos comunitarios 
mayores que representan a las comunidades negras en el Chocó en el área en la que se proponía 
crear áreas de reserva estratégica, debieron haber sido convocados al inicio y durante todo el 
procedimiento administrativo así como en la toma de la decisión sobre las áreas de reserva 
estratégica y además que con ellos debió haberse adelantado un proceso de consulta previa, por 
lo que forzoso concluir que procede la declaración de la excepción de inconstitucionalidad y por 
tanto la inaplicación de las resoluciones 18 0241, 0045 de 2012 y 429 de 2013; expedidas por el 
Ministerio de Minas y Energía, para preferir así la aplicación de las normas constitucionales antes 
mencionadas.  
  
Indebida notificación   
 
En el memorial remisorio de la Propuesta de Contrato de Concesión UDT-16031, se solicitó que 
todos los procedimientos relacionados con el trámite, así como las comunicaciones, incluyendo las 
notificaciones de las providencias de trámite y definitivas, se realizaran por medios electrónicos a 
las direcciones de correo electrónico remitidas indicadas con tal propósito. Dicha solicitud no fue 
considerada, ni fue objeto de decisión alguna en la providencia recurrida que decide acerca de la 
propuesta presentada. En el caso de la providencia definitiva objeto del presente recurso se 
procedió a enviar comunicaciones por correo y si bien algunas de ellas se enviaron por medio 
electrónico, fue solo para citar al proponente ante la ANM para que se notificara, pero no se envió 
la notificación ni el texto del acto administrativo por correo electrónico, sino que se obligó 
arbitrariamente al interesado a que se hiciera presente ante la ANM para que pudiera notificarse 
de la providencia.  
  
Debido proceso (…)   
  
PETICIONES  
   
Como consecuencia de lo expuesto, comedidamente se solicita   
  
3.1 Decretar la excepción de pérdida de ejecutoriedad de las Resoluciones, 18 0241 y,0045 de 
2012 expedidas por el Ministerio de Minas y Energía   
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3.2   decretar la excepción de inconstitucionalidad de las resoluciones 18 0241 y 0045 de 2012 
expedidas por el Ministerio de Minas y Energía.   
  
3.3 Decretar la nulidad de la resolución No 000872 del 25 de junio de 2019 y en su lugar ordenar 
continuar el trámite.  

 
FUNDAMENTO DE LA DECISIÓN  

  
Que de acuerdo con nuestra legislación y la doctrina existente, el recurso de reposición 
constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene la oportunidad 
de ejercer el derecho de controvertir una decisión, para que la administración previa su 
evaluación, la confirme, aclare, modifique, adicione o revoque previo el lleno de las 
exigencias legales establecidas para dicho efecto.  
  
Que en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposición no es otra distinta a 
que al funcionario de la administración que tomó una decisión administrativa, se le dé la 
oportunidad para que si es del caso enmiende o corrija un error, o los posibles errores 
que se hayan podido presentar en el acto administrativo por él expedido, en ejercicio de 
sus funciones.   
  
Expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que el artículo 297 del Código de 
Minas establece:  

  
“REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en 
materia minera, se estará en lo pertinente, a las disposiciones del Código 
Contencioso Administrativo (…)”.   

  
Que en consecuencia, en materia de recursos en la vía gubernativa se hace aplicable el 
Título III, Capítulo Quinto ley 1437 de 2011, que en su artículo 74, establece:  
  

“Artículo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra 
los actos definitivos procederán los siguientes recursos:  

  
1º) El de reposición, ante quien expidió la decisión, para que la aclare, modifique, 
adicione o revoque.  
  
2º) El de apelación, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con 
el mismo propósito.  
  
No habrá apelación de las decisiones de los Ministros, Directores de 
Departamento Administrativo, superintendentes y representantes legales de las 
entidades descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los 
órganos constitucionales autónomos.       
  
3º) El de queja, cuando se rechace el de apelación (…).  
  
Son actos definitivos, que ponen fin a una actuación administrativa, los que 
deciden directa o indirectamente el fondo del asunto; los actos de trámite pondrán 
fin a la actuación cuando hagan imposible continuarla”.  

  
Que sobre la oportunidad y presentación de los recursos, el artículo 76 de la ley 1437 de 
2011, dispone:   
  

“Artículo 76. Oportunidad y presentación. Los recursos de reposición y 
apelación deberán interponerse por escrito en la diligencia de notificación 
personal, o dentro de los diez (10) días siguientes a ella, o a la notificación por 
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aviso, o al vencimiento del término de publicación, según el caso. Los recursos 
contra los actos presuntos podrán interponerse en cualquier tiempo. (…)”  
  

Que a su vez, de acuerdo con lo previsto en el artículo 77 de la referida ley 1437 de 2011, 
los recursos deberán reunir los siguientes requisitos:  
  

“(…) REQUISITOS. Los recursos deberán reunir, además los siguientes 
requisitos:  
  
1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o 
apoderado debidamente constituido.  
2. Sustentarse con la expresión concreta de los motivos de inconformidad.  
3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.  
4. Indicar el nombre y la dirección del recurrente, así como la dirección electrónica 
si desea ser notificado por este medio. (…)” (Subrayado fuera del texto)  

  
Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se 
procede a resolver el recurso de reposición interpuesto, como quiera que revisado el 
expediente No. UDT-16101, se verificó el cumplimiento de los presupuestos necesarios 
para que se proceda al trámite del mismo.   
  

ANÁLISIS DEL RECURSO DE REPOSICIÓN  
  
De la capacidad jurídica para presentar propuesta de contrato de concesión en el 
trámite minero.  
  
Que a fin de resolver el recurso de reposición presentado, se hace necesario precisar que 
todas las actuaciones emitidas en desarrollo de trámites mineros por parte de esta 
Autoridad, se han enmarcado dentro de los principios de legalidad, eficiencia, eficacia y 
debido proceso, entre otros, lo que permite garantizar que las propuestas de contrato de 
concesión cumplan con los requisitos legales dispuestos en las preceptivas que regulan 
la materia;  motivo por la cual es imperioso estudiar los documentos allegados por los 
proponentes, y realizar un análisis juicioso, garantizando así el cumplimiento de los 
cometidos institucionales, y de las garantías  de los intervinientes en las solicitudes de 
contratos de concesión, como en la propuesta objeto de estudio.  
  
Es por esto que esta entidad minera realiza un estudio exhaustivo de las propuestas, y 
específicamente para las personas jurídicas, analiza minuciosamente el Certificado de 
Existencia y Representación Legal expedido por la Cámara de Comercio, a fin de 
establecer si la sociedad proponente cuenta con la capacidad legal señalada en el 
artículo 17 de la Ley 685 de 2001.  
  
En este orden, la precitada disposición señala frente a la capacidad jurídica para 
presentar una propuesta de contrato de concesión, lo siguiente:  
  
“(...) Artículo 17. Capacidad legal. La capacidad legal para formular propuesta de 
concesión minera y para celebrar el correspondiente contrato, se regula por las 
disposiciones generales sobre contratación estatal. Dicha capacidad, si se refiere a 
personas jurídicas, públicas o privadas, requiere que en su objeto se hallen 
incluidas, expresa y específicamente, la exploración y explotación mineras.  
  
Cuando Uniones Temporales reciban concesiones deberán constituirse en figura 
societaria, con la misma participación que se derive de la propuesta presentada. (…)”. Se 
resalta   
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Ahora bien, resulta importante anotar que el Código de Minas permite la integración del 
derecho, componiéndose no sólo por las normas que están contenidas en él de forma 
explícita, sino también de aquellas que se introducen a éste por la remisión directa que 
de ellas se realiza, como sucede con las normas relacionadas con la capacidad legal 
contenidas en el estatuto de contratación, según lo señala el artículo 53 ibídem2, al 
establecer que se podrá aplicar dicho estatuto contractual en el contexto descrito por la 
norma minera especial.  
  
Es por ello que, de la anterior remisión expresa al estatuto contractual (artículo 6° de la 
Ley 80 de 19933), se desprende la autorización para que tanto las personas jurídicas 
(públicas y privadas), como las naturales, los consorcios y uniones temporales, puedan 
celebrar contratos con el Estado.  
  
De lo expuesto se desprende, que  si bien el Código de Minas consagra la posibilidad de 
una aplicación supletoria de la Ley 80 de 1993 en materia de capacidad legal, debe 
indicarse que de conformidad con la interpretación sistemática de las normas mineras, 
como regulación completa, armónica y con el sentido de especialidad y de aplicación 
preferente en relación con los recursos mineros en el ordenamiento jurídico colombiano, 
el proponente minero además de cumplir con lo prescrito por el estatuto contractual 
respecto a la calidades y atributos del sujeto apto para la relación contractual, debe dar 
cumplimiento a la especificidad establecida en el Código que rige la materia, 
especialmente,  el artículo 17 del Código de Minas que contempla una exigencia adicional 
para las personas jurídicas, consistente en que en su objeto social se encuentren 
incluidas en forma expresa y especifica las actividades de exploración y explotación 
mineras.  
  
En el escenario planteado, es evidente que la capacidad legal es un requisito 
sustancial e insubsanable, comoquiera que es un presupuesto de carácter legal que 
debe acreditarse por parte del proponente desde la presentación de la propuesta de 
contrato de concesión,  sin el cual no es viable adelantar actuaciones jurídicas, por tanto, 
en la fase inicial del procedimiento precontractual minero, no es procedente aceptar 
cambios o modificaciones realizadas por la persona jurídica en su objeto social, luego de 
radicada la propuesta ante la autoridad minera, toda vez que esta aptitud legal es un 
elemento jurídico esencial en la radicación de la solicitud minera,  puesto que, se predica 
o no, del sujeto beneficiario de ésta. De tal modo, que cualquier actuación contraria a 
estos postulados carecería de validez jurídica y se encontraría en contravía de la Ley 
minera.  
  
Dicho esto, es claro que la capacidad legal debe ostentarse desde el momento de 
formular la propuesta de contrato de concesión minera, por tal razón la sociedad 
solicitante no sólo debía contar con personería jurídica en el momento de radicación, sino 
además tener contemplado en su objeto social las actividades de exploración y 
explotación de minas de manera taxativa, especifica, clara y detallada como lo 
exige la norma.  
  
En efecto, la capacidad legal como requisito sustancial de la propuesta, no se encuentra 
dentro de las objeciones de la propuesta, por tal razón no es objeto de requerimiento, tal 
como se advierte en el artículo 273 del Código de Minas,  que señala las razones por las 
cuales se efectúa un requerimiento:  
  
“Artículo 273. Objeciones a la propuesta. La propuesta se podrá corregir o adicionar, 
por una sola vez, por la autoridad minera, si no puede identificarse al proponente, no 
se puede localizar el área o trayecto pedido, no se ajusta a los términos de 
referencia o guías o no se acompaña de los permisos previos en los casos 
señalados en el artículo 34 de este Código, cuando dicha área o trayecto estuvieren 
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ubicados en los lugares o zonas mencionados en dicha disposición (…)” (subrayas y 
negrilla fuera del texto).  
  
Ahora bien, el artículo 274 de la misma normatividad prevé como causales de rechazo de 
la propuesta, las siguientes:  
  
“Artículo 274. Rechazo de la propuesta. La propuesta será rechazada si el área pedida 
en su totalidad se hallare ubicada en los lugares y zonas señaladas en el artículo 34 de 
este Código, si no hubiere obtenido las autorizaciones y conceptos que la norma exige; si 
se superpone totalmente a propuestas o contratos anteriores, si no cumple con los 
requisitos de la propuesta o si al requerirse subsanar sus deficiencias no se atiende tal 
requerimiento. En caso de hallarse ubicada parcialmente, podrá admitirse por el área 
restante si así lo acepta el proponente” (subrayas y negrilla fuera del texto).  
  
Teniendo en cuenta lo dispuesto por el artículo anterior, si la sociedad no cumple con los 
requisitos de la propuesta, en la medida que no cuenta con la capacidad legal exigida por 
el artículo 17 del Código de Minas y toda vez que no demostró dicha capacidad al 
momento de la presentación de la misma, siendo esta un requisito habilitante para 
participar en el proceso, lo procedente es rechazarla.  
  
Esta posición frente al tema de la capacidad jurídica, ha sido ampliamente acogida por 
diferentes autoridades, así:   
  

 La Sección Tercera del Consejo de Estado, ha previsto respecto a la 
capacidad legal o de ejercicio: “La capacidad legal o de ejercicio, como lo 
ha sostenido esta Sección, debe ostentarse al momento de presentar la 
correspondiente oferta, pues si “quien carece de capacidad jurídica no 
está habilitado para intervenir en ese derecho negocial, es evidente que ella 
debe tenerse al momento de realizar la propuesta para poder ser tenido en 
cuenta”, condición que, además debe probarse; es decir, la capacidad 
jurídica es un requisito habilitante para participar en el proceso de 
selección y consecuencia obligada que no solo debe tenerse sino 
también demostrarse al momento de presentar la oferta (…)” (subrayado 
y negrilla fuera de texto).4  

  
 El Ministerio de Minas y Energía mediante concepto jurídico identificado 
con número de radicado 523612 del 21 de noviembre de 2005 manifestó:  

  
“Ahora bien, si una persona jurídica presenta una propuesta de contrato de concesión 
minera siendo incapaz, es decir, sin tener incluidas las actividades de exploración y 
explotación minera en su objeto social, esta propuesta deberá ser rechazada, toda 
vez que las actividades descritas son esenciales para la ejecución del contrato de 
concesión minera y además la capacidad legal no es un requisito subsanable” 
(negrilla fuera de texto).  
  

 Finalmente, frente a este requisito de la propuesta de las personas 
jurídicas, el Ministerio de Minas y Energía, en Concepto Jurídico con 
radicado Rad: 2012020176 13-04-2012 expresó:  

  
“(…) En este orden de ideas, la ley es clara al determinar y exigir la capacidad que debe 
tener el proponente minero al presentar la propuesta de contrato de concesión y para su 
posterior suscripción. Tal capacidad debe ser apreciada por el operador minero al 
momento de evaluar la propuesta presentada, toda vez que es desde entonces que debe 
cumplirse con los requisitos de ley que lo habilitan para ejercer la actividad minera.  
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Así las cosas, una vez realizado un breve estudio frente al tema de la capacidad jurídica 
de las personas jurídicas en el trámite de la propuesta de contrato de concesión minera, 
es pertinente analizar el caso en concreto, para determinar si hay lugar a confirmar, 
revocar o modificar la decisión de rechazar la solicitud del expediente No.UDT-16101, 
contenida en la Resolución No. 000875 de 25 de junio de 2019.  
  
De este modo, al verificar nuevamente el Certificado de Existencia y Representación 
Legal aportado por la sociedad recurrente con los documentos soporte de la propuesta 
mediante radicado No. 20199020387982 de 3 de mayo de 2019, emitido por la Cámara 
de Comercio de Medellín de fecha 2018-10-23, se evidenció que  si bien en el objeto 
social de la sociedad se encuentran incluidas expresa y específicamente las actividades 
de exploración y explotación no se encuentra de manera taxativa, especifica, clara y 
detallada como lo exige la norma las actividades de exploración y explotación minera 
al momento de presentar la propuesta de contrato,  motivo por el cual se llega a la 
conclusión que la sociedad proponente no contaba con capacidad legal para formular 
dicha solicitud minera.  
  
Así las cosas, se advierte que la sociedad proponente no acreditó la capacidad jurídica 
dispuesta en el artículo 17 de la Ley 685 de 2001 al momento de presentar la propuesta 
de contrato de concesión No. UDT-16101.  
 
Finalmente, respecto a los otros argumentos expuestos en el escrito de recurso de 
reposición, considera esta Agencia, que no es necesario entrar a debatir sobre los 
mismos, teniendo en cuenta que la carencia de capacidad legal da lugar al rechazo de 
plano de la propuesta de contrato de concesión, situación que no es subsanable y 
puede ser desvirtuada con los planteamientos realizados por la sociedad proponente. 
 
Para esta Entidad, no hay lugar a emitir un pronunciamiento de fondo dentro del 
presente asunto, respecto a los demás argumentos del recurso de reposición, toda vez 
que hay carencia actual de objeto por sustracción de materia, ya que como se ha 
indicado, el no contar con la capacidad legal en los términos de la Ley 685 de 2001, por 
no contar en su objeto social con las actividades de exploración y explotación minera, 
se constituye en causal de rechazo de la propuesta y por lo mismo, un análisis íntegro 
del recurso incoado, no daría a un cambio en la decisión adoptada en la Resolución 
812 de 2019.  
 
Por todo lo anterior, se procederá a confirmar el acto recurrido. 
 
Que la presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por 
los profesionales del área jurídica del Grupo de Contratación Minera, con aprobación 
de la Coordinadora del Grupo. 
 
En mérito de lo expuesto, 
 

RESUELVE 
 
 

ARTÍCULO PRIMERO.- CONFIRMAR lo dispuesto en la Resolución No. 000875 del 25 de 
junio de 2019 “Por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato de 
concesión No UDT-16101”, según lo expuesto en la parte motiva de la presente 
providencia.  
  
ARTÍCULO SEGUNDO.- Notifíquese personalmente a través del Grupo de Información y 
Atención al Minero de la Vicepresidencia de Contratación y Titulación a la sociedad   
ANDAGUEDA MINING PTY LTD. SUCURSAL COLOMBIA Identificada con Nit. 9012244042, por 
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medio de su representante legal o quien haga sus veces, o en su defecto procédase 
mediante aviso de conformidad con el artículo 67 y s.s., de la Ley 1437 de 2011.  
  
ARTÍCULO TERCERO.- Contra el presente Acto Administrativo no procede recurso por la 
vía gubernativa, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 87 de la Ley 1437 de 
2011.  
 
ARTÍCULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, ordenase al Grupo de 
Gestión de Notificaciones su remisión al Grupo de Catastro y Registro Minero, a fin 
de que procedan a la desanotación del área del Sistema del Catastro Minero 
Colombiano- Sistema de Gestión Integral Minera-Anna Minería y, efectúese el 
archivo del referido expediente. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 

JULIETH MARIANNE LAGUADO ENDEMAN  
Gerente de Contratación y Titulación 
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