NOTIFICACION POR AVISO

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES:

GGN-2024-P-0492

Para notificar los siguientes actos administrativos, se fija el aviso en SEDE CENTRAL y en la pagina Web de la Agencia Nacional de Mineria, por un término de cinco (5) dias habiles. La notificacion se considerara surtida al
finalizar el dia siguiente al retiro del aviso, para dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo Il de la Ley 1437 de 2011.

FECHA FIJACION: 24 de SEPTIEMBRE de 2024 a las 7:30 a.m. FECHA DESFIJACION: 30 de SEPTIEMBRE de 2024 a las 4:30 p.m.
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POR
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AUTORIDAD ANTE
QUIEN DEBEN
INTERPONERSEN

PLAZO PARA
INTERPONERLOS

13475X

WILSON QUIROGA ROJAS
Representante legal de la
sociedad GRAVAS FILAURI
S.AS.

VSC-000544

07/06/2024

POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UNA SOLICITUD DE
REVOCATORIA DIRECTA EN
CONTRA LA RESOLUCION VSC
No. 000080 DEL 11 DE
FEBRERO DE 2022,
RESOLUCION No. 000505 DEL
15 DE JULIO DEL 2022 Y
CONTRA LA
RESOLUCION VSC NO. 000282
DEL 28 DE JUNIO DEL 2023,
DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION No. 13475X

AGENCIA
NACIONAL
DE MINERIA

NO

AGENCIA
NACIONAL DE
MINERIA

NO

FCF-142-001

COLOMBIAN CLEAN POWER
SAS.

YEIMY RENE ALARCON
PINEDA

VCT-424

12/06/2024

POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UNA SOLICITUD DE
REVOCATORIA
DIRECTA CONTRA EL AUTO
GLM 000111 DE 21 DE
NOVIEMBRE DE 2023 DENTRO
DEL
TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
SUBCONTRATO DE

AGENCIA
NACIONAL
DE MINERIA

NO

AGENCIA
NACIONAL DE
MINERIA

NO
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ERICSON ANCISAR MAHECHA
COLORADO

GSC - 000144

22/05/2024

POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UNA SOLICITUD DE
AMPARO
ADMINISTRATIVO DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION
NO. AG2-101

AGENCIA
NACIONAL
DE MINERIA

S|

AGENCIA
NACIONAL DE
MINERIA

DIEZ (10) DIAS

AG2-101

ERICCOL MINERIA S.A.S

GSC - 000144

22/05/2024

POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UNA SOLICITUD DE
AMPARO
ADMINISTRATIVO DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION
NO. AG2-101

AGENCIA
NACIONAL
DE MINERIA

S

AGENCIA
NACIONAL DE
MINERIA

DIEZ (10) DIAS
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Radicado ANM No: 20242121064211

Bogotd, 01-08-2024 16:18 PM

Sefior

WILSON QUIROGA ROJAS

Representante legal de la sociedad GRAVAS FILAURI S.A.S.

Direccion: CARRERA 7 N° 156 - 68 T.3 OFIC. 1806

Departamento: BOGOTA, D.C. )

Municipio: BOGOTA, D.C.

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20242121051591, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCION No. VSC - 000544 DEL
07 DE JUNIO DE 2024, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE
REVOCATORIA DIRECTA EN CONTRA LA RESOLUCION VSC No. 000080 DEL 11 DE
FEBRERO DE 2022, RESOLUCION No. 000505 DEL 15 DE JULIO DEL 2022 Y CONTRA LA
RESOLUCION VSC NO. 000282 DEL 28 DE JUNIO DEL 2023, DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION No. 13475X", la_cual se adjunta, proferida dentro el expediente 13475X. La
notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de
destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion NO procede recurso alguno.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procedera a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entendera surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Grupo de Gestion de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Diego Fernando Montoya Reina-GGN.

Reviso: “No aplica”.

Fecha de elaboracidn: 01/08/2024

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente 13475X

Agencia Nacional de Mineria
Conmutador: (+ 57) 601 220 19 99
Linea Gratuita: (+ 57) 01 8000 933 833
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~ANM-

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION VSC No. 000544 DE
(07 de junio de 2024

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA EN
CONTRA DE LA RESOLUCION VSC No. 000080 DEL 11 DE FEBRERO DE 2022, RESOLUCION No.
000505 DEL 15 DE JULIO DE 2022 Y CONTRA LA RESOLUCION VSC No. 000282 DEL 28 DE JUNIO

DE 2023, DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. 13475X”

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en
ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de
noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 223 de
29 de abril de 2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021 y No. 166 del 18 de marzo de 2024,
proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

Mediante la Resolucion No. DSM 693 del 05 de septiembre de 2007, la Direccion del Servicio Minero del
Instituto Colombiano de Geologia y Mineria — INGEOMINAS, acogio el concepto técnico del 6 de junio de
2007, resolvio aprobar entre otros la cesion de reas de 58 hectareas y 3824 metros cuadrados que hace
la sociedad GRAVILLERA ALBANIA S.A., titular del Contrato de Concesion No 13475X a favor de la
sociedad GRAVICOL LTDA.

A través del Auto SCT No. 002298 del 18 de octubre de 2007, la Subdireccion de Contratacion y Titulacion
Minera del Instituto Colombiano de Geologia y Mineria — INGEOMINAS, dispuso entre otros ordenar la
creacion de la placa alterna al Grupo de Informacion y Atencion al Minero, dentro del contrato de concesion
No.13475 para la zona 2.

Por medio del Auto GIAM -05-00242 del 18 de octubre de 2007, el Grupo de Informacion y Atencion al
Minero de la Subdireccion de Contratacion y Titulacion del Instituto Colombiano de Geologia y Mineria -
INGEOMINAS, y dando cumplimiento al AUTO SCT No.002298 del 18 de octubre de 2007, procedio a la
creacion de la placa No.13475X.

El dia 21 de diciembre del 2007, el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA -INGEOMINAS,
y la sociedad GRAVAS Y ARENAS ITALCOLOMBIANAS LTDA -GRAVICOL LTDA, suscribieron el Contrato
de Concesion No 13475X para la exploracion y explotacion técnica de un yacimiento de Materiales de
Construccion, en un area de 58 hectareas y 3.824 metros cuadrados, ubicado en la jurisdiccion del municipio
de Tabio, Departamento de Cundinamarca, por un término de veinte afios (20) contados a partir del 11 de
marzo de 2008, fecha en la cual se realizo la inscripcion en el Registro Minero Nacional.

Mediante Resolucion No. SFOM-018 del 10 de marzo del 2011, con constancia de ejecutoria del 27 de abril
de 2011, inscrita en el Registro Minero Nacional el 22 de junio de 2011, se resolvio aceptar el cambio de
razdn social de la sociedad GRAVAS Y ARENAS ITAL COLOMBIANAS LTDA, GRAVICOL LTDA, por el de
la sociedad GRAVICOL S.A.
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RESOLUCION VSC No. 000080 DEL 11 DE FEBRERO DE 2022, RESOLUCION No. 000505 DEL 15 DE JULIO DE

2022 Y CONTRA LA RESOLUCION VSC No. 000282 DEL 28 DE JUNIO DE 2023, DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION No. 13475X"

A traves de la Resolucion No. 000442 del 24 de marzo del 2017, ejecutoriada y en firme el 07 de abril de
2017, se resolvio aceptar la cesion de la totalidad de los derechos y obligaciones que le corresponden a la
sociedad GRAVICOL S.A. a favor de GRAVAS FILAURI S A. Inscrita en el Registro Minero Nacional el 24
de mayo de 2017.

Mediante Auto GSC-ZC No. 001197 de fecha 18 de agosto de 2020, notificado por estado juridico No. 056
del 25 de agosto de 2020, se dispuso:

‘Requerir bajo causal de caducidad, de conformidad con lo establecido en el literal f) del articulo 112
de la Ley 685 de 2001, para que allegue la renavacion de la pdliza minero ambiental de acuerdo a
las especificaciones dadas en el numeral 2.2.1 del concepto técnico GSC-ZC No. 000857 del 27 de
julio de 2020, Para lo cual se otorga el término de quince (15) dias, contado a partir de la notificacion
del presente auto para que subsane la falta que se le imputa o formule su defensa respaldada con
las pruebas correspondientes.”

Con concepto técnico GSC ZC No. 00708 del 23 de agosto del 2021, se concluy lo siguiente:

"PRONUNCIAMIENTO juridico debido a que el titular no ha dado cumplimiento al requerimiento
realizado bajo causal de caducidad mediante Auto 1197 del 18 de agosto de 2020, notificado por
estado juridico No. 056 del 25 de agosto de 2020, respecto a presentar la renovacion de la poliza
minero ambiental de acuerdo a las especificaciones dadas en el numeral 2.2.1 del concepto técnico
GSC-ZC No. 000857 del 27 de julio de 2020. El titulo minero se encuentra desamparado desde &l
28 de abril de 2020."

Por medio de la Resolucion VSC No. 000080 del 11 de febrero de 2022, notificada electronicamente por
medio de radicado No. 20222120872521del 28 de febrero de 2022, se resolvio lo siguiente:

“ARTICULO PRIMERQ. - Declarar la Caducidad del Contrato de Concesién No. 13475X, otorgado a
la sociedad GRAVAS FILAURI S.A. identificado con Nit. No. 800213802, por las razones expuestas
en la parte motiva de este Acto Administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Declarar la terminacion del Contrato de Concesion No. 13475X, suscrito con la
sociedad titular GRAVAS FILAURI S.A identificado con Nit. No. 800213802, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.”

A través de la Resolucion VSC No. 338 del 29 de abril de 2022 notificada electronicamente por medio del
radicado No. 20222120872521 del 29 de abril de 2022, se resolvié una solicitud de revocatoria directa,
indicando:

"ARTICULO PRIMERQO. - No Revocar la Resolucién VSC No 000080 del 28 de febrero de 2022, por
las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Ordenar que por medio del Grupo de Gestién de las Notificaciones proceda a
notificarse en debida forma seqtin el articulo 67 v 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase
mediante Aviso la Resalucion VSC No 000080 del 28 de febrero de 2022 “POR MEDIO DE LA CUAL SE
DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO DE CONCESION No. 13475X Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES", ala sociedad Gravas Filauri S.A.S., de conformidad con lo plasmado en el escrito
de revocatoria, esto con el fin que el titular ejerza su derecho fundamental de defensa v contradiccion su
representante legal o quien haga sus veces y/o apoderado, en su defecto procédase mediante aviso.
Subrayado y negrita fuera de texto

Que a traves de la Resolucion VSC No 000505 del 15 de julio del 2022, notificada electrénicamente el dia
29 de agosto del 2022 mediante radicado 20222120903761, consecutivo de notificacion GGN-2022-EL-
01862, ejecutoriada y en firme el dia 30 de agosto de 2022, segiin constancia de ejecutoria GGN -2022-CE-
2920, resolvio el recurso de reposicion radicado mediante el oficio No 20221001903692 del 14 de junio de
2022, asi:

I

P
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"ARTICULO PRIMEROQ. - CONFIRMAR la Resolucion VSC No. 80 del 11 de febrero de 2022, mediante
la cual se declara la caducidad del Contrato de Concesion No. 13475X y se toman otras determinaciones,
dentro del Contrato de Concesion No. 13457X, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presente
acto."

Que por medio de la Resolucion No. 000282 del 28 de junio de 2023, notificada por aviso Radicado ANM
20232120981941 del 14 de agosto de 2023, se dispuso:

“ARTICULO PRIMERO. — NO ACOGER LA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA presentada en
contra de la Resolucion VSC No 000505 del 15 de julio del 2022, mediante oficio con radicado No
20221002052402 del 6 de septiembre del 2022."

Mediante radicado No. 20235501092982 del 19 de septiembre de 2023, el sefior WILSON QUIROGA
ROJAS identificado con cédula de ciudadania No. 79.395.404, actuando en calidad de representante legal
de la Sociedad GRAVAS FILAURI S.A.S. identificada con NIT: 800.213.802-7, allegd solicitud de revocatoria
directa de las Resoluciones YSC No. 00080 del 11 de febrero de 2022, 000505 del 15 de julio de 2022 y No.
000282 del 28 de junio de 2023.

A través de radicados No. 20241003154362 y 20241003155042 de mayo 22 y 23 de 2024, el sefior WILSON
QUIROGA RQOJAS, actuando en calidad de representante legal de la Sociedad GRAVAS FILAURI S.A.S.
identificada con NIT: 800.213.802-7, allego escrito con referencia: “alcance a solicitud de revocatoria directa
radicada con memorial No. 20235501092982, en contra de las Resoluciones VSC No. 00080 del 11 de
febrero de 2022 “Declaro la caducidad, VSC No. 000505 del 15 de julio de 2022 “Confirmo a Caducidad” y
VSC 000282 del 28 de junio de 2023 “No acogi6 la solicitud de revocatoria’

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Revisado el expediente contentivo del Contrato de Concesion 13475X, se evidencia que mediante el
radicado No. 20235501092982 del 19 de septiembre de 2023, el sefior WILSON QUIROGA ROJAS
identificado con cédula de ciudadania No. 79.395.404, actuando en calidad de representante legal de la
Sociedad GRAVAS FILAURI S.A.S. identificada con NIT: 800.213.802-7, allega solicitud de revocatoria
directa de las Resoluciones VSC No. 00080 del 11 de febrero de 2022, 000505 del 15 de julio de 2022 y No.
000282 del 28 de junio de 2023.

Igualmente, una vez revisado el SGD y todos los soportes documentales de la Entidad, se pudo comprobar
que las resoluciones objeto de tramite fueron nofificadas en debida forma tal como se indico en el acapite
anterior.

Ahora bien, teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 297 del Codigo de Minas, prescribe que “En el
procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las
disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo”.

Por otra parte, y atendiendo lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, es preciso entrar a evaluar lo que la
normatividad y la jurisprudencia dispone sobre la procedencia de la revocatoria.

La revocatoria directa es una figura juridica de regulacion o autocontrol de la gestion administrativa del
Estado, que le permite modificar o sustraer el acto administrativo del ordenamiento legal sin necesidad de
acudir a la jurisdiccion contencioso administrativa.

Cabe extractar un aspecto determinado en la Sentencia C-742 de 1999, con ponencia del Magistrado Jose
Gregorio Hernandez Galindo, desde un aspecto cronologico de la Revocatoria Directa, lo siguiente:

“REVOCATORIA DIRECTA- Procedencia.

L a revocatoria directa tiene como propésito el de dar a la autoridad la oportunidad de corregir lo actuado por
ella misma, inclusive de oficio, ya no con fundamento en consideraciones relativas &l interés particular del
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recurrente sino por una causa de interés general que consiste en la recuperacion del imperio de la legalidad
0 en la reparacion de un dafio ptiblico, la persona afecta si puede en principio pedir a la Administracion que
revoque Ssu acto, o la autoridad puede obrar de offcio...”

Ahora bien, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, se establece en el Capitulo IX la
‘Revocatoria directa de los actos administrativos”, la cual en su articulo 94, sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 94. IMPROCEDENCIA. “La revocacion directa de los actos administrativos a
solicitud de parte no procedera por la causal del numeral 1 del articulo anterior_cuando el
peticionario haya interpuesto los recursos de que dichos actos sean susceptibles, ni
en relacion con los cuales haya operado la caducidad para su control judicial”. Subrayado
fuera de texto

Conforme a lo anterior, en Sentencia C-742 de 1999, la Corte Constitucional ha explicado que la finalidad
de la revocatoria directa “es la prerrogativa que tiene la administracion para enmendar, en forma directa o a
peticion de parte, sus actuaciones contrarias a la ley o a la Constitucion, que atente contra el interés publico
o0 social 0 que generen agravio injustificado a alguna persona. Y es una prerrogativa en tanto que la
administracion puede extinguir sus propios actos por las causales previstas en la ley y estéa facultada para
hacerlo en cualquier momento, incluso cuando el acto administrativo ya ha sido demandado ante lo
contencioso administrative; pero, también es una obligacion que forzosamente debe asumir en los eventos
en que, motu proprio, constatare la ocurrencia de una de las causales sefialadas. Si asi fuere, la
administracion tiene el deber de revocar el acto lesivo de la constitucionalidad o legalidad o atentatoria del
interés publico o social o que causa agravio injustificado a una persona”

Asi mismo, y tal como cita Hugo Andrés Arenas Mendoza en su Libro Derecho Administrativo-Primera
Edicion-2020, a Diego Younes “La revocatoria Directa es una modalidad de desaparicion de un acto
administrativo, mediante la cual la Administracién decide eliminar expresamente un acto anterior. Esta
institucion se encuadra dentro del contexto del derecho administrativo como una forma de autocontrol,
porque proviene de ella misma y es fruto del examen que la administracion realiza sobre sus propias
decisiones."

Ahora bien, respecto a la procedencia de |a solicitud de revocatoria directa para el presente caso se efectia
el siguiente andlisis de acuerdo al expediente del titulo minero y lo radicado por el administrado en relacion
con los actos administrativos objeto de solicitud, asi:

1. Por medio de radicada No. 20221001749082 del 15 de marzo de 2022, el sefior Francisco Filauri
Postarini, en calidad de representante legal de la sociedad Gravas Filauri S.A.S. allegé solicitud
de revocatoria en contra de la Resolucion VSC No. 80 de 2022;

2. Con radicado No. 20221001903692 del 14 del junio de 2022, el sefior Wilson Quiroga Rojas, en
calidad de representante legal de la empresa Gravas Filauri S.A.S., sociedad titular del Contrato

de Concesion No. 13475X presento recurso de reposicion en contra de la Resolucion VSC No.
80 de 2022.

3. Mediante radicado 20221002052402 del 6 de septiembre del 2022, el sefior WILSON QUIROGA
ROJAS, en su calidad de representante legal de la empresa titular del Contrato de Concesion No.
13475X, presentd solicitud de revocatoria directa en contra de la Resolucién VSC No. 000505
del 15 de julio del 2022, la cual constituye el objeto del presente pronunciamiento.

4. Mediante radicado No. 20235501092982 del 19 de septiembre de 2023, el sefior WILSON
QUIROGA ROJAS identificado con cédula de ciudadania No. 79.395.404, actuando en calidad de
representante legal de la Sociedad GRAVAS FILAURI S.A.S. identificada con NIT: 800.213.802-7,
allega solicitud de revocatoria directa de las Resoluciones VSC No. 00080 del 11 de febrero de
2022, 000505 del 15 de julio de 2022 y No. 000282 del 28 de junio de 2023.

De lo anterior, se colige que el titular radicé el recurso que procedia contra el acto administrativo No. 00080
del 11 de febrero de 2022 "POR MEDIO DEL CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO DE
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CONCESION No 13475X Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES" asi mismo, la resolucion VSC No
338 del 29 de abril de 2022 no revoco la caducidad del contrato de concesion No 13475X, pero autorizo al
concesionario presentar el recurso de reposicion en contra de la Resolucion VSC 80 del 28 de febrero de
2022, recurso que fue resuelto en la Resolucion VSC No 000505 del 15 de julio de 2022 y confirmo la
decision adoptada de terminar el contrato y finalmente en la resolucion VSC No 000282 del 28 de junio de
2023, se procedio a resolver la revocatoria directa presentada por el representante del titular, argumentando
hechos que ya habian sido tema de discusion en el recurso de reposicion, a los que en debida forma esta
Autoridad efectud pronunciamiento de fondo y procedié a pronunciarse indicando no acoger el escrito de la
revocatoria deprecada, quedando en este escenario ajustado el concesionario a lo dispuesto en el Articulo
94 citado, es decir de este Ultimo oficio radicado No 202355010923882 del 19 de septiembre de 2023, en
contra de la Resolucion VSC No 282 del 28 de junio de 2023.

Aunado a lo anterior, es necesario recalcar al titular que tal como se dispuso en la parte resolutiva de los
actos administrativos, resoluciones VYSC 000338 del 29 de abril de 2022, 000505 del 15 de julio de 2022 y
000282 del 28 de junio de 2023, contra las mismas no procede recurso alguno.

En el mismo sentido, el Consejo de Estado ha establecido:

“Esta facultad esta radicada en la misma autoridad administrativa que lo profirié o en su superior jerarquico
y opera de oficio o a solicitud de parte. En cuanto a la procedencia y oportunidad de a revocatoria directa,
los articulos 70 y 71 del Codigo Contencioso Administrativo previeron las siguientes pautas: En primer
término, sefialan gue no podra pedirse la revocacion directa de los actos administrativos respecto
de los cuales el peticionario haya ejercitado recursos de la via gubernativa. Lo anterior significa que
existe incompatibilidad entre la procedencia de la revocatoria con el agotamiento de la via gubemativa,
por cuanto la administracion ya tuvo oportunidad de enmendar los posibles yerros de su actuacion
mediante los recursos. Y, en segundo lugar, dichas normas prevén que la revocatoria podra cumplirse en
cualquier tiempo, inclusive en relacion con actos en firme o aun cuando se haya acudido a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, siempre que en este caso no se haya dictade auto admisorio de la demanda.
En todo caso, las solicitudes de revocacion directa de los actos administrativos, bien sean de contenido
general o particular y concreto deberan resolverse dentro del término de 3 meses siguientes a la fecha de
su presentacion.”1 Subrayado fuera de texto

Pese a lo anterior, esta Autoridad garante del derecho constitucional al debido proceso y dentro del ejercicio
de la aplicacion al principio de legalidad, efectud estudio juridico en relacion con lo descrito por el titular en
radicados No. 20241003154362 y 20241003155042 de mayo 22 y 23 de 2024, en los que se expone un
agravio injustificado, escrito en el que indica:

“FUNDAMENTOS AL ALCANCE DE LA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA
LA DECISION ESTA EN MANIFIESTO AGRAVIO INJUSTIFICADO

Sea preciso indicar que se invoca tercera causal, porque como sociedad titular nos vemos
ante un inminente agravio justificado como consecuencia en expedicion y notificacion de la
resolucion VSC No. 000080 del 11 de febrero de 2022, VSC No. 000505 del 15 de julio de
2022 y VSC No. 000282 del 28 de junio de 2023, que declararon y confirmaron la caducidad
del titulo minero que representa la sociedad beneficiaria.

Aclarando lo anterior, es justo entrar a citar la argumentacion que tuvo la agencia nacional
de mineria para caducar lo que acé se ataca, la resolucién VSC 80 del 11 de febrero de
2022, en su parte motiva concluye expresamente, que no se dio cumplimiento con el:

“Auto GSC-ZC No. 001197 de fecha 18 de agosto de 2020, notificado por estado juridico
No. 056 del 25 de agosto de 2020, se dispuso.

W 1 Radicacion nimero: 11001-03-25-000-2011-00093-00(0322-11)
.4 | =
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REQUERIR bajo causal de caducidad, de conformidad con lo establecido en el literal f) del
articulo 112 de la Ley 685 de 2001, para que allegue la renovacion de la pdliza minero
ambiental de acuerdo a las especificaciones dadas en el numeral 2.2.1 del concepto técnico
GSC-ZC No. 000857 del 27 de julio de 2020. Para lo cual se otorga el término de quince
(15) dias, contado a partir de la notificacion del presente auto para que subsane la falta que
se le imputa o formule su defensa respaldada con las pruebas correspondientes.”

Ahora bien,

Interior se traduce en una falsa motivacion y violacion del principio de legalidad de lacto
administrativo que declaro la caducidad del contrato de concesion No. 13474X a traves las
resoluciones VSC 00080 del 11 de febrero de 2022, VSC 000505 del 15 de julio de 2022 y

- VSC 000282 del 28 de junio de 2023, Y confirmar una sancion del titulo minero que
representa a la sociedad beneficiaria identificado con placa 13475X, por no haber notificado
del auto GSC-ZC 001197 de fecha 18 de agosto de 2020 en la forma prevista en la ley
durante la emergencia sanitaria del Covid-19.

Se observa que el acto administrativo de tramite fundamento de la terminacién, que esta
viciado en su formacion porque al decretarse la caducidad del contrato de concesion No.
13475X, tenemos que la agencia nacional de mineria viold el debido proceso al no notificar
el auto GSC-ZC 001197 de fecha 18 de agosto de 2020, en la forma que ordend el decreto
legislativo de emergencia sanitaria No. 491 de 2020, Durante la pandemia de COVID-19,
las actuaciones previas a la caducidad a la sociedad concesionaria titular y al no haberse
realizado de esta forma, no logramos ser enterados de la situacion juridica de nuestro
expediente de contrato de concesion y no pudimos subsanar lo que se hubiera reflejado en
los requerimientos.

(...) la notificacion del auto de tramite que sirvié de fundamento para la caducidad del
contrato de concesion No. 13475X es el Auto GSC-ZC 001197 de fecha 18 de agosto de
2020, notificado por estado juridico No. 056 del 25 de agosto de 2020, estacion de la
autoridad que fue notificada tan sélo por estar en la pagina de la entidad y no fue
comunicada y notificada la direccion de correo indicado y los oficios y que estan dentro del
expediente, como lo establece el decreto de emergencia sanitaria y cuanto vigencia hasta
el 30 de junio de 2022, fecha en la que fue levantada la medida por el Gobiemo Nacional.

Ante estas faltas de la autoridad minera, la notificacion fue mal efectuada y no surtio los
lineamientos legales que habia impartido la norma, por lo que dicho requerimiento no esta
llamado prosperar dentro del tramite de caducidad y al ser asi vicia toda la actuacion que
pone fin al procedimiento administrativo de la ley 685 de 2001, en las resoluciones VSC
No. 000080 del 11 de febrero de 2022, VSC No. 000505 del 15 de julio de 2022 y VSC No.
000282 del 28 de junio de 2023.

Debe tener en cuenta su despacho, que el derecho al debido proceso administrativo ha
sido consagrado como la garantia constitucional que tiene toda persona un proceso justo
que se desarrolle con observancia de los requisitos impuestos por el legislador, de tal forma
gue se garantice la validez de las actuaciones de la administracion, la sequridad juridica y
el derecho de defensa de los administrados. {...)

En efecto, al no haberse advertido coma estaba previsto en el ordenamiento juridico vigente
al momento de la notificacion decreto 491 de 2020, a la concesionaria no le era aplicable
los efectos del incumplimiento del referido acto administrativo de tramite, por cuanto la
entidad omitio una carga procesal que la norma misma le impuso y por orden le
correspondia hacer.

De manera que, probada la falsa motivacion y la violacion a derechos fundamentales, el
principio de legalidad y el debido proceso por no cumplir las érdenes de normas especiales,
como la de emergencia Sanitaria, estan llamados a prosperar cada uno de los cargos

—

(/,{_____..-
da——
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expuestos en el presente escrito de alcance a la revocatoria directa y de manera respetuosa
solicito como representante legal de la sociedad concesionaria minera sea revocada la
caducidad del contrato de concesion niimero 13475X, declarada mediante las resoluciones
V/SC No. 000080 del 11 de febrero de 2022, VSC No. 000505 del 15 de julio de 2022 y VSC
No. 000282 del 28 de junio de 2023."

De acuerdo a lo expuesto por el titular del contrato de concesion No 13475X y una vez evaluado el
expediente minero del citado titulo, se evidencia que el Auto en el cual se fundamento la caducidad
declarada a través de la Resolucion VSC No. 000080 del 11 de febrero de 2022, fue el Auto No. 001197 del
18 de agosto de 2020, notificado por estado juridico 056 del 25 de agosto de 2020.

Que por medio de Decreto legislativo 491 del 28 de marzo de 2020, “Por el cual se adoptan medidas de
urgencia para garantizar la atencion y la prestacion de los servicios por parte de las autoridades publicas y
los particulares que cumplan funciones publicas y se toman medidas para la proteccion laboral y de los
contratistas de prestacion de servicios de las entidades publicas, en el marco del Estado de Emergencia
Econémica, Social y Ecolégica” en su articulo 4° dispuso:

“la notificacion o comunicacién de los actos administrativos se hard por medios
electronicos. Para el efecto en todo tramite, proceso o procedimiento que se inicie sera
obligatorio indicar la direccion electronica para recibir notificaciones, y con la sola radicacion
se entendera que se ha dado la autorizacion.

En relacion con las actuaciones administrativas que se encuentren en curso a la expedicion
del presente Decreto, los administrados deberan indicar a la autoridad competente la
direccion electronica en la cual recibirén notificaciones o comunicaciones. Las autoridades,
dentro de los tres (3) dias habiles posteriores a la expedicion del presente Decreto, deberan
habilitar un buzén de correo electronico exclusivamente para efectuar las notificaciones o
comunicaciones a que se refiere el presente articulo.”

En virtud de lo anterior, se procedera a analizar las directrices impartidas a esta Entidad a traves del Decreto
491 de 2020, y el procedimiento adelantado por la ANM para la declaracion de caducidad del titulo minero
13475X, a fin de determinar si la actuacion cumplié con los parametros y fundamentos legales establecidos
para el efecto, o si por el contrario, debe revocarse.

El Decreto 491 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas de urgencia para garantizar la atencion y la
prestacion de los servicios por parte de las autoridades publicas y los particulares que cumplan funciones
publicas y se toman medidas para la proteccion laboral y de los contratistas de prestacion de servicios de
las entidades publicas, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica’, establecio a
través de su articulo 4° que “hasta tanto permanezca vigente la Emergencia Sanitaria declarada por el
Ministerio de Salud y Proteccién Social, la notificacién o comunicacién de los actos administrativos
se hara por medios electronicos. Para el efecto en todo tramite, proceso o procedimiento que se
inicie_sera obligatorio indicar la direccion electrénica para recibir notificaciones, y con la sola
radicacion se entendera que se ha dado la autorizacion”.

Asi las cosas, se puede concluir que la medida ordenada en el articulo cuarto del Decreto 491 de 2020,
relacionada con la notificacion o comunicacion de los actos administrativos a través de medios electronicos,
se establecio para garantizar el aislamiento preventivo de la poblacion, evitando asi la propagacion del virus
COVID-19.

Al respecto, la emergencia sanitaria por causa de la pandemia del coronavirus COVID-18 se mantuvo
vigente desde el 28 de marzo de 2020 hasta el 30 de junio de 2022 en todo el territorio nacional, periodo
dentro del cual se emitid el auto de requerimiento citado previamente.

Revisada la actuacion adelantada por la ANM para la notificacién del auto de tramite que puso en
conocimiento del titular minero la causal de caducidad en la que se encontraba incurso, se concluye que
fueron notificados a través de los siguientes estados, publicados en la pagina web de la entidad:
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- Auto No. 001197 del 18 de agosto de 2020, notificado por estado juridico 056 del 25
de agosto de 2020

No obstante, se logro verificar que los mismos no fueron notificados via electronica conforme & lo ordenado
en el Decreto 491 de 2020, es decir, no fueron remitidos a los correos electronicos del titular minero.
Considero Ia entidad en su momento que la publicacion del estado en la pagina web de la entidad era la
forma en que se garantizaban los derechos de los titulares, puesta esta es una herramienta tecnoldgica de
publicidad de sus actuaciones de tramite. No obstante, revisado el contenido del articulo cuarto del citado
Decreto, se concluye que el mismo no hace distincion respecto a qué tipo de decisiones se debian notificar
electronicamente al correo electronico indicado por el titular, luego esta notificacion debi6 surtirse para
cualquier tipo de actuacion de la ANM que se expidiera en el periodo de la emergencia sanitaria.

Por medio de Decreto 385 de marzo 12 de 2020, se declara la emergencia sanitaria en todo el territorio
nacional, por causa de la pandemia del coronavirus COVID-19 la cual se mantuvo vigente desde el 28 de
marzo de 2020 hasta el 30 de junio de 2022 en todo el territorio nacional, periodo dentro del cual se emitio
el auto de requerimiento citado previamente, auto que de acuerdo al estudio efectuado, se reitera, no se
notifico en debida forma, razon por la que todo acto producto de dicho requerimiento no esté llamado a
producir efectos, al no estar debidamente notificado.

De conformidad con las facultades, otorgadas a la Agencia Nacional de Mineria y teniendo en cuenta las
situaciones facticas y juridicas expuestas, este Despacho procedera a declarar la improcedencia de la
solicitud revocatoria radicada con oficio No 20235501092982 del 19 de septiembre de 2023, por cuanto
justifica los mismos argumentos resueltos en la resolucion VSC No 000282 del 28 de junio de 2023, pero
en vista que por medio de los oficios No 20241003154362 y No 20241003155042 de mayo 22 y 23 de 2024,
el concesionario estando dentro del término en el que no ha operado la caducidad de la accidn contenciosa
para su control judicial, alegé en el escrito de alcance a la revocatoria radicada en septiembre de 2023, un
agravio injustificado en la indebida notificacion de los actos dentro de la pandemia del Covid-19,
especificamente del Auto No. 001197 del 18 de agosto de 2020, netificado por estado juridico 056 del 25
de agosto de 2020, el cual fue fundamento de la caducidad decretada en la resolucion VSC No 000080 del
11 de febrero de 2022, por lo que es objeto de conocimiento y decision afirmativa de proceder a revocar la
decision de caducidad y los demas actos contrarios a los postulados legales y constitucionales, conforme
lo analizado en los acapites anteriores.

En consecuencia y de conformidad con lo expuesto, se procedera a revocar los actos administrativos VSC
No. 000080 del 11 de febrero de 2022 "POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD DEL
CONTRATO DE CONCESION No. 13475X Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES', VSC No. 000338
del 29 de abril de 2022, "POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA
DIRECTA DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION 13475X", VSC No. 000505 del 15 de julio de 2022
“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO EN CONTRA
DE LA RESOLUCION VSC No. 000080 DE 2022, DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No.
13475X" y VSC No. 000282 del 28 de junio de 2023 ‘POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA
SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA CONTRA LA RESOLUCION VSC No. 000505 DEL 15 DE JULIO
DE 2022 DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. 13475X.

En merito de lo expuesto, el Vicepresidente del Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria - ANM, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - RECHAZAR por improcedente la solicitud de revocatoria interpuesta por el sefior
WILSON QUIROGA ROJAS identificado con cedula de ciudadania No. 79.395.404, actuando en calidad de
representante legal de la Sociedad GRAVAS FILAURI S.A.S. identificada con NIT: 800.213.802-7 en contra
de las Resoluciones VSC No. 00080 del 11 de febrero de 2022, 000505 del 15 de julio de 2022 y No. 000282
del 28 de junio de 2023, a través de radicado 20235501092982 del 19 de septiembre de 2023

ARTICULO SEGUNDO. - Aceptar los escritos No 20241003154362 del 22 de mayo de 2014 y No
20241003155042 del 23 de mayo de 2024el y proceder a Revocar las Resoluciones No VSC No. 000080
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del 11 de febrero de 2022 “POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA CADUCIDAD DEL CONTRATO
DE CONCESION No. 13475X Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES", VSC No. 000338 del 29 de
abril de 2022, “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION 13475X", VSC No. 000505 del 15 de julio de 2022 “POR
MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO EN CONTRA DE
LA RESOLUCION VSC No. 000080 DE 2022, DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. 13475X"y
VSC No. 000282 del 28 de junio de 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD
DE REVOCATORIA DIRECTA CONTRA LA RESOLUCION VSC No. 000505 DEL 15 DE JULIO DE 2022
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. 13475X, de acuerdo a la parte motiva del presente acto
administrativo.

ARTICULO TERCERO. - Notificar personalmente el presente pronunciamiento al sefior WILSON QUIROGA
ROJAS identificado con cédula de ciudadania No. 79.395.404, actuando en calidad de representante legal
de la Sociedad GRAVAS FILAURI S.A.S. identificada con NIT: 800.213.802-7, en su condicion de titular del
Contrato de Concesion No 13475X, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437
de 2011 o en su defecto, procédase mediante Aviso.

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente resolucién no procede recurso alguno de conformidad con el
articulo 87, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011 -Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la I_ey"GSS;Ee 2001 —Codigo de Minas-.
.-/
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Radicado ANM No: 20242121068551

Bogota, 15-08-2024 16:26 PM

Sefores

COLOMBIAN CLEAN POWER S.A.S. y YEIMY RENE ALARCON PINEDA
Direccion: Carrera 13 # 93- 68 Oficina 409

Departamento: BOGOTA, D.C.

Municipio: BOGOTA, D.C.

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20242121062881, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCION VCT No. 424 DE 12 DE
JUNIO DE 2024, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA
DIRECTA CONTRA EL AUTO GLM 000111 DE 21 DE NOVIEMBRE DE 2023 DENTRO DEL
TRAMITE DE LA SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE FORMALIZACION MINERA No. FCF-142-
001 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES, la cual se adjunta, proferida dentro el expediente
FCF-142-001. La notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del
aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion NO procede recurso alguno.

En caso de devolucién de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicard en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entendera surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

ookdinadora Grupo de Gestion de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Diego Fernando Montoya Reina-GGN.

Revis6: “No aplica”.

Fecha de elaboracidn: 15/08/2024

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente FCF-142-001

Agencia Nacional de Mineria
Conmutador: (+ 57) 601 220 19 99
Linea Gratuita: (+ 57) 01 8000 933 833



Republica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RESOLUCION NUMERO VCT 000424 DE

(12 DE JUNIO DE 2024)

“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA CONTRA EL AUTO
GLM 00111 DEL 21 DE NOVIEMBRE DE 2023 DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
SUBCONTRATO DE FORMALIZACION MINERA No. FCF-142-001 Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES”

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre de
2011 modificado Decreto 1681 del 17 de diciembre del 2020, expedides por el Presidente de la Republica,
las Resofuciones Nos. 130 det 08 de marzo de 2022 y 228 det 21 de febrero de 2023, expedidas por la
Agencia Nacional de Mineria y,

CONSIDERANDO

3 ANTECEDENTES

Ef 28 de noviembre de 2017 entro en vigencia el Decreto 1949 de 2017 *For ef cual se modifica y adiciona
el Decreto Unico Reglamentario 1073 de 2015, en cuanto se reglamenten los mecanismoes para el trabajo
bajo ef amparo de un titulo en fa pequefia minerfa y se ioman otras determinaciones”.

Con radicado No. 20231002681492 del 14 de octubre de 2023, LILIANA CONSUELO RODRIGUEZ
VENEGAS identificada con la cédula de ciudadania No. 40.040.220 obrando como Representante L.egal de
la sociedad COLOMBIAN CLEAN POWER S.A.S, identificada a su vez con el N.I.T 900.362.160-8, en
calidad de fitular minero del contrato de concesién No. FCF-142, presenté solicitud de autorizacién de
Subcontrato de Formalizacion Minera, para la explotacion econdmica de un yacimiento denominado
técnicamente como CARBON, ubicado en jurisdiccion del municipio de OTANCHE, en el departamento de
BOYACA, afavor del sefior YEIMY RENE ALARCON PINEDA identificado con fa cedula de ciudadania No.
79.791.583, a la cual se le asigné el cadiga de expediente No. FCF-142-001.

Atendiendo a la fecha de radicacién de la soliciiud, al presente tramite le son aplicables las disposiciones
contenidas en el mencionade Decreto 1949 de 2017.

Teniendo en cuenta la documentacion aportada, se emitié evaluacion técnica por parte de! Grupo de
Legalizacién Minera de la Agencia Nacional de Mineria, et 24 de octubre de 2023, en la cual se concluyd
que: “ES VIABLE TECNICAMENTE CONTINUAR CON EL PRESENTE TRAMITE. ..."

Asi mismo, se realiz un analisis desde ¢! punto de vista juridico, en donde se verificé el cumplimiento de
los requisitos de ley, asi que, el Grupo de Legalizacién Minera de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion considerd pertinente proferir ¢l Auto No. GLM 00100 del 02 de noviembre de 2023}, mediante

! Nolificado mediante Estado Mo, 137 de! 03 de noviembre de 2023

MIS3-P-003-F-011/V2
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el cual se ordené realizar la visita de viabilizacion dentro del tramite de la Solicitud de Autorizacion de
Subcontrato de Formalizacion Minera No. FCF-142-001 durante los dias del 07 al 09 de noviembre de 2023
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 2.2.5.4.2.4 de la Seccion 2 del Capitulo 4 del Titulo V del
Decreto 1073 de 2015.

El dia 08 de noviembre de 2023, se realiz6 |a visita al area objeto del subcontrato, a la que asistieron la
sefiora MARIA HELENA BARRERA MATAMOROS (en representacion del titular) y los sefiores FABIO
ANDRES LOZANO MONTANEZ y JUAN CARLOS CAMARGO GARCIA (asesores en representaclon
del subcontratista), producto de la cual se elaboré la correspondiente acta.

A partir de los hallazgos obtenidos en la visita realizada, se elabord el Informe Técnico de Visita No. GLM
379 de noviembre de 2023, mediante el cual se concluyé entre otros aspectos que: ‘ES VIABLE
CONTINUAR CON EL TRAMITE Y CELEBRAR EL SUBCONTRATO DE FORMALIZACION MINERA FCF-
142-001.”

Que teniendo en cuenta las evaluaciones técnica y juridica, el Grupo de Legalizacion Minera de fa
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, emitié Auto No. GLM-00111 de 21 de noviembre de 20232,
a través del cual se autorizé la suscripcion del Subcontrato de Formalizacion Minera entre la sociedad
COLOMBIAN CLEAN POWER S.A.S, identificada con N.L.T 900.362.160-8, en calidad de titutar minero del
contrato de concesion No. FCF-142, y el sefior YEIMY RENE ALARCON PINEDA identificado con la cedula
de ciudadania No. 79.791.583.

Que mediante radicado No. 20239030876872 del 29 de noviembre de 2023, el sefior LUIS ALBEIRO
FLOREZ identificado con cédula de ciudadania No. 9.497.923 solicita la revocatoria directa del Auto No.
GLM-00111 de 21 de noviembre de 2023.

I, FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Atendiendo lo anteriormente expuesto se procedera a resolver la solicitud de revocatoria directa invocada
en los siguientes términos:

2.1-PRESUPUESTOS LEGALES DE LA REVOCACION DIRECTA:

En primera medida es necesario sefialar, que los requisitos legales para la solicitud incoada no se
encuentran contemplados en la Ley 685 de 2001 o el Decreto 1073 de 2015 modificado y adicionado por
el Decreto 1949 de 2017, motivo por el cual, es menester dar aplicacion a lo establecido en el articulo 297
del Codigo de Minas que a su tenor sefiala:

“...REMISION. En el procedimiento qubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se estara en

lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo {...)". (Rayado por fuera de texto)

Asi las cosas, los articulos 93, 94 y 95 de la Ley 1437 de 2011 dispone frente a las causales, oportunidad
e improcedencia del mecanismo de revocacion directa lo siguiente:

"Articulo 93. Causales de revocacion. Los actos administrativos deberan ser revocados por las mismas
autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de oficio o a
solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.

2 Notificado por Estado Juridica No. 148 de 23 de noviembre de 2023.
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2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona’.

Articulo 94. Improcedencia. La revocacion directa de los actos administrativos a solicitud de parte no
procedera por la causal del numeral 1 del articulo anterior, cuando el peticionario haya interpuesto los recursos
de que dichos actos sean susceptibles, ni en refacion con los cuales haya operado la caducidad para su contro!
Jjudicial.

Articulo 95. Oportunidad. La revocacion directa de los actos administrativos podréa cumplirse aun cuando se
haya acudido ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, siempre que no se haya notificado auto
admisorio de la demanda.

Las solicitudes de revocacion directa deberan ser resueltas por la autoridad competente dentro de los dos (2)
meses siguientes a la presentacion de la solicitud.

Contra la decision que resuelve la solicitud de revocacion directa no procede recurso...”

Asi mismo, el articulo 96 del citado CPACA dispone que en relacion a los efectos de la revocatoria directa
lo siguiente:

"Articulo 96. Efectos. Ni la peticion de revocacion de un acto, ni la decision que sobre ella recaiga reviviran
los términos fegales para demandar el acto ante la Jurisdiccion de fo Contencioso Administrativo, ni daran
fugar a fa aplicacion de! silencio administrativo.”

Ahora bien, la Ley 1437 de 2011 prevé la revocatoria directa como una prerrogativa de la administracién
para volver sobre sus propios actos cuando se configure alguna de las causales descritas en el articulo 93
arriba mencionado, es decir la revocatoria directa es una figura de naturaleza excepcional que solo podra
ser aplicada en los eventos especificos previstos por ia ley.

La Corte Constitucional ha definido la revocatoria como ‘(...) una decisién invalidante de otro acto previo,
decision que puede surgir de oficio o a solicitud de parte, y en todo caso, con nuevas consecuencias hacia
el futuro. En la primera hipétesis el acto de revocacion lo dicta el funcionario que haya expedido el acto
administrativo a suprimir, o también su inmediato superior. En la sequnda hipétesis el acto de revocacion
lo profiere el funcionario competente a instancias del interesado™ y tiene como propésito “dar a fa autoridad
la oportunidad de corregirlo actuado por elfa misma™

Respecto a esta figura juridica administrativa, es importante precisar que procede Unicamente sobre
aquelios actos administrativos definitivos’ que contienen una decision administrativa que cree,
reconozca modifique, o extinga una situacion juridica, es decir, que den fin a la manifestacion de voluntad
de la autoridad en ejercicio de funciones administrativas porque deciden directa o indirectamente el fondo
del asunto; los cuales por su naturaleza son susceptibles de recursos.

Situacion distinta, cuando se trata de los denominados actos de tramite, de ejecucion, preparatorios o de
impuiso, los cuales no crean, reconocen, modifican o extinguen una situacién juridica, razén por la cual no
son objeto de control judicial ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo y de contera sobre ellos
tampoco operan términos de caducidad para accionar ante la misma, esto es, se encuentran instituidos con
el fin de iniciar y finalizar el procedimiento de formacion de la decision administrativa a través de
procedimientos administrativos especiales o el procedimiento administrativo general.

3 Corte Constitucional. sentencia C-835 de 2003. M.P. Jaime Araujo Renteria

4 Corte Constitucional, sentencia C-742 de 1399. M.P. José Gregorio Herndndez

5 Articulo 43. Ley 1437 de 2011. Actos Definitivos. Son actos definitivos los que decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan
imposible continuar a actuacion
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Con relacion a la procedencia de la solicitud de revocatoria directa frente a los denominados actos de
tramite, el honorable Consejo de Estado, maximo tribunal de 1a jurisdiccion contencioso administrativa, ha
determinado que dichos actos no son susceptibles de revocatoria directa. A propdsito, la Seccion Primera
de la Sala de Contencioso Administrativo en sentencia del 10 de febrero de 2011, indicé:

“Los actos preparatorios y de tramite, por regla general, no deciden directa ni indirectamente el fondo de asunto
alguno, razén por la cual carece de objeto su revocacion; a menos, claro esta, que se trate de actos que
aunque ordinariamente no definen una actuacion administrativa, en algtn caso concreto hagan imposible
continuarla, caso en el cual, materialmente producen el mismo efecto que un acto administrativo definitivo
sobre la persona impedida para continuar fa actuacién, respecto de la cual crea una situacion juridica
particular.(...)"

En providencia mas reciente, el honorable Consejo de Estado, en lo que respecta a la solicitud de
revocatoria directa frente a actos de tramite determiné:

“(...) En olras palabras, el requerimiento especial no se podia revocar, porque se trata de un acto de tramite.

5.8 En efecto, en virtud de la institticion de la revocatoria directa, la administracion, de oficio o a solicitud de
parte, debera revocar sus propics actos, siempre que hayan creado o modificado una situacion juridica o
reconocido un derecho de igual categoria {...)

5.9 De manera que, cualquiera que sea la causal que dé lugar a la revocatoria directa, no cabe duda que
esta figura procede contra los actos administrativos que generan situaciones juridicas, mas no contra
actos de tramite o preparatorios (...)"7 (Negrilla fuera del texto)

Ahora bien, en esta misma linea, frente a la procedencia de la revocatoria directa de los actos de tramite,
el tratadista Jaime Orlando Santofimio Gamboa en el Compendio de Derecho Administrativo, sefiala:

“(...) De todas formas, cualquiera sea el origen de la institucion, no cabe duda que ella tan solo es aplicable a
decisiones de la administracion, esto es, a los denominados actos administrativos, ejecutorios o no, y no a
decisiones intermedias o de simple tramite, frente a las cuales procederian, si se encuentran viciadas, los
mecanismos de correccion de irregularidades a que se refiere el articulo 41 de fa Ley 1437 de 2011 y no, en
estricto sentido, la revocatoria directa reguiada en la misma ley"®

Conforme a la postura acogida por la jurisprudencia resulta claro que los actos de tramite por regla general
no son objeto de revocatoria salvo que se trate de actos que hagan imposible continuar con la actuacion
caso en el cual se podra evaluar la procedencia de la revocatoria porque materiaimente podria producirse
el mismo efecto que los actos definitivos.

2.2-EN CUANTO A LA NATURALEZA DEL AUTO CONTROVERTIDO

Respecto la distincion de los actos administrativos definitivos y los de tramite, el Consejo de Estado, se ha
pronunciado indicando lo siguiente:

"La referida norma hace una distincion entre actos administrativos definitivos y los actos de tramife. Los
primeros son aquellos que concluyen fa actuacion administrativa, en tanto que deciden directa o
indirectamente el fondo del asunto y producen efectos juridicos definitivos, mientras que los de tramite
contienen decisiones administrativas necesarias para la formacion del acto definitivo, pero por si mismos no

6 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidn Primera. Sentencia del 10 de febrero de 2011. Radicacion nitmero: 11001-03-
24-000-2003-00360-01. Consejera Ponente: Maria Claudia Rojas Lasso

" Consejo de Estado. Seccion Cuarta. Sentencia det 13 de agosto de 2015. Radiado No. 250002327000-2009- 00069-02 (20162) C.P.: Jorge Octavio
Ramirez Ramirez.

8 Compendio de Derecho Administrativo. Jaime Orlando Santofimioc Gamboa. Universidad Externado de Colombia. Afio 2017. Pagina 574

Llf.-
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concluyen la actuacion administrativa, safvo que, como lo prevé la norma, la decision que se adopte impida
que contintie tal actuacion, caso en el cual se convierte en un acto administrativo definitivo porque le pone fin
al proceso administrativo. La calificacion de un acto administrativo como acto definitivo o de tramite es
fundamental para determinar si es susceptible de recursos por la via gubernativa y asimismo de control
jurisdiccional contencioso administrativo, conforme a los articulos 49, 50 y 84 del Codigo Contencioso
Administrativo. (...)°

Por su parte, ef articulo 43 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
establece:

"Actos definitivos. Son actos definitivos los que decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan
imposible continuar la actuacion’”.

Por regla general, segun lo dispone el articulo 74 ibidem, contra los actos definitivos proceden los siguientes
recursos: “1. Ef de reposicion, ante quien expidio la decision para que la aclare, modifique, adicione o
revoque; 2. El de apelacion, para (sic) ante el inmediato superior administrativo o funcional con el mismo
proposito {...) y; 3. El de queja, cuando se rechace el de apelacion (...)".

La diferenciacion entre actos definitivos y de tramite es fundamental para la previsién de los mecanismos
de contradiccion. En efecto, mientras el citado articulo 74 del CPACA prevé los recursos que proceden
contra los actos definitivos, el articulo 75 ibidem establece que ‘No habra recurso contra los actos de
caréacter general, ni contra los de tramite, preparatorios, o de ejecucion excepto en los casos previstos en
norma expresa.”

La clasificacion de los actos descrita anteriormente, para tener claridad sobre su contradiccién, ha sido
reconocida en fa jurisprudencia constitucional; es asi como la Honorable Corte Constitucional en Sentencia
T-533 de 2014 indico que:

“Esta diferencia es crucial, pues ~por regla general- los actos definitivos, para ser controvertibles ante la
Jurisdiccion de fo Contencioso Administrativo, imponen como requisito previo para demandar, el agotamiento
de los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios. Asi las cosas, el ordenamiento juridico exige fa
impugnacion de la actuacion administrativa, con miras a que la propia Administracién tenga la posibilidad de
revisar fa juridicidad o legalidad del acto, con el fin de que lo aclare, modifique o revoque. Esta circunstancia
no se presenta respecto de los actos de tramite o preparatorios, ya que los mismos no fe ponen fin a una
actuacion, mas alfa de que contribuyan a su efectiva realizacion. De este modo, mientras los primeros inciden
en la formacién del criterio de fa Administracion, fos segundos se limitan a dar movimiento y celeridad al
desarrollo de una funcion pablica."°

Conforme con esto, los actos administrativos preparatorios y de tramite, aunque resultan necesarios para
resolver el asunto de fondo o tomar la decision, cumplen un rol instrumental y, por tanto, no deciden de
fondo ta actuacion, por lo que, en la legisiacion de procedimiento administrativo, no se prevé la posibilidad
de impugnarlos a través de recursos gubernativos o de la solicitud de revocatoria directa.

En este punto, cabe indicar que e Auto GLM 000111 del 21 de noviembre de 2023, fue proferido por el
Grupo de Legalizacion Minera de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, en ejercicio de la funcion
de evaluar las solicitudes de autorizacion para celebrar Subcontratos de Formalizacion Minera; y elaborar
y suscribir los actos de requerimiento a que haya lugar, de acuerdo a las funciones legales conferidas por
el Decreto 4134 del 03 de noviembre del 2011 y en especial por las establecidas en los numerales 2y 7
del articulo 4 de la Resolucion No. 130 del 08 de marzo de 2022.

9 Consejo de Estado, sentencia del 22 de abril de 2009, Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Quinta. Consejo Ponente: Filemon
Jimenez Ochoa, Rad: 11001-03-28-000-2008-00026-00
10 Sentencia T-533 de julio 18 de 2014, Corte Constitucional. M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez.
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Lo anterior atendiendo el trémite administrativo establecido en el Decreto 1949 del 28 de noviembre de
2017 “Por el cual se modifica y adiciona el Decreto Unico Reglamentario 1073 de 2015, en cuanto se
reglamentan los mecanismos para el trabajo bajo el amparo de un titulo en la pequefia mineria y se toman
otras determinaciones”, puntualmente lo dispuesto en el articulo 2.2.5.4.2.6 que determina:

“Articulo 2.2.5.4.2.6. Autorizacion de suscripcién del Subcontrato de Formalizacion Minera. Evaluada
la documentacion presentada y de acuerdo con el informe que viabiliza el Subcontrato de Formalizacion
Minera, la Autoridad Minera Nacional mediante acto administrativo, autorizaré la suscripcion del subcontrato
y concedera un plazo af titular minero, en fos términos del articulo 17 de la Ley 1755 de 2015, 0 las normas
que lo modifiguen, adicionen o sustituyan, para que allegue el Subcontrato de Formalizacion Minera suscrito
por las partes, so pena de entenderse desistido el tramite de autorizacion previa.”

En tal sentido, se tiene que dicho Auto GLM 000111 del 21 de noviembre de 2023 no se trata de un acto
definitivo, dado que, no modifica 0 extingue una situacion juridica determinada; sino que es un acto
administrativo de tramite, toda vez que éste se limitd a autorizar la suscripcion del Subcontrato de
Formalizacion Minera No. FCF-142-001 y a requerir al titular del contrato de concesion No. FCF-142 para
que en los términos del articulo 17 de la Ley 1755 de 2015, allegara el mencionado negocio juridico
debidamente suscrito por las partes; y de esta manera dar continuidad al tramite administrativo, dispuesto
como ya se indico, en el Decreto 1949 del 28 de noviembre de 2017.

2.3-CONSIDERACIONES FINALES DE LA AUTORIDAD MINERA:

De conformidad con lo expuesto, se tiene que la solicitud de revocatoria directa presentada por el sefior
LUIS ALBEIRO FLOREZ identificado con cédula de ciudadania No. 9.497.923 mediante radicado No.
20239030876872 del 29 de noviembre de 2023, resulta improcedente, toda vez que fa misma, se impetra
contra un acto administrativo de tramite esto es, el Auto No. GLM-00111 de 21 de noviembre de 2023.

Ahora bien, ejerciendo la Autoridad Minera su funcién administrativa con especial atencion y apego a los
principios consagrados en el articulo 3° de la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide ef Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’, entre los cuales para el caso particular
es de resaltar el de eficacia', y teniendo en cuenta que el marco legal que rige las actuaciones
administrativas contiene procedimientos propios para la revision o correccion de irregularidades en la
actuacion administrativa, verbigracia el contenido en el articulo 41 del CPACA que se destina a la revision
de irregularidades que puedan afectar el procedimiento de expedicion de un acto definitivo; se procedio a
revisar el tramite administrativo adelantado con ocasion a la Solicitud de Subcontrato de Formalizacién
Minera No. FCF-142-001 frente a los motivos de inconformidad expuestos por el sefior LUIS ALBEIRO
FLOREZ identificado con cédula de ciudadania No. 9.497.923 en su escrito radicado No. 20239030876872
del 29 de noviembre de 2023, asi:

En primer lugar resulta importante traer a colacion el articulo 19 de la Ley 1753 de 09 de junio de 2015 (por
la cual se expide el Plan Nacional de Desarroffo 2014-2018 “Todos por un nuevo Pais”), que sustituy6 el
contenido del articulo 11 de fa Ley 1658 de 2013 y que hoy continlia vigente de conformidad con lo dispuesto
enelarticulo 372 de la Ley 2294 del 19 de mayo de 2023 “por fa cual se expide el Plan Nacional de Desarrolio
2022-2026 “Colombia Potencia Mundial para la Vida".; donde la figura del Subcontrato de Formalizacién
Minera, es definida como:

™ 11, En virtud de! principio de eficacia, as autoridades buscaran que los procedimientos logren su finalidad y, para el efecto, removeran de oficio
los obstaculos puramente formales, evitaran decisiones inhibitorias, dilaciones o retardos y sanearan, de acuerdo con este Codigo las iregulatidades
procedimentales que se presenten, en procura de la efectividad del derecho material objeto de la actuacion administrativa

12 Articuio 41. Correccion de irregularidades en la actuacion administrativa. La autoridad, en cualquier momento anterior a la expedicion del acto,
de oficio 0 a peticién de parte corregir las iregutaridades que se hayan presentado en |a actuacion administrativa para ajustarla a derecho, y
adoptara las medidas necesarias para concluira.
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"ARTI'QULO 19. MECANISMOS PARA EL TRABAJO BAJO EL AMPARO DE UN TITULO EN LA PEQUENA
MINERIA. Son mecanismos para el trabajo bajo el amparo de un titulo minero, los siguientes:

1. Subcontrato de formalizacion minera. Los explotadores mineros de pequefia escala 0 pequerios mineros que
se encuentren adefantando actividades de explotacion antes del 15 de julio de 2013 dentro de &reas ocupadas
por un titulo minero, previa autorizacion de fa autoridad minera competente, podrén suscribir subcontratos de
formalizacion minera con el titular minero para continuar adelantando su explotacion.

()

El titular minero solo podré suscribir subcontratos de formalizacion minera hasta un treinta (30%) por ciento
de su titulo minero, y estara en fa obligacion de informar a la Autoridad Minera cualquier anomalia en la
gjecucion del subcontrato, segin la reglamentacion que para el efecto expida el Gobierno nacional. (..)
(Subrayado y negrilla fuera de texto)

Asi también, el Gobierno Nacional profirié el Decreto No. 1949 el 28 de noviembre de 2017, “por ef cual
se modifica y adiciona el Decreto Unico Reglamentario No. 1073 de 2015, en cuanto se reglamentan los
mecanismos para el trabajo bajo el amparo de un titulo minero en la pequefia mineria y se toman otras
determinaciones’, normativa que en su articulo 1° sustituy6 la Seccion 2 del Capitulo 4 del Titulo V del
Decreto 1073 de 2015, que reglamenta la figura juridica del Subcontrato de Formalizacion Minera.

Dicho Decreto, en su articulo 2.2.5.4.2.1 de {a Seccion 2 del Capitulo 4, del Titulo V del Decreto 1073 del
2015, establece:

“ARTICULO 2.2.5.4.2.1. Ambito de aplicacion. Los lineamientos dispuestos en esta Seccion reglamentan
la autorizacion, celebracion y ejecucion del Subcontrato de Formalizacion Minera entre el beneficiario de
un_titulo_minero y los explotadores mineros de pequefia escala o pequefios mineros definidos de
conformidad con el articulo 2.2.5.1.5.5 del presente Decreto, que se encuentren adefantando actividades de
explotacion desde antes del 15 de julio de 2013, en el érea perteneciente a dicho titulo. (.. )(Subrayado y
negrilla fuera de texto)

Por su parte, el articulo 2.2.5.4.2.2 de la mencionada normativa, dispone:

“Solicitud de autorizacion del subcontrato de formalizacion minera. El titular minero que se encuentre
interesado en celebrar un Subcontrato de Formalizacion Minera debera presentar soficitud ante fa Autoridad
Minera Nacional, con la siguiente informacion: {...)". {Subrayado y negrilla fuera de texto)

Como se observa; quien esta legitimado para solicitar ante la Autoridad Minera la autorizacién para la
suscripcion de un subcontrato de formalizacion a favor de un pequefio minero es el beneficiario de un tituio
o titular minero, quien podra tramitarlo directamente o a través de su representante legal (acreditando dicha
calidad), para lo cual se debera contar con su voluntad libre e informada.

Entendiendo lo anterior, una vez fue presentada la solicitud de autorizacion de Subcontrato de Formalizacion
Minera por la sociedad COLOMBIAN CLEAN POWER S.A.S, identificada con el N.I.T 900.362.160-8
mediante radicado No. 20231002681492 del 14 de octubre de 2023, a favor del sefior YEIMY RENE
ALARCON PINEDA identificado con la cedula de ciudadania No. 79.791.583; se procedié para ese
momento, a revisar en el Registro Minero Nacional el estado del contrato de concesion No. FCF-142
evidenciando que efectivamente su titularidad radicaba en cabeza de la sociedad COLOMBIAN CLEAN
POWER S.A.S; por lo cual se dispuso a iniciar el tramite dispuesto en el Decreto No. 1949 el 28 de
noviembre de 2017.

Frente a esto, el sefior FLOREZ manifiesta en su escrito que COLOMBIAN CLEAN POWER S.A.S, no es
titular inscrito del titulo minero No. FCF-142, por lo cual se procede a consultar nuevamente en el Registro
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Minero Nacional el estado del mencionado contrato de concesion No. FCF-142, encontrando que ia
fitularidad del mismo sigue correspondiéndole a la sociedad COLOMBIAN CLEAN POWER S.A.S, como
se observa en la siguiente imagen:

CERTIFICADO DE REGISTRO MINERO
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Por otre lado, el sefier LUIS ALBEIRO FLOREZ fundamenta su inconformismo, en la existencia del Laudo
Arbitral de fecha 27 de septiembre de 2023, expedide por Tribunal Arbitral del Centro de Arhitraje y
Conciliacion de la Camara de Comercic de Bogoté, dentro det proceso arbitrat promovido por el mencionado
sefior FLOREZ en contra de COLOMBIA CLEAN POWER $.A.S., bajo el radicado 137129; y refiere que la
Agencia Nacional de Mineria esta obligada a cbedecer y acatar los fallos judiciales, entre los que como el
indica, se encuentran los laudos arbitrales conforme la Ley 1563 de 2012.

Al respecto como ya le habfa sido indicado mediante radicado ANM No: 20242300330131 del 19 de abril
de 2024, el fallo aludido solo impuso a fa empresa COLOMBIA CLEAN POWER S.A.S. la obligacion de
restituir los derechos que ostenta respecto e! titulo minero No. FCF-142 a favor del sefior LUIS ALBEIRQ
FLOREZ y de la sociedad OMEGA ENERGY COLOMBIA sin incluir respecto a esto, una orden directa de
cumplimiento dirigida a esta Autoridad Minera.

Vale la pena aqui, transcribir lo ordenado por el Tribunal mencionado, en refacidn con io indicado:

“NOVENO. - De conformidad con fa pretensién QUINTA de Ja demanda arbitral, DECLARAR que ENERGIA
ANDINA SANTANDER RESOURCES SAS, hoy COLOMBIA CLEAN POWER SAS, esta obligada a restituir ef cien
por ciemio (100%) de los derechos que ostenta respecto ded titulo minero FCF-142, en favor de LUIS ALBEIRO
FLOREZ y OMEGA ENERGY COLOMBIA, conforme a la cléusula Sexta Parégrafo Uno del CONTRATO DE
ACUERDO DE ACTIVIDADES Y PROMESA DE CESION DE DERECHQS DE UN TITULO MINERO, suscrito con
LUIS ALBEIRO FLOREZ y OMEGA ENERGY COLOMBIA, de fecha 11 de febrero de 2011, esto es , en una
proporcion de ochenta y cinco por ciento (85%) para LUIS ALBEIRO FLOREZ, y de quince por ciento {15%) para
OMEGA ENERGY COLOMBIA, para lo cual debera celebrar los actos juridicos y flevar a cabo Jas gestiones a que
haya lugar. Lo anterior de conformidad con lo expuesto en Jas consideraciones de este jaudo.

DECIMO. - De scuerdo con la declaracion anterior, CONDENAR a ENERGIA ANDINA SANTANDER
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RESOURCES SAS, hoy COLOMBIA CLEAN POWER SAS, a restituir el cien por ciento (100%) de los derechos
que ostenta respecto del titulo minero FCF-142, en favor de LUIS ALBEIRO FLOREZ y OMEGA ENERGY
COLOMSBIA, conforme a la cléusula Sexta Paragrafo Uno del CONTRATO DE ACUERDO DE ACTIVIDADES Y
PROMESA DE CESION DE DERECHOS DE UN TITULO MINERO, suscrito con LUIS ALBEIRO FLOREZ y
OMEGA ENERGY COLOMBIA, de fecha 11 de febrero de 2011, esto es , en una proporcion de ochenta y cinco
por ciento (85%) para LUIS ALBEIRO FLOREZ, y de quince por ciento (15%) para OMEGA ENERGY COLOMBIA,
para lo cual debera celebrar fos actos juridicos y flevar a cabo las gestiones a que haya lugar. Lo anterior de
conformidad con lo expuesto en las consideraciones de este laudo”.

Por lo anteriormente expuesto, y como se le dejo de presente anteriormente al sefior LUIS ALBEIRQ
FLOREZ, para esta Autoridad Minera resulta improcedente acatar la decisién contenida en Laudo Arbitral
de fecha 27 de septiembre de 2023, expedido por Tribunal Arbitral del Centro de Arbitraje y Conciliacion
de la Camara de Comercio de Bogota, dentro del proceso arbitral promavido por el mencionado sefior
FLOREZ en contra de COLOMBIA CLEAN POWER S.A.S., bajo el radicado 137129, por cuanto no esté
dirigida directamente a la Agencia Nacional de Mineria, y maxime cuando es a COLOMBIA CLEAN POWER
SAS a quien se le ordena celebrar los actos juridicos y llevar a cabo las gestiones a que haya lugar para el
cumplimiento del mismo.

En consecuencia, y teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, se procedera a denegar por
improcedente la solicitud de revocatoria directa del Auto No. GLM 00111 del 21 de noviembre de 2023,

La presente decision se adopta con base en los andlisis y estudios efectuados por los profesionales de las
areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacion Minera, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - DENEGAR por improcedente la solicitud de revocatoria directa interpuesta contra
el Auto No. GLM 00111 del 21 de noviembre de 2023, presentada por el sefior LUIS ALBEIRO FLOREZ
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 9.497.923, conforme con lo expresado en la parte motiva de
la presente decision.

ARTICULO SEGUNDO. -NOTIFICAR personalmente el presente acto administrativo a la sociedad
COLOMBIAN CLLEAN POWER S.A.S, identificada con el N.I.T No. 900.362.160-8, en calidad de titular
minero del contrato de concesion No. FCF-142, a través de su representante legal o quien haga sus veces,
y alos sefiores YEIMY RENE ALARCON PINEDA identificado con la cedula de ciudadania No. 79.791.583
y LUIS ALBEIRO FLOREZ identificado con cédula de ciudadania No. 9.497.923, por medio del Grupo de
Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién, o en su defecto, mediante
aviso de conformidad con lo establecido en el articulo 69 de la Ley de la Ley 1437 de 2011.

Para los anteriores efectos téngase en cuenta la siguiente informacion:
Direcciones:

COLOMBIAN CLEAN POWER S.A.S y YEIMY RENE ALARCON PINEDA: Carrera 13 No. 93-68 Oficina
409 Bogota D.C y Carrera 48 No. 150%-40 Bogota D.C;, Celular: 3133917631 y 3118944569, email:
notificaciones.ccpcol@gmail.com; ralarcon_2002@hotmail.com;

LUIS ALBEIRO FLOREZ: Direccion: Carrera 5 No. 4-27 Otanche- Boyaca, teléfono: 3213715929 Correo
Electronico: superfluisalbeiro@hotmail.com.
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ARTICULO TERCERQO. - Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de acuerdo con lo

preceptuado en el articulo 95 de la Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. )

Dada en Bogota, D.C., a los 12 dias del mes de junio de 2024

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i
IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA

Vicepresidenta.de Contratacion y Titulacion

Rt

Elaboro: Deicy Katherin Fonseca-Abogada GLM ™~ '™ .
Reviso: Miler E. Maitinez Casas - Experio Despacho VCT HEE i
Aprobé: Dora Esperanza Reyes Garcia-Coordinadora G
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Radicado ANM No: 20242121068551

Bogotd, 15-08-2024 16:26 PM

Sefiores

COLOMBIAN CLEAN POWER S.A.S. y YEIMY RENE ALARCON PINEDA
Direccidn: Carrera 13 # 93- 68 Oficina 409

Departamento: BOGOTA, D.C.

Municipio: BOGOTA, D.C.

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacién con radicado 20242121062881, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCION VCT No. 424 DE 12 DE
JUNIO DE 2024, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE REVOCATORIA
DIRECTA CONTRA EL AUTO GLM 000111 DE 21 DE NOVIEMBRE DE 2023 DENTRO DEL
TRAMITE DE LA SOLICITUD DE SUBCONTRATO DE FORMALIZACION MINERA No. FCF-142-
001 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES, la cual se adjunta, proferida dentro el expediente
FCF-142-001. La notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del
aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion NO procede recurso alguno.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procedera a publicar el aviso con copia del
acto en la pdgina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicard en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entendera surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

No leorfe -

odrdinadora Grupo de Gestion de Notificaciones Z
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion ] 6 - 0 f - é/’
Anexos: “Lo anunciado”,

Copia: "No aplica”.

Elabord: Diego Fernando Montoya Reina-GGN.
Revisd: “No aplica™.
Fecha de elaboracion: 15/08/2024

Nimero de radicado que responde: “No aplica” DEVOLUCION

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente FCF-142-001 PRINTING DELIVERY S.A.
NIT: 900.052.755-1

Agencia Nacional de Mineria
Conmutador: (+ 57) 601 220 19 99
Linea Gratuita: (+ 57) 01 8000 933 833




Radicado ANM No: 20242121057461

Bogotd, 09-07-2024 15:00 PM

Sefior

ERICSON ANCISAR MAHECHA COLORADO
Direccion: FINCA LAS MARGARITAS VEREDA MANI
Departamento: CUNDINAMARCA

Municipio: VILLETA

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20242121046821, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCION NO. GSC - 000144 DEL
22 DE MAYO DE 2024, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO
ADMINISTRATIVO DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION NO. AG2-101, |a cual se adjunta,
proferida dentro el expediente AG2-101. La notificacion se entendera surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion procede el recurso de reposicion ante la Agencia
Nacional de Mineria, que debera interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
y debe ser presentado a través del formulario RADICACION WEB, en el meni CONTACTENOS de
la pagina Web de la ANM.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

At

omlinadora Grupo de Gestion de Notificaciones
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Diego Fernando Montoya Reina-GGN.

Revis6: “No aplica”.

Fecha de elaboracidn: 09/07/2024

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente AG2-101

Agencia Nacional de Mineria
Conmutador: (+ 57) 601 220 19 99
Linea Gratuita: (+ 57) 01 8000 933 833
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~ANM-

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSC N° 000144 DE 2024

( 22 de mayo 2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION N° AG2-101"

El Gerente de Seguimientoy Control (E) de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones
legalesy en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056
de 2020 y las Resoluciones N° 206 del 22 de marzo de 2013, N° 933 del 27 de octubre de 2016, N° 223
de 29 de abril de 2021 modificada porla N° 363 de 30 de junio de 2021 y Resolucion N° 264 del 17 de abril
de 2024, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,,

ANTECEDENTES

Eldia 30 de mayo de 2002, mediante la Resolucion N® RUD-141-02, la EMPRESANACIONAL DE MINERIA
LTDA-MINERCOL- otorgd a la sociedad VICON S.A., la Licencia N® AG2-101 parala exploracion técnica
de un yacimiento de MATERIALES DE CONSTRUCCION, ubicado en jurisdiccion del municipio de
GUADUAS, Departamento de CUNDINAMARCA, en un 4rea de 267 Hectareas, por el término de un (1)
afio, contados a partir del 28 de octubre del 2003, dia en que se inscribié en el Registro Minero Nacional.

Mediante Concepto Técnico de fecha 8 de febrero de 20086, se aceptd y aprobé el informe final de
exploracion (IFE) y programa de trabajos e inversion (PTI), para la explotacion del mineral MATERIALES
DE CONSTRUCCION (Gravas y Arena de Rio), clasificando el proyecto en el rango de Mediana Mineria.

Mediante Resolucion N® 001166 de fecha 14 de marzo de 2013, se surtid el tramite de la cesion del cien
por ciento (100%) de los derechos y obligaciones que le correspondian a la empresa VIAS Y
CONSTRUCCIONES - VICON S A dentro del Contrato de Concesion N° AG2-101, a favor de la empresa
AGREGADOS LAPUNTALTDA. Esta resolucion quedo ejecutoriada y en firme el dia 23 de abril del 2013.

Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 -~Cédigo de Minas-, mediante oficio
radicado ANMN® 20231002627382 del 15 de septiembre de 2023, el sefior ALFONSOVEJARANOQ GALLO,
actuando como representante legal de la empresa AGREGADOS LAPUNTAS.A.S, con N.I.T. 800.194 257
fitular del contrato de concesion AG2-101, localizado en el municipio de Guaduas, Departamento de
Cundinamarca, presento solicitud de Amparo Administrativo por la presunta perturbacion en el area del
contrato mencionado, contra los sefiores ERICSON ANCIZAR MAHECHA COLORADO, identificada con
cédula de ciudadania N° 80.283.404, JOSE ORDONEZ AMAYA, identificado con cédula de ciudadania N°
80.281.545, OMAR ARBOLEDA y ERICCOL MINERIA SA.S, identificad con NIT 900510060-5.

A traves del Auto GSC-ZC N° 000895 del 6 de octubre de 2023, notificado por Edicto N° GGN-2023-P-0385,
se dio cumplimiento de su publicacién por dos dias, fjado el dia 30 de octubre de 2023 y desfijado el dia 31
de octubre, SE ADMITIO la solicitud de Amparo Administrafivo, dado que se cumplié con los requisitos
establecidos segun lo prescrito por el articulo 308 de la Ley 685 de 2001 ~Cédigo de Minas-, y SE FUO
como fecha para la diligencia de reconocimiento de area los dias 16 y 17 de noviembre de 2023.

Para efectos de surlir la notificacion a los querellados, se comisiond a la alcaldia del Municipio de Guaduas
departamento Cundinamarca, a través del oficio N° 20233320470711 de fecha 17 de octubre de 2023,
remitido a la citada alcaldia el mismo dia.
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Dentro del expediente reposa la constancia de publicacion del Edicto N® GGN-2023-P-0385, asi mismo,
reposa la constancia de publicacion del aviso N° GGN-2023-P-0386, suscrita por el Personero Municipal del
Municipio de Guaduas, en la que consta que se dio cumplimiento de la comision el dia 30 de octubre de
2023.

Los dias 16 y 17 de noviembre de 2023, se llevé a cabola diligencia de reconocimiento de area, tal como
se evidenciaen acla de verificacion del amparo administrativo dentro del Contrato de Concesion AG2-101,
en la cual se constatd la presencia de la parte querellante, representada por el sefior ANDRES DAVID
OLAYA GARZON identificado con c.c. 1.105.788.753, actuando en representacion de la empresa
beneficiaria del titulo minero AG2-101, de acuerdo a poder aportado en la diligencia y certificado de
existenciay representacion legal de AGREGADOSLAPUNTA S.AS., de fecha 16 de noviembre de 2023,
por la parte querellada se presentan ERICSON ANCIZAR MAHECHA COLORADO identificado con C.C N°
80.283.404, JOSE ORDONEZ AMAYA. identificado con C.C N° 80.281.545 OMAR ARBOLEDA,
representado por ANDRES FELIPE CASTANEDAHERNANDEZ de acuerdo a poder aportado en diligenda,
identificado con cédula 1.107.104.092 TP 345853, ERICCOL MINERIAS.A.S Representada por ERICSON
ANCIZAR MAHECHA COLORADO, de lo cual aportan certificado de existencia y representacion legal.

En desarrollo de la diligencia se otorg¢ la palabra a la parte querellante quién indico:

“Que la Agencia Nacional de Mineria busque de manera legal y reglamentaria la manera de resolver
la situacion actual, ya que las labores mineras que desarrollan la empresa Ericcol mineria S.A.S. por
parte de los sefiores Ericson Ancizar Mahecha Colorado y José Ordoriez Amaya en el predio del sefior
Omar arboleda son responsabilidad tnica y exclusivamente de Agregados la Punta S.A.S. Por lo cual
los anteriores mencionados no pueden explotar, transformar, clasificar, lavar, comercializar, etc, los
materiales dentro del titulo minero AG2-101 sin la autorizacion y legalizacion por parte de Agregados
la Punta S.A.S.

Es importante sefalar que Agregados la Punta S.A.S. tiene la responsabilidad de los derechos y
obligaciones del titulo minero AG2-101, por ello somos responsables de cualquier actividad minera
dentro de las coordenadas del titulo en cuestion el cual depende directamente y Unicamente de
Agregados la Punta S.A.S, las operaciones de patio que desarrolla Ericcol Mineria S.A.S y los antes
mencionados nos afecta de manera directa teniendo en cuenta que tenemos la licencia ambiental
Resolucion N° 1737 otorgada por la Corporacion Auténoma Regional de Cundinamarca- CAR - el 01
de junio de 2010 que rige la debida forma de explotacion y beneficio minero.”

Asi mismo, se otorgé la palabra ala parte querellada, quienes allegaron un manuscrito que a renglon
sequido reza:

“Por medio de la presente y de manera respefuosa, me permito contestar los hechos citados por los
querellantes, basados en los siguientes argumentos facticos, juridicos y probatorios.

PRIMERQ:

Es importante poner en contexto a la entidad, ya que el querellante en base de argumentos falsos esta
desinformando a la Agencia Minera, exponiendo unos presuntos aclos de perturbacion a una
propiedad en la cual el solicitante no es titular del derecho de dominio real que aparece en el certificado
de libertar y iradicion, al no tener esta facultad taxativa, no cumple con los requisitos para plantear una
perturbacion por este inmueble, es decir, carecen de LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA,
por ende, es improcedente y no esta llamada a prosperar esta querefa.

Por otro fado, y no menos importante es pertinente anotar que de acuerdo al articulo 307 y
subsiguientes de la ley 685 de 2001, en ella se expresa concluyentemente que actos son catalogados
como Perturbadores; basandonos en la visita de inspeccion ocular realizada, se logra evidenciar que
el lugar que fue sefialado por el querellante, donde se ejecuta las supuestas labores de explotacion,
no es mas que mentiras y engarnos. puesto que en ese sitio lo que se tiene es un ACOPIQ de material
que se susfrae de otro lugar, el cual se encuenira debidamente autorizado y cumple con el reglamento
de ley. Ahora bien, me permito anexar un concepto de viabilidad entregado por la (CAR), en el cual
dicha entidad verifico el cumplimiento de la normatividad ambiental en el lugar mencionado por el
querellante y no enconird ninguna alteracion, ilegalidad, o dano ambiental, todo lo contrario, se estan
desarroliando planes de contingencia, prevencion, mitigacidn del impacto ambiental, con aras a seguir
preservando la flora y fauna del sector,

Es vélido aclarar que la licencia ambiental otorgada a Agregados la Punta, es sobre EL CAUSE DEL
RIO, mas no por fuera y el sector que se identifico por eflos mismos como objefo de perturbacion, Uno:
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no es propiedad de eflos, Dos: No tienen derecho a explotario o realizar cualquier tipo de actividad
minera puesto que no esta dentro de su dominio, pues no se encuentra dentro del cauce del rio, por
lo tanto es imposible que se configure una perturbacion al titulo minero del querellante, al mismo
tiempo es nuestro deber trasmitirle a la autoridad de control y vigilancia la realidad procesal con base
a ello, nos permitimos expresar que las actividades logisticas de Acopio de material en absolutamente
nada afecta el normal desarrollo de las actividades de explotacion minera del querellante, todo lo
contrario mi representado en pro de salvaguardar y proteger los derschos de toda la comunidad, ha
relienado la via terciarfa con material de propiedad de él logrando asi una buena via de acceso para
las visitas de las distintas entidades de control y vigilancia, los compradores de la parte querellante,
los duerios y trabajadores.

Que, el articulo 58 de la Constitucion Politica, hace referencia al Derecho de la Propiedad Privada y
cita los siguiente:  Se garantizan la propiedad privada y los demas derechos adquiridos con arreglo a
fas leyes civiles, los cuales no pueden ser desconocidos ni vulnerados por leyes posteriores. Cuando
de la aplicacion de una ley expedida por motivos de utilidad publica o interés social. resultaren en
conflicto los derechos de los particulares con la necesidad por ella reconocida, el interés privado
debera ceder al interés publico o social. Que esta propiedad del sefior Omar Arboleda quien es el
titular real como se identifica en el certificado de libertad y tradicion a través de la empresa F3 Group
Ingeniera SA.S, quien es el representante legal y al mencionar dicha querella por actos de
perturbacion dentro del inmueble de é|, es ilogico e irracional que se cumpla una perturbacion, estos
hechos no tienen argumentacion juridica, factica y probatoria para que se cumplan con estos
requisitos, por el contrario, vuineran a toda luz el derecho de propiedad de mi representando,
obstaculizando su libre y sana disposicion sobre su predio, ya que al ser propietario. cumple con los
requisitos como amo, sefior y dueiio, disponiendo de Ia totalidad de este predio.

Por ufimo 'y no menos importante mis representados realizan esa aclividad de acopio
esporadicamente, porque normalmente todo el material que se extrae del titulo y licencia ambiental
del sefior Omar Arboleda, es automaticamente vendido y distribuido fuera del inmueble, de igual forma
los metros cubicos que estan almacenados cubren una parte pequeda de la finca que es tnica y
exclusivamente propiedad de mi prohjjado y que tienen como fin terminade mantenimiento de la via
terciaria y de la finca, en ninglin momento a intencién o voluntad de mis clientes fue querer ocasionar
incomodar a Agregados la Punta, todo lo contrario lo que se quiere es trabajar mancomunadamente
por la proteccion del medio ambiente y la mineria legal, conforme lo indica la norma. no era necesario
intoxicar el aparato administrativo del estado desinformando con actos que no encuentran en la esfera
de una perturbacion, ni menos dentro de la licencia ambiental de explotacion del querellado, si tal vez
se hubiesen utilizado los métodos alternativos de solucion de conflictos, como lo planteamos nosotros
desde el inicio, se hubiese transado dicha Litis de manera eficaz, eficiente y diligente y no tendriamos
ahora esta carga en un proceso administrativo que hizo crear el quereliante sin fundamento, mas que
violentar los derechos fundamentales de mis clientes.”

Por medio del Informe de visita técnica de verificacion para resolver amparo administrativo GSC-ZC N°
000032 del 6 de diciembre de 2023, se recogieron los resultados de la visita técnica al 4rea del Contrato de
Concesion N° AG2-101, en el cual se determin lo siguiente:

“{...) A Continuacion, se describen los datos de ubicacion de los puntos geo-referenciados y otros
aspectos relevantes sobre la visita de verificacion adelantada en el area del titulo AG2-101.
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Cuadre No.1. Puntos de control tomados durante la visita.

Magna Sirgas Magna Sirgas Origen
IDENTIFICACION Geograficas Nacional Descripcion
Latitud Longitud Norte Este

Punto de control ubicado dentro del area del titulo
AG2-101, el cual se observa la entrada al patio de
acopio de la empresa ERICCOL MINERIA S.A.S.
(Ver Regislro fotografico Anexo 1 y Plano Anexo 2)
Punto de control 1 | 520285N |-74.70158 W| 931.189 1.066.799
Segun lo manifestado por el sefior Ericson Ancizar
Mahecha Colorado, el terreno donde esla ubicado,
es de propiedad del sefior Omar Arboleda.

Punto de control ubicado dentro del area del titulo
AG2-101, el cual se ubice eslruclura de montaje,
para efectuar clasificacion de material (Gravas y
Arenas), junto con maquinaria Volqueta y cargador.

Punto de control 2 | 520391 N |-74.70200 W|  931.142 1.066.916 |El sefior Ericson Ancizar Mahecha Colorado,
manifiesta que dentro del perimetro del temreno,
solo se estd efectuando adecuaciones para
clasificar y acopiar el material proveniente del titulo
minero 1JJ-09171,del cual aportan certificado de
registro minero.

Punto de control ubicado dentro del area del titulo
AGZ-101, perteneciente a una excavacidn 1
Punto de control 3 | 5.20386 N |-74.70162W| 931.185 1.066.910 realizada para la adecuacion de instalaciones de

montaje.

Magna Sirgas Magna Sirgas Origen
Geogréficas Nacional Descripcion
Latitud Longitud Norte Este

IDENTIFICACION

Punto de control ubicado dentro del area del titulo
| AG2-101, perteneciente a una Excavacion 2, en la
Punto de control 4 | 520374 N |-7470197W| 931.147 | 1.066.896 |Cual manifesto el sefior Ericson Ancizar Mahecha
| Colorado, es con el objetivo de facilitar el cargue de
malerial acopiado.

Fuenie; datos lomados durante ef desarrolio de (2 visita de Amparo Administrativo.

5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Como resuftado de la visita de verificacion reafizada en atencion al Amparo Administrativo, se indica
lo siguiente:

5.1. El titulo minero AG2-101, se encuentra ubicado en el municipio de Guaduas departamento de
Cundinamarca.

5.2. Una vez graficada la informacion capturada en campo, se puede determinar que:

En el punto de conirol 1, se encuentra dentro del area del titulo AG2-101, no se evidencia la extraccion
de mineral, pero se identifico un terreno destinado para clasificacion y acopio de materia (Gravas), los
quereltados indicaron que el mineral es traido del titulo minero [JJ-09171.

El punto de control 2, se encuentra dentro del drea del titulo AG2-101, donde se evidencia un sencillo
montaje para clasificacion y maquinaria para el cargue. No se evidencia la extraccion de mineral. El
punto de control 3 y 4, se encuentran dentro del area del titulo AG2-101, en los cuales se ubican dos
excavaciones, destinadas para la adecuacion de instalaciones de montaje, clasificacién y cargue. No
se evidencia extraccion de mineral. 5.3. Se recomienda pronunciamiento jurfdico respecto al tramite
de Amparo Administrativo instaurado mediante radicado ANM N° 20231002627382 del 15 de
septiembre de 2023, por el sefior ALFONSO VEJARANO GALLO como representanie legal de ia
sociedad AGREGADOS LA PUNTA S.A.S, en calidad de titular del confrato de concesion AG2-101.
Se remite este informe al areaj.”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada bajo el radicado AMN®
20231002627382 del 15 de septiembre de 2023, el sefior ALFONSO VEJARANO GALLQ, actuando como
representante legal de la empresa AGREGADOS LA PUNTA SAS, con N.LT. 800.194.257 titular del
contrato de concesion AG2-101, localizado en el municipio de Guaduas, Departamento de Cundinamarca,
se hace relevante el establecer |a finalidad de dicho procedimiento de conformidad a lo dispuesto por los
articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Codigo de Minas- que establecen:
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Articulo 307. Perturbacion. Ef beneficiario de un titulo minero podra soficitar ante el alcalde,
amparo provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion, perturbacin o despojo
de terceros que la realice en el érea objeto de su fitulo. Esta querelia se tramitara mediante el
procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los articulos siguientes. A opcion def
interesado dicha querella podra presentarse y iramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento delarea y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara fecha V
hora para verificar sobre el terreno los hechos v si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del
titulo del beneficiario. La fjacion de dicha fecha se notificara personal y previamente al autor de Jos
hechos si este fuere conocido. En la diigencia solo sera admisible su defensa si presenta un titulo
minero vigente e inscrito. La fifacion del dia y hora para Ia diligencia se hara dentro de las cuarenta

y 0cho horas (48) siguientes al recibo de la querelia y se practicara dentro de los veinte (20) dias
siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que conceptie sobre
si la explotacion del tercero se hace dentro de los finderos del titulo del querellante, se ordenars el
desalojo_del perturbador, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de este. el
decomiso de todos los elementos instalados para la explotacion y la entrega a dicho quereilante de
los minerales extraidos. Ademas de las medidas sefialadas, el alcalde pondra en conocimiento de
la explotacion ilicita del perturbador a la competente autoridad penal.

[Subrayado por fuera del texto original]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacion de amparo administrativo esi
encaminada a serun ramite expedito que tiene por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros,
quienes han suscrito con el Estado un Contrato de Concesion —u otra modalidad de titulo minero legalmente
reconocido—para la explotacion de un mineral especifico en un area determinada, respecto de las
afectaciones que pueda estar causando un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier ofra
actividad de ocupacion, despojo o perturbacion denfro del area del contrato.

En ofros términos, la solicitud de amparo administrativo esta encaminada a garantizarlos derechos de los
titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan
el correcto ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus intereses se detengan
inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad a explotar el mineral concesionado en el area
previamente determinada, o dicho de ofra forma, restableciendo las condiciones del area que permitan el
gjercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de concesion.

En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a través de las Alcaldias
Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera, amparo provisional para que se suspenda
inmediatamente la ocupacion, perturbacion o despojo de terceros, que se realice dentro del 4rea objetode
su fitulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la accion de
amparo administrativo sea titular minero, iqualmente que el autor del hecho no sea titular minero, porque
este seria el Unico caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren dentro del
area del fitular, lo anterior para que sean de competencia de la respectiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 ~Cédigo de Minas-, esta claraments
establecido que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia o no de un amparo
administrativo radica en la existencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que se
encuentren realizando estas actividades dentro del area de un titulo del cual no es beneficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefiala:

La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la occupacion de hecho o cualquier
otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo minero. El carécter
luitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacion u ocupacion de hecho
se refiefa en un procedimiento previsto por el legislador en el que no se vislumbra ni se articula
confrontacion alguna entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un sujeto

privado ante los actos perturbadores de ofro u otros, todo o cual hace de éste un proceso de
naturaleza eminentemente policiva.
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Evaluadoel caso de la referencra y de acuerdo a los resultados de la diligencia de amparo administrativo
llevada a cabo, se indica que no se evidencid extraccidn de material en los puntos de control identificados,
igualmente se referenciaron algunos frabajos relacionados con montajes para clasificacion y acopio de
material el cual es extraido del titulo minero [JJ-09171, del cual es cofitular el sefior OMAR ARBOLEDA
SALAZAR, querellado en la presente actuacion, por lo cual esta actividad se evidencia que es independiente
del objeto del contrato de concesion AG2-101y la misma no afecta el objeto del contrato de concesion del
querellante, asi mismo, y de acuerdo a lo manifestado por los querellados en el desarrollo de la diligenda
de amparo administrativo, lo consignado en el acta suscrita, los documentos aportado y tal como se indicd
en el informe de visita de verificacion para resolverla solicitud de amparo administrativo N° 000032 del 6 de
diciembre de 2023, el predio donde se realizan las actividades de acopio de materiales de propiedad
de la EMPRESA F3 GROUP INGENIERIA S.A.S, situacion que nunca fue desvirtuada ni refutada por la
parte querellante en el desarrollo de la diligencia de amparo administrativo.

Aunadoa lo anterior, y de conformidad con el certificado de existencia y representacion legal, aportado por
la parte querellada se evidencio que el Representante Legal de F3 GROUP INGENIERIAS A.S, es el sefior
OMAR ARBOLEDA SALAZAR, identificado con cedula de ciudadania N° 91.100.104, quien en la presente
actuacion es parte querellada, y quien segun el certificado aportado cuenta con las siguientes facultades:
“la sociedad sera administrada por el representante legal, por lo tanto, se entendera que el representante
legal podra celebrar o ejecutar todos los actos y contratos comprendidos en el objeto social que se
relacionen directamente con la existencia y el funcionamiento de la sociedad. El representante legal se
entendera investido de los mas amplios poderes para actuar en todas las circunstancias en nombre de la
sociedad, constituir apoderado judicial o extrajudicialmente, para conciliar, comparecera juicio; transigir, y
en general para desarrollar cualquier actividad tendiente a desarrollar el objeto social con excepcion de
aquellas facultades que, de acuerdo con los estatutos, se hubieren reservado los accionistas. En las
relaciones frente a terceros, la sociedad quedara obligada por los actos y contratos celebrados por los
representantes legales. le esta prohibido al representante legal y a los demas administradores, por si o por
interpuesta persona, obtener bajo cualquier forma o modalidad juridica préstamos por parte de la sociedad.
El representante legal queda limitado para contratar actos superiores a mil salarios minimos legales
mensuales vigentes (1000 s.m.m.l.v.), para lo cual, debera contar con la aprobacion de la asamblea de
accionistas mediante votacion plural que representen cuando menos la mitad mas una de las acciones
presentes en la respectiva reunion.

De acuerdo a lo anterior, es importante aclarar, gue unos son los derechos derivados del confrato de
concesion como titulares mineros y otros son los derechos que se derivan de la posesion materia del
inmueble teniendo en cuenta su titularidad, razon por la cual no procede el amparoadministrativo interpuesto
por la sociedad titular, dado que no existe ocupacion, perturbacion, ni despojo, como bien se expresa en el
Informe de visita técnica de verificacion para resolver amparo administrativo GSC-ZC N° 000032 del 6 de
diciembre de 2023,

Asi las cosas v reiterando que no se evidencio extraccion de mineral, ni personal laborando, se concluye
que no existe perturbacion alguna que pueda afectar las actuaciones del titularminero o impidan el correcto
gjercicio de su actividad minera, por lo cual no se concedera el amparo administrativo, toda vez que tal como
lo ha manifestado la Honorable corte constitucional la accion de amparo administrativo tiene como finalidad
impedir la ocupacion de hecho o cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que
consagra el titulo minero, situaciones que para el presente caso no se evidencian.

En mérito de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control (E) de la Vicepresidencia de Seguimieni,
Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria —~ANM-, en uso de sus atribuciones legalesy
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - NO CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior ALFONSO
VEJARANO GALLO, actuando como representante legal de la empresa AGREGADOS LAPUNTA S.AS,
con N.I.T. 800.194.257 titular del contrato de concesion AG2-101, localizado en el municipio de Guaduas,
Departamento de Cundinamarca, en contra de los sefiores ERICSON ANCIZAR MAHECHA COLORADO,
identificado con cédula de ciudadania N° 80.283.404, JOSE ORDONEZ AMAYA, identificado con cédula de
ciudadania N° 80.281.545, OMAR ARBOLEDA SALAZAR, identificado con cédula de ciudadania N°
91.100.104 y ERICCOL MINERIA S.A.S, identificad con NIT 900510060-5, teniendo en cuenta que no se
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evidencio perturbacion en las siguientes coordenadas, por las razones expuestas en Ia parte mofiva del
presente acto administrativo.

MAGNA SIRGAS MAGNA SIRGAS ORIGEN
GEOGRAFICAS NACIONAL
IDENTIFICACION LATITUD LONGITUD NORTE ESTE
Punto de control 1 520285 N - -74.70158W 931.189 1.066.799
Punto de control 2 520391 N - -74.70200 W 931.142 1.066.916
Punto de control 3 520386 N -74.70162 W 931.185 1.066.910
Punto de control 4 5.20374 N - -74.70197 W 931.147 1.066.896

ARTICULO SEGUNDO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de visita técnica de verificacion
para resolver amparo administrativo con consecutivo N° 000032 del 6 de diciembre de 2023.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, remitir copia del Informe de visita
tecnica de verificacion para resolver amparo administrativo con consecutivo N° 000032 del 6 de diciembre
de 2023 y del presente acto administrativo a la autoridad ambiental correspondiente CORPORACION
AUTONOMAREGIONAL DE CUNDINAMARCA- CAR. Lo anteriora fin de que se tomen las medidas que
considere, pronunciandose en lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO. - NOTIFICAR personalmente el presente pronunciamiento al sefior ALFONSO
VEJARANO GALLO, actuando como representante legal de la empresa AGREGADOS LAPUNTASAS,
con N.LT. 800.194.257 titular del contrato de concesion AG2-101,y a los sefiores ERICSON ANCIZAR
MAHECHA COLORADO, identificado con cédula de ciudadania N° 80.283.404, JOSE ORDONEZ AMAYA,
identificado con cédula de ciudadania N° 80.281.545, OMAR ARBOLEDA identificado con cédula de
ciudadania N° 91.100.104, ERICCOL MINERIA S.AS, identificad con NIT 900510060-5. de conformidad
con lo establecido en los articulos 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante
Aviso.

ARTICULO QUINTO.- Contra la presente resolucion procede ante este despacho el Recurso de Reposicion,
el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion personal o del dia
siguiente de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 -Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la
Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas-,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIGUEf. GELs,oﬁﬁzéHE ‘;%z
ol (E)

Gerente de Segwmlento y Contr

Elaboré:  Yesid Humberto Guio Maldonado-, Abogado GSC-ZC
Filtra: Monica Patricia Modesto, Abogada VSCSM
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Revisé:  Ana Magda Castelblanco, Abogada GSC
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Radicado ANM No: 20242121057471

Bogotd, 09-07-2024 15:00 PM

Senores

ERICCOL MINERIA S.A.S

Direccion: CLL 13 # 26B-103 CASA 32 CONJUNTO VILLAS DEL LIBERTADOR ETAPA 2
Departamento: MAGDALENA

Municipio: SANTA MARTA

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20242121046751, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCION NO. GSC - 000144 DEL
22 DE MAYO DE 2024, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO
ADMINISTRATIVO DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION NO. AG2-101, |a cual se adjunta,
proferida dentro el expediente AG2-101. La notificacion se entendera surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion procede el recurso de reposicion ante la Agencia
Nacional de Mineria, que debera interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
y debe ser presentado a través del formulario RADICACION WEB, en el meni CONTACTENOS de
la pagina Web de la ANM.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

ooidinadora Grupo de Gestion de Notificaciones
Anexos: “Lo anunciado”.
Copia: “No aplica”.
Elaboré: Diego Fernando Montoya Reina-GGN.
Revis6: “No aplica”.
Fecha de elaboracidn: 09/07/2024
Numero de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.
Archivado en: Expediente AG2-101

Agencia Nacional de Mineria
Conmutador: (+ 57) 601 220 19 99
Linea Gratuita: (+ 57) 01 8000 933 833
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~ANM-

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSC N° 000144 DE 2024

( 22 de mayo 2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION N° AG2-101"

El Gerente de Seguimientoy Control (E) de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones
legalesy en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056
de 2020 y las Resoluciones N° 206 del 22 de marzo de 2013, N° 933 del 27 de octubre de 2016, N° 223
de 29 de abril de 2021 modificada porla N° 363 de 30 de junio de 2021 y Resolucion N° 264 del 17 de abril
de 2024, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,,

ANTECEDENTES

Eldia 30 de mayo de 2002, mediante la Resolucion N® RUD-141-02, la EMPRESANACIONAL DE MINERIA
LTDA-MINERCOL- otorgd a la sociedad VICON S.A., la Licencia N® AG2-101 parala exploracion técnica
de un yacimiento de MATERIALES DE CONSTRUCCION, ubicado en jurisdiccion del municipio de
GUADUAS, Departamento de CUNDINAMARCA, en un 4rea de 267 Hectareas, por el término de un (1)
afio, contados a partir del 28 de octubre del 2003, dia en que se inscribié en el Registro Minero Nacional.

Mediante Concepto Técnico de fecha 8 de febrero de 20086, se aceptd y aprobé el informe final de
exploracion (IFE) y programa de trabajos e inversion (PTI), para la explotacion del mineral MATERIALES
DE CONSTRUCCION (Gravas y Arena de Rio), clasificando el proyecto en el rango de Mediana Mineria.

Mediante Resolucion N® 001166 de fecha 14 de marzo de 2013, se surtid el tramite de la cesion del cien
por ciento (100%) de los derechos y obligaciones que le correspondian a la empresa VIAS Y
CONSTRUCCIONES - VICON S A dentro del Contrato de Concesion N° AG2-101, a favor de la empresa
AGREGADOS LAPUNTALTDA. Esta resolucion quedo ejecutoriada y en firme el dia 23 de abril del 2013.

Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 -~Cédigo de Minas-, mediante oficio
radicado ANMN® 20231002627382 del 15 de septiembre de 2023, el sefior ALFONSOVEJARANOQ GALLO,
actuando como representante legal de la empresa AGREGADOS LAPUNTAS.A.S, con N.I.T. 800.194 257
fitular del contrato de concesion AG2-101, localizado en el municipio de Guaduas, Departamento de
Cundinamarca, presento solicitud de Amparo Administrativo por la presunta perturbacion en el area del
contrato mencionado, contra los sefiores ERICSON ANCIZAR MAHECHA COLORADO, identificada con
cédula de ciudadania N° 80.283.404, JOSE ORDONEZ AMAYA, identificado con cédula de ciudadania N°
80.281.545, OMAR ARBOLEDA y ERICCOL MINERIA SA.S, identificad con NIT 900510060-5.

A traves del Auto GSC-ZC N° 000895 del 6 de octubre de 2023, notificado por Edicto N° GGN-2023-P-0385,
se dio cumplimiento de su publicacién por dos dias, fjado el dia 30 de octubre de 2023 y desfijado el dia 31
de octubre, SE ADMITIO la solicitud de Amparo Administrafivo, dado que se cumplié con los requisitos
establecidos segun lo prescrito por el articulo 308 de la Ley 685 de 2001 ~Cédigo de Minas-, y SE FUO
como fecha para la diligencia de reconocimiento de area los dias 16 y 17 de noviembre de 2023.

Para efectos de surlir la notificacion a los querellados, se comisiond a la alcaldia del Municipio de Guaduas
departamento Cundinamarca, a través del oficio N° 20233320470711 de fecha 17 de octubre de 2023,
remitido a la citada alcaldia el mismo dia.
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Dentro del expediente reposa la constancia de publicacion del Edicto N® GGN-2023-P-0385, asi mismo,
reposa la constancia de publicacion del aviso N° GGN-2023-P-0386, suscrita por el Personero Municipal del
Municipio de Guaduas, en la que consta que se dio cumplimiento de la comision el dia 30 de octubre de
2023.

Los dias 16 y 17 de noviembre de 2023, se llevé a cabola diligencia de reconocimiento de area, tal como
se evidenciaen acla de verificacion del amparo administrativo dentro del Contrato de Concesion AG2-101,
en la cual se constatd la presencia de la parte querellante, representada por el sefior ANDRES DAVID
OLAYA GARZON identificado con c.c. 1.105.788.753, actuando en representacion de la empresa
beneficiaria del titulo minero AG2-101, de acuerdo a poder aportado en la diligencia y certificado de
existenciay representacion legal de AGREGADOSLAPUNTA S.AS., de fecha 16 de noviembre de 2023,
por la parte querellada se presentan ERICSON ANCIZAR MAHECHA COLORADO identificado con C.C N°
80.283.404, JOSE ORDONEZ AMAYA. identificado con C.C N° 80.281.545 OMAR ARBOLEDA,
representado por ANDRES FELIPE CASTANEDAHERNANDEZ de acuerdo a poder aportado en diligenda,
identificado con cédula 1.107.104.092 TP 345853, ERICCOL MINERIAS.A.S Representada por ERICSON
ANCIZAR MAHECHA COLORADO, de lo cual aportan certificado de existencia y representacion legal.

En desarrollo de la diligencia se otorg¢ la palabra a la parte querellante quién indico:

“Que la Agencia Nacional de Mineria busque de manera legal y reglamentaria la manera de resolver
la situacion actual, ya que las labores mineras que desarrollan la empresa Ericcol mineria S.A.S. por
parte de los sefiores Ericson Ancizar Mahecha Colorado y José Ordoriez Amaya en el predio del sefior
Omar arboleda son responsabilidad tnica y exclusivamente de Agregados la Punta S.A.S. Por lo cual
los anteriores mencionados no pueden explotar, transformar, clasificar, lavar, comercializar, etc, los
materiales dentro del titulo minero AG2-101 sin la autorizacion y legalizacion por parte de Agregados
la Punta S.A.S.

Es importante sefalar que Agregados la Punta S.A.S. tiene la responsabilidad de los derechos y
obligaciones del titulo minero AG2-101, por ello somos responsables de cualquier actividad minera
dentro de las coordenadas del titulo en cuestion el cual depende directamente y Unicamente de
Agregados la Punta S.A.S, las operaciones de patio que desarrolla Ericcol Mineria S.A.S y los antes
mencionados nos afecta de manera directa teniendo en cuenta que tenemos la licencia ambiental
Resolucion N° 1737 otorgada por la Corporacion Auténoma Regional de Cundinamarca- CAR - el 01
de junio de 2010 que rige la debida forma de explotacion y beneficio minero.”

Asi mismo, se otorgé la palabra ala parte querellada, quienes allegaron un manuscrito que a renglon
sequido reza:

“Por medio de la presente y de manera respefuosa, me permito contestar los hechos citados por los
querellantes, basados en los siguientes argumentos facticos, juridicos y probatorios.

PRIMERQ:

Es importante poner en contexto a la entidad, ya que el querellante en base de argumentos falsos esta
desinformando a la Agencia Minera, exponiendo unos presuntos aclos de perturbacion a una
propiedad en la cual el solicitante no es titular del derecho de dominio real que aparece en el certificado
de libertar y iradicion, al no tener esta facultad taxativa, no cumple con los requisitos para plantear una
perturbacion por este inmueble, es decir, carecen de LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA,
por ende, es improcedente y no esta llamada a prosperar esta querefa.

Por otro fado, y no menos importante es pertinente anotar que de acuerdo al articulo 307 y
subsiguientes de la ley 685 de 2001, en ella se expresa concluyentemente que actos son catalogados
como Perturbadores; basandonos en la visita de inspeccion ocular realizada, se logra evidenciar que
el lugar que fue sefialado por el querellante, donde se ejecuta las supuestas labores de explotacion,
no es mas que mentiras y engarnos. puesto que en ese sitio lo que se tiene es un ACOPIQ de material
que se susfrae de otro lugar, el cual se encuenira debidamente autorizado y cumple con el reglamento
de ley. Ahora bien, me permito anexar un concepto de viabilidad entregado por la (CAR), en el cual
dicha entidad verifico el cumplimiento de la normatividad ambiental en el lugar mencionado por el
querellante y no enconird ninguna alteracion, ilegalidad, o dano ambiental, todo lo contrario, se estan
desarroliando planes de contingencia, prevencion, mitigacidn del impacto ambiental, con aras a seguir
preservando la flora y fauna del sector,

Es vélido aclarar que la licencia ambiental otorgada a Agregados la Punta, es sobre EL CAUSE DEL
RIO, mas no por fuera y el sector que se identifico por eflos mismos como objefo de perturbacion, Uno:
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no es propiedad de eflos, Dos: No tienen derecho a explotario o realizar cualquier tipo de actividad
minera puesto que no esta dentro de su dominio, pues no se encuentra dentro del cauce del rio, por
lo tanto es imposible que se configure una perturbacion al titulo minero del querellante, al mismo
tiempo es nuestro deber trasmitirle a la autoridad de control y vigilancia la realidad procesal con base
a ello, nos permitimos expresar que las actividades logisticas de Acopio de material en absolutamente
nada afecta el normal desarrollo de las actividades de explotacion minera del querellante, todo lo
contrario mi representado en pro de salvaguardar y proteger los derschos de toda la comunidad, ha
relienado la via terciarfa con material de propiedad de él logrando asi una buena via de acceso para
las visitas de las distintas entidades de control y vigilancia, los compradores de la parte querellante,
los duerios y trabajadores.

Que, el articulo 58 de la Constitucion Politica, hace referencia al Derecho de la Propiedad Privada y
cita los siguiente:  Se garantizan la propiedad privada y los demas derechos adquiridos con arreglo a
fas leyes civiles, los cuales no pueden ser desconocidos ni vulnerados por leyes posteriores. Cuando
de la aplicacion de una ley expedida por motivos de utilidad publica o interés social. resultaren en
conflicto los derechos de los particulares con la necesidad por ella reconocida, el interés privado
debera ceder al interés publico o social. Que esta propiedad del sefior Omar Arboleda quien es el
titular real como se identifica en el certificado de libertad y tradicion a través de la empresa F3 Group
Ingeniera SA.S, quien es el representante legal y al mencionar dicha querella por actos de
perturbacion dentro del inmueble de é|, es ilogico e irracional que se cumpla una perturbacion, estos
hechos no tienen argumentacion juridica, factica y probatoria para que se cumplan con estos
requisitos, por el contrario, vuineran a toda luz el derecho de propiedad de mi representando,
obstaculizando su libre y sana disposicion sobre su predio, ya que al ser propietario. cumple con los
requisitos como amo, sefior y dueiio, disponiendo de Ia totalidad de este predio.

Por ufimo 'y no menos importante mis representados realizan esa aclividad de acopio
esporadicamente, porque normalmente todo el material que se extrae del titulo y licencia ambiental
del sefior Omar Arboleda, es automaticamente vendido y distribuido fuera del inmueble, de igual forma
los metros cubicos que estan almacenados cubren una parte pequeda de la finca que es tnica y
exclusivamente propiedad de mi prohjjado y que tienen como fin terminade mantenimiento de la via
terciaria y de la finca, en ninglin momento a intencién o voluntad de mis clientes fue querer ocasionar
incomodar a Agregados la Punta, todo lo contrario lo que se quiere es trabajar mancomunadamente
por la proteccion del medio ambiente y la mineria legal, conforme lo indica la norma. no era necesario
intoxicar el aparato administrativo del estado desinformando con actos que no encuentran en la esfera
de una perturbacion, ni menos dentro de la licencia ambiental de explotacion del querellado, si tal vez
se hubiesen utilizado los métodos alternativos de solucion de conflictos, como lo planteamos nosotros
desde el inicio, se hubiese transado dicha Litis de manera eficaz, eficiente y diligente y no tendriamos
ahora esta carga en un proceso administrativo que hizo crear el quereliante sin fundamento, mas que
violentar los derechos fundamentales de mis clientes.”

Por medio del Informe de visita técnica de verificacion para resolver amparo administrativo GSC-ZC N°
000032 del 6 de diciembre de 2023, se recogieron los resultados de la visita técnica al 4rea del Contrato de
Concesion N° AG2-101, en el cual se determin lo siguiente:

“{...) A Continuacion, se describen los datos de ubicacion de los puntos geo-referenciados y otros
aspectos relevantes sobre la visita de verificacion adelantada en el area del titulo AG2-101.
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Cuadre No.1. Puntos de control tomados durante la visita.

Magna Sirgas Magna Sirgas Origen
IDENTIFICACION Geograficas Nacional Descripcion
Latitud Longitud Norte Este

Punto de control ubicado dentro del area del titulo
AG2-101, el cual se observa la entrada al patio de
acopio de la empresa ERICCOL MINERIA S.A.S.
(Ver Regislro fotografico Anexo 1 y Plano Anexo 2)
Punto de control 1 | 520285N |-74.70158 W| 931.189 1.066.799
Segun lo manifestado por el sefior Ericson Ancizar
Mahecha Colorado, el terreno donde esla ubicado,
es de propiedad del sefior Omar Arboleda.

Punto de control ubicado dentro del area del titulo
AG2-101, el cual se ubice eslruclura de montaje,
para efectuar clasificacion de material (Gravas y
Arenas), junto con maquinaria Volqueta y cargador.

Punto de control 2 | 520391 N |-74.70200 W|  931.142 1.066.916 |El sefior Ericson Ancizar Mahecha Colorado,
manifiesta que dentro del perimetro del temreno,
solo se estd efectuando adecuaciones para
clasificar y acopiar el material proveniente del titulo
minero 1JJ-09171,del cual aportan certificado de
registro minero.

Punto de control ubicado dentro del area del titulo
AGZ-101, perteneciente a una excavacidn 1
Punto de control 3 | 5.20386 N |-74.70162W| 931.185 1.066.910 realizada para la adecuacion de instalaciones de

montaje.

Magna Sirgas Magna Sirgas Origen
Geogréficas Nacional Descripcion
Latitud Longitud Norte Este

IDENTIFICACION

Punto de control ubicado dentro del area del titulo
| AG2-101, perteneciente a una Excavacion 2, en la
Punto de control 4 | 520374 N |-7470197W| 931.147 | 1.066.896 |Cual manifesto el sefior Ericson Ancizar Mahecha
| Colorado, es con el objetivo de facilitar el cargue de
malerial acopiado.

Fuenie; datos lomados durante ef desarrolio de (2 visita de Amparo Administrativo.

5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Como resuftado de la visita de verificacion reafizada en atencion al Amparo Administrativo, se indica
lo siguiente:

5.1. El titulo minero AG2-101, se encuentra ubicado en el municipio de Guaduas departamento de
Cundinamarca.

5.2. Una vez graficada la informacion capturada en campo, se puede determinar que:

En el punto de conirol 1, se encuentra dentro del area del titulo AG2-101, no se evidencia la extraccion
de mineral, pero se identifico un terreno destinado para clasificacion y acopio de materia (Gravas), los
quereltados indicaron que el mineral es traido del titulo minero [JJ-09171.

El punto de control 2, se encuentra dentro del drea del titulo AG2-101, donde se evidencia un sencillo
montaje para clasificacion y maquinaria para el cargue. No se evidencia la extraccion de mineral. El
punto de control 3 y 4, se encuentran dentro del area del titulo AG2-101, en los cuales se ubican dos
excavaciones, destinadas para la adecuacion de instalaciones de montaje, clasificacién y cargue. No
se evidencia extraccion de mineral. 5.3. Se recomienda pronunciamiento jurfdico respecto al tramite
de Amparo Administrativo instaurado mediante radicado ANM N° 20231002627382 del 15 de
septiembre de 2023, por el sefior ALFONSO VEJARANO GALLO como representanie legal de ia
sociedad AGREGADOS LA PUNTA S.A.S, en calidad de titular del confrato de concesion AG2-101.
Se remite este informe al areaj.”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada bajo el radicado AMN®
20231002627382 del 15 de septiembre de 2023, el sefior ALFONSO VEJARANO GALLQ, actuando como
representante legal de la empresa AGREGADOS LA PUNTA SAS, con N.LT. 800.194.257 titular del
contrato de concesion AG2-101, localizado en el municipio de Guaduas, Departamento de Cundinamarca,
se hace relevante el establecer |a finalidad de dicho procedimiento de conformidad a lo dispuesto por los
articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Codigo de Minas- que establecen:
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Articulo 307. Perturbacion. Ef beneficiario de un titulo minero podra soficitar ante el alcalde,
amparo provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion, perturbacin o despojo
de terceros que la realice en el érea objeto de su fitulo. Esta querelia se tramitara mediante el
procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los articulos siguientes. A opcion def
interesado dicha querella podra presentarse y iramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento delarea y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara fecha V
hora para verificar sobre el terreno los hechos v si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del
titulo del beneficiario. La fjacion de dicha fecha se notificara personal y previamente al autor de Jos
hechos si este fuere conocido. En la diigencia solo sera admisible su defensa si presenta un titulo
minero vigente e inscrito. La fifacion del dia y hora para Ia diligencia se hara dentro de las cuarenta

y 0cho horas (48) siguientes al recibo de la querelia y se practicara dentro de los veinte (20) dias
siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que conceptie sobre
si la explotacion del tercero se hace dentro de los finderos del titulo del querellante, se ordenars el
desalojo_del perturbador, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de este. el
decomiso de todos los elementos instalados para la explotacion y la entrega a dicho quereilante de
los minerales extraidos. Ademas de las medidas sefialadas, el alcalde pondra en conocimiento de
la explotacion ilicita del perturbador a la competente autoridad penal.

[Subrayado por fuera del texto original]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacion de amparo administrativo esi
encaminada a serun ramite expedito que tiene por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros,
quienes han suscrito con el Estado un Contrato de Concesion —u otra modalidad de titulo minero legalmente
reconocido—para la explotacion de un mineral especifico en un area determinada, respecto de las
afectaciones que pueda estar causando un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier ofra
actividad de ocupacion, despojo o perturbacion denfro del area del contrato.

En ofros términos, la solicitud de amparo administrativo esta encaminada a garantizarlos derechos de los
titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan
el correcto ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus intereses se detengan
inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad a explotar el mineral concesionado en el area
previamente determinada, o dicho de ofra forma, restableciendo las condiciones del area que permitan el
gjercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de concesion.

En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a través de las Alcaldias
Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera, amparo provisional para que se suspenda
inmediatamente la ocupacion, perturbacion o despojo de terceros, que se realice dentro del 4rea objetode
su fitulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la accion de
amparo administrativo sea titular minero, iqualmente que el autor del hecho no sea titular minero, porque
este seria el Unico caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren dentro del
area del fitular, lo anterior para que sean de competencia de la respectiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 ~Cédigo de Minas-, esta claraments
establecido que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia o no de un amparo
administrativo radica en la existencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que se
encuentren realizando estas actividades dentro del area de un titulo del cual no es beneficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefiala:

La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la occupacion de hecho o cualquier
otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo minero. El carécter
luitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacion u ocupacion de hecho
se refiefa en un procedimiento previsto por el legislador en el que no se vislumbra ni se articula
confrontacion alguna entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un sujeto

privado ante los actos perturbadores de ofro u otros, todo o cual hace de éste un proceso de
naturaleza eminentemente policiva.
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Evaluadoel caso de la referencra y de acuerdo a los resultados de la diligencia de amparo administrativo
llevada a cabo, se indica que no se evidencid extraccidn de material en los puntos de control identificados,
igualmente se referenciaron algunos frabajos relacionados con montajes para clasificacion y acopio de
material el cual es extraido del titulo minero [JJ-09171, del cual es cofitular el sefior OMAR ARBOLEDA
SALAZAR, querellado en la presente actuacion, por lo cual esta actividad se evidencia que es independiente
del objeto del contrato de concesion AG2-101y la misma no afecta el objeto del contrato de concesion del
querellante, asi mismo, y de acuerdo a lo manifestado por los querellados en el desarrollo de la diligenda
de amparo administrativo, lo consignado en el acta suscrita, los documentos aportado y tal como se indicd
en el informe de visita de verificacion para resolverla solicitud de amparo administrativo N° 000032 del 6 de
diciembre de 2023, el predio donde se realizan las actividades de acopio de materiales de propiedad
de la EMPRESA F3 GROUP INGENIERIA S.A.S, situacion que nunca fue desvirtuada ni refutada por la
parte querellante en el desarrollo de la diligencia de amparo administrativo.

Aunadoa lo anterior, y de conformidad con el certificado de existencia y representacion legal, aportado por
la parte querellada se evidencio que el Representante Legal de F3 GROUP INGENIERIAS A.S, es el sefior
OMAR ARBOLEDA SALAZAR, identificado con cedula de ciudadania N° 91.100.104, quien en la presente
actuacion es parte querellada, y quien segun el certificado aportado cuenta con las siguientes facultades:
“la sociedad sera administrada por el representante legal, por lo tanto, se entendera que el representante
legal podra celebrar o ejecutar todos los actos y contratos comprendidos en el objeto social que se
relacionen directamente con la existencia y el funcionamiento de la sociedad. El representante legal se
entendera investido de los mas amplios poderes para actuar en todas las circunstancias en nombre de la
sociedad, constituir apoderado judicial o extrajudicialmente, para conciliar, comparecera juicio; transigir, y
en general para desarrollar cualquier actividad tendiente a desarrollar el objeto social con excepcion de
aquellas facultades que, de acuerdo con los estatutos, se hubieren reservado los accionistas. En las
relaciones frente a terceros, la sociedad quedara obligada por los actos y contratos celebrados por los
representantes legales. le esta prohibido al representante legal y a los demas administradores, por si o por
interpuesta persona, obtener bajo cualquier forma o modalidad juridica préstamos por parte de la sociedad.
El representante legal queda limitado para contratar actos superiores a mil salarios minimos legales
mensuales vigentes (1000 s.m.m.l.v.), para lo cual, debera contar con la aprobacion de la asamblea de
accionistas mediante votacion plural que representen cuando menos la mitad mas una de las acciones
presentes en la respectiva reunion.

De acuerdo a lo anterior, es importante aclarar, gue unos son los derechos derivados del confrato de
concesion como titulares mineros y otros son los derechos que se derivan de la posesion materia del
inmueble teniendo en cuenta su titularidad, razon por la cual no procede el amparoadministrativo interpuesto
por la sociedad titular, dado que no existe ocupacion, perturbacion, ni despojo, como bien se expresa en el
Informe de visita técnica de verificacion para resolver amparo administrativo GSC-ZC N° 000032 del 6 de
diciembre de 2023,

Asi las cosas v reiterando que no se evidencio extraccion de mineral, ni personal laborando, se concluye
que no existe perturbacion alguna que pueda afectar las actuaciones del titularminero o impidan el correcto
gjercicio de su actividad minera, por lo cual no se concedera el amparo administrativo, toda vez que tal como
lo ha manifestado la Honorable corte constitucional la accion de amparo administrativo tiene como finalidad
impedir la ocupacion de hecho o cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que
consagra el titulo minero, situaciones que para el presente caso no se evidencian.

En mérito de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control (E) de la Vicepresidencia de Seguimieni,
Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria —~ANM-, en uso de sus atribuciones legalesy
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - NO CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior ALFONSO
VEJARANO GALLO, actuando como representante legal de la empresa AGREGADOS LAPUNTA S.AS,
con N.I.T. 800.194.257 titular del contrato de concesion AG2-101, localizado en el municipio de Guaduas,
Departamento de Cundinamarca, en contra de los sefiores ERICSON ANCIZAR MAHECHA COLORADO,
identificado con cédula de ciudadania N° 80.283.404, JOSE ORDONEZ AMAYA, identificado con cédula de
ciudadania N° 80.281.545, OMAR ARBOLEDA SALAZAR, identificado con cédula de ciudadania N°
91.100.104 y ERICCOL MINERIA S.A.S, identificad con NIT 900510060-5, teniendo en cuenta que no se
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evidencio perturbacion en las siguientes coordenadas, por las razones expuestas en Ia parte mofiva del
presente acto administrativo.

MAGNA SIRGAS MAGNA SIRGAS ORIGEN
GEOGRAFICAS NACIONAL
IDENTIFICACION LATITUD LONGITUD NORTE ESTE
Punto de control 1 520285 N - -74.70158W 931.189 1.066.799
Punto de control 2 520391 N - -74.70200 W 931.142 1.066.916
Punto de control 3 520386 N -74.70162 W 931.185 1.066.910
Punto de control 4 5.20374 N - -74.70197 W 931.147 1.066.896

ARTICULO SEGUNDO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de visita técnica de verificacion
para resolver amparo administrativo con consecutivo N° 000032 del 6 de diciembre de 2023.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, remitir copia del Informe de visita
tecnica de verificacion para resolver amparo administrativo con consecutivo N° 000032 del 6 de diciembre
de 2023 y del presente acto administrativo a la autoridad ambiental correspondiente CORPORACION
AUTONOMAREGIONAL DE CUNDINAMARCA- CAR. Lo anteriora fin de que se tomen las medidas que
considere, pronunciandose en lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO. - NOTIFICAR personalmente el presente pronunciamiento al sefior ALFONSO
VEJARANO GALLO, actuando como representante legal de la empresa AGREGADOS LAPUNTASAS,
con N.LT. 800.194.257 titular del contrato de concesion AG2-101,y a los sefiores ERICSON ANCIZAR
MAHECHA COLORADO, identificado con cédula de ciudadania N° 80.283.404, JOSE ORDONEZ AMAYA,
identificado con cédula de ciudadania N° 80.281.545, OMAR ARBOLEDA identificado con cédula de
ciudadania N° 91.100.104, ERICCOL MINERIA S.AS, identificad con NIT 900510060-5. de conformidad
con lo establecido en los articulos 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante
Aviso.

ARTICULO QUINTO.- Contra la presente resolucion procede ante este despacho el Recurso de Reposicion,
el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion personal o del dia
siguiente de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 -Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la
Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas-,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIGUEf. GELs,oﬁﬁzéHE ‘;%z
ol (E)

Gerente de Segwmlento y Contr

Elaboré:  Yesid Humberto Guio Maldonado-, Abogado GSC-ZC
Filtra: Monica Patricia Modesto, Abogada VSCSM

VoBo: Joel Daria Pino Puerta, Coordinador GSC-ZC
Revisé:  Ana Magda Castelblanco, Abogada GSC
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Radicado ANM No: 20242121057471

Bogotd, 09-07-2024 15:00 PM

Senores

ERICCOL MINERIA S.A.S

Direccion: CLL 13 # 26B-103 CASA 32 CONJUNTO VILLAS DEL LIBERTADOR ETAPA 2
Departamento: MAGDALENA

Municipio: SANTA MARTA

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20242121046751, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCION NO. GSC - 000144 DEL
22 DE MAYO DE 2024, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO
ADMINISTRATIVO DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION NO. AG2-101, |a cual se adjunta,
proferida dentro el expediente AG2-101. La notificacion se entendera surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion procede el recurso de reposicion ante la Agencia
Nacional de Mineria, que debera interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
y debe ser presentado a través del formulario RADICACION WEB, en el meni CONTACTENOS de
la pagina Web de la ANM.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

ooidinadora Grupo de Gestion de Notificaciones
Anexos: “Lo anunciado”.
Copia: “No aplica”.
Elaboré: Diego Fernando Montoya Reina-GGN.
Revis6: “No aplica”.
Fecha de elaboracidn: 09/07/2024
Numero de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.
Archivado en: Expediente AG2-101

Agencia Nacional de Mineria
Conmutador: (+ 57) 601 220 19 99
Linea Gratuita: (+ 57) 01 8000 933 833
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~ANM-

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSC N° 000144 DE 2024

( 22 de mayo 2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION N° AG2-101"

El Gerente de Seguimientoy Control (E) de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones
legalesy en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056
de 2020 y las Resoluciones N° 206 del 22 de marzo de 2013, N° 933 del 27 de octubre de 2016, N° 223
de 29 de abril de 2021 modificada porla N° 363 de 30 de junio de 2021 y Resolucion N° 264 del 17 de abril
de 2024, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,,

ANTECEDENTES

Eldia 30 de mayo de 2002, mediante la Resolucion N® RUD-141-02, la EMPRESANACIONAL DE MINERIA
LTDA-MINERCOL- otorgd a la sociedad VICON S.A., la Licencia N® AG2-101 parala exploracion técnica
de un yacimiento de MATERIALES DE CONSTRUCCION, ubicado en jurisdiccion del municipio de
GUADUAS, Departamento de CUNDINAMARCA, en un 4rea de 267 Hectareas, por el término de un (1)
afio, contados a partir del 28 de octubre del 2003, dia en que se inscribié en el Registro Minero Nacional.

Mediante Concepto Técnico de fecha 8 de febrero de 20086, se aceptd y aprobé el informe final de
exploracion (IFE) y programa de trabajos e inversion (PTI), para la explotacion del mineral MATERIALES
DE CONSTRUCCION (Gravas y Arena de Rio), clasificando el proyecto en el rango de Mediana Mineria.

Mediante Resolucion N® 001166 de fecha 14 de marzo de 2013, se surtid el tramite de la cesion del cien
por ciento (100%) de los derechos y obligaciones que le correspondian a la empresa VIAS Y
CONSTRUCCIONES - VICON S A dentro del Contrato de Concesion N° AG2-101, a favor de la empresa
AGREGADOS LAPUNTALTDA. Esta resolucion quedo ejecutoriada y en firme el dia 23 de abril del 2013.

Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 -~Cédigo de Minas-, mediante oficio
radicado ANMN® 20231002627382 del 15 de septiembre de 2023, el sefior ALFONSOVEJARANOQ GALLO,
actuando como representante legal de la empresa AGREGADOS LAPUNTAS.A.S, con N.I.T. 800.194 257
fitular del contrato de concesion AG2-101, localizado en el municipio de Guaduas, Departamento de
Cundinamarca, presento solicitud de Amparo Administrativo por la presunta perturbacion en el area del
contrato mencionado, contra los sefiores ERICSON ANCIZAR MAHECHA COLORADO, identificada con
cédula de ciudadania N° 80.283.404, JOSE ORDONEZ AMAYA, identificado con cédula de ciudadania N°
80.281.545, OMAR ARBOLEDA y ERICCOL MINERIA SA.S, identificad con NIT 900510060-5.

A traves del Auto GSC-ZC N° 000895 del 6 de octubre de 2023, notificado por Edicto N° GGN-2023-P-0385,
se dio cumplimiento de su publicacién por dos dias, fjado el dia 30 de octubre de 2023 y desfijado el dia 31
de octubre, SE ADMITIO la solicitud de Amparo Administrafivo, dado que se cumplié con los requisitos
establecidos segun lo prescrito por el articulo 308 de la Ley 685 de 2001 ~Cédigo de Minas-, y SE FUO
como fecha para la diligencia de reconocimiento de area los dias 16 y 17 de noviembre de 2023.

Para efectos de surlir la notificacion a los querellados, se comisiond a la alcaldia del Municipio de Guaduas
departamento Cundinamarca, a través del oficio N° 20233320470711 de fecha 17 de octubre de 2023,
remitido a la citada alcaldia el mismo dia.
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Dentro del expediente reposa la constancia de publicacion del Edicto N® GGN-2023-P-0385, asi mismo,
reposa la constancia de publicacion del aviso N° GGN-2023-P-0386, suscrita por el Personero Municipal del
Municipio de Guaduas, en la que consta que se dio cumplimiento de la comision el dia 30 de octubre de
2023.

Los dias 16 y 17 de noviembre de 2023, se llevé a cabola diligencia de reconocimiento de area, tal como
se evidenciaen acla de verificacion del amparo administrativo dentro del Contrato de Concesion AG2-101,
en la cual se constatd la presencia de la parte querellante, representada por el sefior ANDRES DAVID
OLAYA GARZON identificado con c.c. 1.105.788.753, actuando en representacion de la empresa
beneficiaria del titulo minero AG2-101, de acuerdo a poder aportado en la diligencia y certificado de
existenciay representacion legal de AGREGADOSLAPUNTA S.AS., de fecha 16 de noviembre de 2023,
por la parte querellada se presentan ERICSON ANCIZAR MAHECHA COLORADO identificado con C.C N°
80.283.404, JOSE ORDONEZ AMAYA. identificado con C.C N° 80.281.545 OMAR ARBOLEDA,
representado por ANDRES FELIPE CASTANEDAHERNANDEZ de acuerdo a poder aportado en diligenda,
identificado con cédula 1.107.104.092 TP 345853, ERICCOL MINERIAS.A.S Representada por ERICSON
ANCIZAR MAHECHA COLORADO, de lo cual aportan certificado de existencia y representacion legal.

En desarrollo de la diligencia se otorg¢ la palabra a la parte querellante quién indico:

“Que la Agencia Nacional de Mineria busque de manera legal y reglamentaria la manera de resolver
la situacion actual, ya que las labores mineras que desarrollan la empresa Ericcol mineria S.A.S. por
parte de los sefiores Ericson Ancizar Mahecha Colorado y José Ordoriez Amaya en el predio del sefior
Omar arboleda son responsabilidad tnica y exclusivamente de Agregados la Punta S.A.S. Por lo cual
los anteriores mencionados no pueden explotar, transformar, clasificar, lavar, comercializar, etc, los
materiales dentro del titulo minero AG2-101 sin la autorizacion y legalizacion por parte de Agregados
la Punta S.A.S.

Es importante sefalar que Agregados la Punta S.A.S. tiene la responsabilidad de los derechos y
obligaciones del titulo minero AG2-101, por ello somos responsables de cualquier actividad minera
dentro de las coordenadas del titulo en cuestion el cual depende directamente y Unicamente de
Agregados la Punta S.A.S, las operaciones de patio que desarrolla Ericcol Mineria S.A.S y los antes
mencionados nos afecta de manera directa teniendo en cuenta que tenemos la licencia ambiental
Resolucion N° 1737 otorgada por la Corporacion Auténoma Regional de Cundinamarca- CAR - el 01
de junio de 2010 que rige la debida forma de explotacion y beneficio minero.”

Asi mismo, se otorgé la palabra ala parte querellada, quienes allegaron un manuscrito que a renglon
sequido reza:

“Por medio de la presente y de manera respefuosa, me permito contestar los hechos citados por los
querellantes, basados en los siguientes argumentos facticos, juridicos y probatorios.

PRIMERQ:

Es importante poner en contexto a la entidad, ya que el querellante en base de argumentos falsos esta
desinformando a la Agencia Minera, exponiendo unos presuntos aclos de perturbacion a una
propiedad en la cual el solicitante no es titular del derecho de dominio real que aparece en el certificado
de libertar y iradicion, al no tener esta facultad taxativa, no cumple con los requisitos para plantear una
perturbacion por este inmueble, es decir, carecen de LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA,
por ende, es improcedente y no esta llamada a prosperar esta querefa.

Por otro fado, y no menos importante es pertinente anotar que de acuerdo al articulo 307 y
subsiguientes de la ley 685 de 2001, en ella se expresa concluyentemente que actos son catalogados
como Perturbadores; basandonos en la visita de inspeccion ocular realizada, se logra evidenciar que
el lugar que fue sefialado por el querellante, donde se ejecuta las supuestas labores de explotacion,
no es mas que mentiras y engarnos. puesto que en ese sitio lo que se tiene es un ACOPIQ de material
que se susfrae de otro lugar, el cual se encuenira debidamente autorizado y cumple con el reglamento
de ley. Ahora bien, me permito anexar un concepto de viabilidad entregado por la (CAR), en el cual
dicha entidad verifico el cumplimiento de la normatividad ambiental en el lugar mencionado por el
querellante y no enconird ninguna alteracion, ilegalidad, o dano ambiental, todo lo contrario, se estan
desarroliando planes de contingencia, prevencion, mitigacidn del impacto ambiental, con aras a seguir
preservando la flora y fauna del sector,

Es vélido aclarar que la licencia ambiental otorgada a Agregados la Punta, es sobre EL CAUSE DEL
RIO, mas no por fuera y el sector que se identifico por eflos mismos como objefo de perturbacion, Uno:
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no es propiedad de eflos, Dos: No tienen derecho a explotario o realizar cualquier tipo de actividad
minera puesto que no esta dentro de su dominio, pues no se encuentra dentro del cauce del rio, por
lo tanto es imposible que se configure una perturbacion al titulo minero del querellante, al mismo
tiempo es nuestro deber trasmitirle a la autoridad de control y vigilancia la realidad procesal con base
a ello, nos permitimos expresar que las actividades logisticas de Acopio de material en absolutamente
nada afecta el normal desarrollo de las actividades de explotacion minera del querellante, todo lo
contrario mi representado en pro de salvaguardar y proteger los derschos de toda la comunidad, ha
relienado la via terciarfa con material de propiedad de él logrando asi una buena via de acceso para
las visitas de las distintas entidades de control y vigilancia, los compradores de la parte querellante,
los duerios y trabajadores.

Que, el articulo 58 de la Constitucion Politica, hace referencia al Derecho de la Propiedad Privada y
cita los siguiente:  Se garantizan la propiedad privada y los demas derechos adquiridos con arreglo a
fas leyes civiles, los cuales no pueden ser desconocidos ni vulnerados por leyes posteriores. Cuando
de la aplicacion de una ley expedida por motivos de utilidad publica o interés social. resultaren en
conflicto los derechos de los particulares con la necesidad por ella reconocida, el interés privado
debera ceder al interés publico o social. Que esta propiedad del sefior Omar Arboleda quien es el
titular real como se identifica en el certificado de libertad y tradicion a través de la empresa F3 Group
Ingeniera SA.S, quien es el representante legal y al mencionar dicha querella por actos de
perturbacion dentro del inmueble de é|, es ilogico e irracional que se cumpla una perturbacion, estos
hechos no tienen argumentacion juridica, factica y probatoria para que se cumplan con estos
requisitos, por el contrario, vuineran a toda luz el derecho de propiedad de mi representando,
obstaculizando su libre y sana disposicion sobre su predio, ya que al ser propietario. cumple con los
requisitos como amo, sefior y dueiio, disponiendo de Ia totalidad de este predio.

Por ufimo 'y no menos importante mis representados realizan esa aclividad de acopio
esporadicamente, porque normalmente todo el material que se extrae del titulo y licencia ambiental
del sefior Omar Arboleda, es automaticamente vendido y distribuido fuera del inmueble, de igual forma
los metros cubicos que estan almacenados cubren una parte pequeda de la finca que es tnica y
exclusivamente propiedad de mi prohjjado y que tienen como fin terminade mantenimiento de la via
terciaria y de la finca, en ninglin momento a intencién o voluntad de mis clientes fue querer ocasionar
incomodar a Agregados la Punta, todo lo contrario lo que se quiere es trabajar mancomunadamente
por la proteccion del medio ambiente y la mineria legal, conforme lo indica la norma. no era necesario
intoxicar el aparato administrativo del estado desinformando con actos que no encuentran en la esfera
de una perturbacion, ni menos dentro de la licencia ambiental de explotacion del querellado, si tal vez
se hubiesen utilizado los métodos alternativos de solucion de conflictos, como lo planteamos nosotros
desde el inicio, se hubiese transado dicha Litis de manera eficaz, eficiente y diligente y no tendriamos
ahora esta carga en un proceso administrativo que hizo crear el quereliante sin fundamento, mas que
violentar los derechos fundamentales de mis clientes.”

Por medio del Informe de visita técnica de verificacion para resolver amparo administrativo GSC-ZC N°
000032 del 6 de diciembre de 2023, se recogieron los resultados de la visita técnica al 4rea del Contrato de
Concesion N° AG2-101, en el cual se determin lo siguiente:

“{...) A Continuacion, se describen los datos de ubicacion de los puntos geo-referenciados y otros
aspectos relevantes sobre la visita de verificacion adelantada en el area del titulo AG2-101.
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Cuadre No.1. Puntos de control tomados durante la visita.

Magna Sirgas Magna Sirgas Origen
IDENTIFICACION Geograficas Nacional Descripcion
Latitud Longitud Norte Este

Punto de control ubicado dentro del area del titulo
AG2-101, el cual se observa la entrada al patio de
acopio de la empresa ERICCOL MINERIA S.A.S.
(Ver Regislro fotografico Anexo 1 y Plano Anexo 2)
Punto de control 1 | 520285N |-74.70158 W| 931.189 1.066.799
Segun lo manifestado por el sefior Ericson Ancizar
Mahecha Colorado, el terreno donde esla ubicado,
es de propiedad del sefior Omar Arboleda.

Punto de control ubicado dentro del area del titulo
AG2-101, el cual se ubice eslruclura de montaje,
para efectuar clasificacion de material (Gravas y
Arenas), junto con maquinaria Volqueta y cargador.

Punto de control 2 | 520391 N |-74.70200 W|  931.142 1.066.916 |El sefior Ericson Ancizar Mahecha Colorado,
manifiesta que dentro del perimetro del temreno,
solo se estd efectuando adecuaciones para
clasificar y acopiar el material proveniente del titulo
minero 1JJ-09171,del cual aportan certificado de
registro minero.

Punto de control ubicado dentro del area del titulo
AGZ-101, perteneciente a una excavacidn 1
Punto de control 3 | 5.20386 N |-74.70162W| 931.185 1.066.910 realizada para la adecuacion de instalaciones de

montaje.

Magna Sirgas Magna Sirgas Origen
Geogréficas Nacional Descripcion
Latitud Longitud Norte Este

IDENTIFICACION

Punto de control ubicado dentro del area del titulo
| AG2-101, perteneciente a una Excavacion 2, en la
Punto de control 4 | 520374 N |-7470197W| 931.147 | 1.066.896 |Cual manifesto el sefior Ericson Ancizar Mahecha
| Colorado, es con el objetivo de facilitar el cargue de
malerial acopiado.

Fuenie; datos lomados durante ef desarrolio de (2 visita de Amparo Administrativo.

5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Como resuftado de la visita de verificacion reafizada en atencion al Amparo Administrativo, se indica
lo siguiente:

5.1. El titulo minero AG2-101, se encuentra ubicado en el municipio de Guaduas departamento de
Cundinamarca.

5.2. Una vez graficada la informacion capturada en campo, se puede determinar que:

En el punto de conirol 1, se encuentra dentro del area del titulo AG2-101, no se evidencia la extraccion
de mineral, pero se identifico un terreno destinado para clasificacion y acopio de materia (Gravas), los
quereltados indicaron que el mineral es traido del titulo minero [JJ-09171.

El punto de control 2, se encuentra dentro del drea del titulo AG2-101, donde se evidencia un sencillo
montaje para clasificacion y maquinaria para el cargue. No se evidencia la extraccion de mineral. El
punto de control 3 y 4, se encuentran dentro del area del titulo AG2-101, en los cuales se ubican dos
excavaciones, destinadas para la adecuacion de instalaciones de montaje, clasificacién y cargue. No
se evidencia extraccion de mineral. 5.3. Se recomienda pronunciamiento jurfdico respecto al tramite
de Amparo Administrativo instaurado mediante radicado ANM N° 20231002627382 del 15 de
septiembre de 2023, por el sefior ALFONSO VEJARANO GALLO como representanie legal de ia
sociedad AGREGADOS LA PUNTA S.A.S, en calidad de titular del confrato de concesion AG2-101.
Se remite este informe al areaj.”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada bajo el radicado AMN®
20231002627382 del 15 de septiembre de 2023, el sefior ALFONSO VEJARANO GALLQ, actuando como
representante legal de la empresa AGREGADOS LA PUNTA SAS, con N.LT. 800.194.257 titular del
contrato de concesion AG2-101, localizado en el municipio de Guaduas, Departamento de Cundinamarca,
se hace relevante el establecer |a finalidad de dicho procedimiento de conformidad a lo dispuesto por los
articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Codigo de Minas- que establecen:




RESOLUCION GSC No. 000144 DE 22 de mayo de 2024 Pag. No. 5 de 7

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION N° AG2-101”

Articulo 307. Perturbacion. Ef beneficiario de un titulo minero podra soficitar ante el alcalde,
amparo provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion, perturbacin o despojo
de terceros que la realice en el érea objeto de su fitulo. Esta querelia se tramitara mediante el
procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los articulos siguientes. A opcion def
interesado dicha querella podra presentarse y iramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento delarea y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara fecha V
hora para verificar sobre el terreno los hechos v si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del
titulo del beneficiario. La fjacion de dicha fecha se notificara personal y previamente al autor de Jos
hechos si este fuere conocido. En la diigencia solo sera admisible su defensa si presenta un titulo
minero vigente e inscrito. La fifacion del dia y hora para Ia diligencia se hara dentro de las cuarenta

y 0cho horas (48) siguientes al recibo de la querelia y se practicara dentro de los veinte (20) dias
siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que conceptie sobre
si la explotacion del tercero se hace dentro de los finderos del titulo del querellante, se ordenars el
desalojo_del perturbador, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de este. el
decomiso de todos los elementos instalados para la explotacion y la entrega a dicho quereilante de
los minerales extraidos. Ademas de las medidas sefialadas, el alcalde pondra en conocimiento de
la explotacion ilicita del perturbador a la competente autoridad penal.

[Subrayado por fuera del texto original]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacion de amparo administrativo esi
encaminada a serun ramite expedito que tiene por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros,
quienes han suscrito con el Estado un Contrato de Concesion —u otra modalidad de titulo minero legalmente
reconocido—para la explotacion de un mineral especifico en un area determinada, respecto de las
afectaciones que pueda estar causando un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier ofra
actividad de ocupacion, despojo o perturbacion denfro del area del contrato.

En ofros términos, la solicitud de amparo administrativo esta encaminada a garantizarlos derechos de los
titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan
el correcto ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus intereses se detengan
inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad a explotar el mineral concesionado en el area
previamente determinada, o dicho de ofra forma, restableciendo las condiciones del area que permitan el
gjercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de concesion.

En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a través de las Alcaldias
Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera, amparo provisional para que se suspenda
inmediatamente la ocupacion, perturbacion o despojo de terceros, que se realice dentro del 4rea objetode
su fitulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la accion de
amparo administrativo sea titular minero, iqualmente que el autor del hecho no sea titular minero, porque
este seria el Unico caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren dentro del
area del fitular, lo anterior para que sean de competencia de la respectiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 ~Cédigo de Minas-, esta claraments
establecido que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia o no de un amparo
administrativo radica en la existencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que se
encuentren realizando estas actividades dentro del area de un titulo del cual no es beneficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefiala:

La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la occupacion de hecho o cualquier
otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo minero. El carécter
luitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacion u ocupacion de hecho
se refiefa en un procedimiento previsto por el legislador en el que no se vislumbra ni se articula
confrontacion alguna entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un sujeto

privado ante los actos perturbadores de ofro u otros, todo o cual hace de éste un proceso de
naturaleza eminentemente policiva.
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Evaluadoel caso de la referencra y de acuerdo a los resultados de la diligencia de amparo administrativo
llevada a cabo, se indica que no se evidencid extraccidn de material en los puntos de control identificados,
igualmente se referenciaron algunos frabajos relacionados con montajes para clasificacion y acopio de
material el cual es extraido del titulo minero [JJ-09171, del cual es cofitular el sefior OMAR ARBOLEDA
SALAZAR, querellado en la presente actuacion, por lo cual esta actividad se evidencia que es independiente
del objeto del contrato de concesion AG2-101y la misma no afecta el objeto del contrato de concesion del
querellante, asi mismo, y de acuerdo a lo manifestado por los querellados en el desarrollo de la diligenda
de amparo administrativo, lo consignado en el acta suscrita, los documentos aportado y tal como se indicd
en el informe de visita de verificacion para resolverla solicitud de amparo administrativo N° 000032 del 6 de
diciembre de 2023, el predio donde se realizan las actividades de acopio de materiales de propiedad
de la EMPRESA F3 GROUP INGENIERIA S.A.S, situacion que nunca fue desvirtuada ni refutada por la
parte querellante en el desarrollo de la diligencia de amparo administrativo.

Aunadoa lo anterior, y de conformidad con el certificado de existencia y representacion legal, aportado por
la parte querellada se evidencio que el Representante Legal de F3 GROUP INGENIERIAS A.S, es el sefior
OMAR ARBOLEDA SALAZAR, identificado con cedula de ciudadania N° 91.100.104, quien en la presente
actuacion es parte querellada, y quien segun el certificado aportado cuenta con las siguientes facultades:
“la sociedad sera administrada por el representante legal, por lo tanto, se entendera que el representante
legal podra celebrar o ejecutar todos los actos y contratos comprendidos en el objeto social que se
relacionen directamente con la existencia y el funcionamiento de la sociedad. El representante legal se
entendera investido de los mas amplios poderes para actuar en todas las circunstancias en nombre de la
sociedad, constituir apoderado judicial o extrajudicialmente, para conciliar, comparecera juicio; transigir, y
en general para desarrollar cualquier actividad tendiente a desarrollar el objeto social con excepcion de
aquellas facultades que, de acuerdo con los estatutos, se hubieren reservado los accionistas. En las
relaciones frente a terceros, la sociedad quedara obligada por los actos y contratos celebrados por los
representantes legales. le esta prohibido al representante legal y a los demas administradores, por si o por
interpuesta persona, obtener bajo cualquier forma o modalidad juridica préstamos por parte de la sociedad.
El representante legal queda limitado para contratar actos superiores a mil salarios minimos legales
mensuales vigentes (1000 s.m.m.l.v.), para lo cual, debera contar con la aprobacion de la asamblea de
accionistas mediante votacion plural que representen cuando menos la mitad mas una de las acciones
presentes en la respectiva reunion.

De acuerdo a lo anterior, es importante aclarar, gue unos son los derechos derivados del confrato de
concesion como titulares mineros y otros son los derechos que se derivan de la posesion materia del
inmueble teniendo en cuenta su titularidad, razon por la cual no procede el amparoadministrativo interpuesto
por la sociedad titular, dado que no existe ocupacion, perturbacion, ni despojo, como bien se expresa en el
Informe de visita técnica de verificacion para resolver amparo administrativo GSC-ZC N° 000032 del 6 de
diciembre de 2023,

Asi las cosas v reiterando que no se evidencio extraccion de mineral, ni personal laborando, se concluye
que no existe perturbacion alguna que pueda afectar las actuaciones del titularminero o impidan el correcto
gjercicio de su actividad minera, por lo cual no se concedera el amparo administrativo, toda vez que tal como
lo ha manifestado la Honorable corte constitucional la accion de amparo administrativo tiene como finalidad
impedir la ocupacion de hecho o cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que
consagra el titulo minero, situaciones que para el presente caso no se evidencian.

En mérito de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control (E) de la Vicepresidencia de Seguimieni,
Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria —~ANM-, en uso de sus atribuciones legalesy
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - NO CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior ALFONSO
VEJARANO GALLO, actuando como representante legal de la empresa AGREGADOS LAPUNTA S.AS,
con N.I.T. 800.194.257 titular del contrato de concesion AG2-101, localizado en el municipio de Guaduas,
Departamento de Cundinamarca, en contra de los sefiores ERICSON ANCIZAR MAHECHA COLORADO,
identificado con cédula de ciudadania N° 80.283.404, JOSE ORDONEZ AMAYA, identificado con cédula de
ciudadania N° 80.281.545, OMAR ARBOLEDA SALAZAR, identificado con cédula de ciudadania N°
91.100.104 y ERICCOL MINERIA S.A.S, identificad con NIT 900510060-5, teniendo en cuenta que no se
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evidencio perturbacion en las siguientes coordenadas, por las razones expuestas en Ia parte mofiva del
presente acto administrativo.

MAGNA SIRGAS MAGNA SIRGAS ORIGEN
GEOGRAFICAS NACIONAL
IDENTIFICACION LATITUD LONGITUD NORTE ESTE
Punto de control 1 520285 N - -74.70158W 931.189 1.066.799
Punto de control 2 520391 N - -74.70200 W 931.142 1.066.916
Punto de control 3 520386 N -74.70162 W 931.185 1.066.910
Punto de control 4 5.20374 N - -74.70197 W 931.147 1.066.896

ARTICULO SEGUNDO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de visita técnica de verificacion
para resolver amparo administrativo con consecutivo N° 000032 del 6 de diciembre de 2023.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, remitir copia del Informe de visita
tecnica de verificacion para resolver amparo administrativo con consecutivo N° 000032 del 6 de diciembre
de 2023 y del presente acto administrativo a la autoridad ambiental correspondiente CORPORACION
AUTONOMAREGIONAL DE CUNDINAMARCA- CAR. Lo anteriora fin de que se tomen las medidas que
considere, pronunciandose en lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO. - NOTIFICAR personalmente el presente pronunciamiento al sefior ALFONSO
VEJARANO GALLO, actuando como representante legal de la empresa AGREGADOS LAPUNTASAS,
con N.LT. 800.194.257 titular del contrato de concesion AG2-101,y a los sefiores ERICSON ANCIZAR
MAHECHA COLORADO, identificado con cédula de ciudadania N° 80.283.404, JOSE ORDONEZ AMAYA,
identificado con cédula de ciudadania N° 80.281.545, OMAR ARBOLEDA identificado con cédula de
ciudadania N° 91.100.104, ERICCOL MINERIA S.AS, identificad con NIT 900510060-5. de conformidad
con lo establecido en los articulos 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante
Aviso.

ARTICULO QUINTO.- Contra la presente resolucion procede ante este despacho el Recurso de Reposicion,
el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion personal o del dia
siguiente de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 -Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la
Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas-,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIGUEf. GELs,oﬁﬁzéHE ‘;%z
ol (E)

Gerente de Segwmlento y Contr
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