PUBLICACION DE NOTIFICACION POR AVISO

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION
HACE SABER:

AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

Que para notificar los siguientes actos administrativos, se fija el aviso en SEDE CENTRAL y en la pagina Web de la Agencia Nacional de Mineria, por un término de cinco (5) dias habiles, puesto
que se desconoce la direccion de notificacion o el aviso enviado fue devuelto. La notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente a la desfijacion del aviso, en cumplimiento a lo
establecido en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.
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Repliblica de Colombia

Libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA '
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO VCT - 000856 DE
( 29JULI02020 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO
CONTRA LA RESOLUCION No. 011 DEL 29 DE ENERO DE 2020 DENTRO DEL CONTRATO
DE CONCESION No. JIH-08381"

El Vicepresidente de Contratacion y Titulacidn de la Agencia Nacional de Mineria, en uso de sus
facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre de 2011
expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucion No. 206 del 22 de marzo de 2013,
Resolucién No. 310 del 05 de mayo de 2016, 319 del 14 de junio de 2017 y la Resolucion No. 357
del 17 de junio de 2019 expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO
l. ANTECEDENTES

El 20 de octubre de 2010, entre la GOBERNACION DE BOLIVAR y el sefior FERMIN AUGUSTO
CRUZ QUINTERO identificado con cedula de ciudadania No. 77185495 suscribieron Contrato de
Concesion No. JIH-08381, para la exploracion técnica y la explotacién economica de un yacimiento
de oro sus concentrados y demas concesibles, en jurisdiccion del municipio de Rio Viejo, Bolivar,
en una extension superficiaria de 1916,61577 hectareas, por un término de treinta (30) afios
contados a partir del 16 de diciembre de 2010, fecha de su inscripcion en el Registro Minero
Nacional. (Folios 30R-45V)

Mediante radicado No.20189040334282 del 19 de octubre de 2018, el sefior FERMIN AUGUSTO
CRUZ QUINTERQO identificado con cedula de ciudadania No. 77185495, allegé solicitud de cesion
de derechos y obligaciones del (6,7%) a favor de la empresa MOLINOS DE COLOMBIA S.A.S.
con NIT. 901193765-1.

A través de radicado No. 20189040337892 del 14 de noviembre de 2018, el sefior FERMIN
AUGUSTO CRUZ QUINTERO identificado con cedula de ciudadania No. 77185495, present6
documento de negociacién de cesion de derechos y obligaciones del (6,7%) a favor de la empresa
MOLINOS DE COLOMBIA S.A.S. con NIT. 901193765-1 representada legalmente por el sefior
DAVID FERNANDO OYUELA GOMEZ identificado con cedula de ciudadania No. 91.225.147, con
fecha de presentacion ante la 'Notaria siete (7) del circulo de Bogota del 30 de octubre de 2018.
(Expediente Digital)

El 28 de marzo de 2019, el Grupo de Evaluacién de Modificaciones a Titulos Mineros de la
vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, profirié el Auto GEMTM 00031 en el cual dispuso:

“(...) ARTICULO PRIMERO: REQUERIR al sefior FERMIN AUGUSTO CRUZ QUINTERO,
identificado con cedula de ciudadania No. 77185495 titular del Contrato de Concesion No. JIH-
08381, para que dentro del término de UN (1) MES contado a partir del dia siguiente de la

1 El Auto GEMTM 000031 del 28 de marzo de 2019, se notificd por Estado juridico No. 032 del 02 de abril de 2019.
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notificacion del presente acto administrativo, allegue, so pena de decretar el desistimiento de la
solicitud de cesion de derechos presentada bajo el radicado 20189040334282 del 19 de octubre de
2018:

1) Copia de la cédula de ciudadania del sefior DAVID FERNANDO OYUELA GOMEZ,
representante legal de la sociedad MOLINOS DE COLOMBIA S.A.S.

2) La manifestacion expresa del Representante Legal de la sociedad cesionaria de no
encontrarse incurso en causal de incompatibilidad e inhabilidad para contratar con el estado.

3) Laautorizacion de la asamblea de accionistas de la sociedad MOLINOS DE COLOMBIA S.A.S
identificada con NIT. No. 901193765-1, mediante la cual faculte al sefior DAVID FERNANDO
OYUELA GOMEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.225.147 a suscribir el
contrato de cesion de derechos del titulo JIH-08381.

4) Acreditar el cumplimiento de todas las obligaciones derivadas del Contrato de Concesion No.
JIH-08381, en virtud de lo establecido en el articulo 22 de la Ley 685 de 2001.

5) Manifestacion clara y expresa en la que informe cudl sera el monto de la inversion que asumira
la sociedad cesionaria durante la ejecucion del contrato conforme a lo sefialado en el articulo
5° de la Resolucién No. 352 del 4 de julio de 2018. (...)”

A través de radicado No. 20199110330782 del 25 de abril de 2019, el sefior DAVID FERNANDO
OYUELA GOMEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.225.147, representante legal
de la sociedad cesionaria del Contrato de Concesion No. JIH-08381, presentd los documentos
requeridos mediante el Auto GEMTM 00031 del 29 de marzo de 2019.

El 06 de junio de 2019, el Grupo de Evaluacion de Modificaciones a Titulos Mineros, efectud
evaluacion economica a la documentacion acreditada en respuesta al requerimiento efectuado
mediante Auto GEMTM No. 00031, en la cual se determin lo siguiente:

(...) Se concluye que el solicitante del expediente JIH-08381 empresa MOLINOS COLOMBIA
SAS. Identificada con NIT. 901.193.765-1; CUMPLE con suficiencia Financiera para soportar la
capacidad econémica de que trata la resolucion 352 de 4 de julio de 2018. (...)

Mediante el Concepto técnico el Grupo de Evaluacion de Modificaciones a Titulos Mineros de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacidn de fecha 13 de junio de 2019, se concluy?:

“(...) Superposicién parcial del (75,9555%), con zona de restriccion AREA INFORMATIVA
SUSCEPTIBLE DE ACTIVIDAD MINERA - CONCERTACION MUNICIPIO RIOVIEJO. Es
preciso sefialar que dicha restriccion es de caracter informativo, en caso de presentarse alguna
declaracion de autoridad competente a este respecto, encontrandose vigente el Contrato de
Concesion. No. JIH-08381, los titulares deberan adelantar los permisos necesarios ante la
autoridad correspondiente. (...)".

La Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, mediante Resolucion No. 011 del 29 de enero de
2020, entre otros apartes, resolvio:

“ARTICULO PRIMERO: ACEPTAR la solicitud de cesion parcial del 6.7% total de los derechos y
obligaciones dentro del Contrato de Concesion JIH-08381 presentada bajo el radicado
20189040334282 del 19 de octubre de 2018, por el sefior FERMIN AUGUSTO CRUZ QUINTERO,
identificado con cedula de ciudadania No. 77185495 titular del Contrato de Concesién No. JIH-
08381 a favor de la sociedad MOLINOS DE COLOMBIA S.A.S identificada con NIT. No.
901193765-1, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

PARAGRAFO PRIMERO. - ORDENAR al Grupo de Catastro y Registro Minero la inscripcion de
la cesion parcial del 6.7% de los derechos y obligaciones que le corresponden al sefior FERMIN
AGUSTO CRUZ QUINTERQO, identificado con cedula de ciudadania No. 77185495 a favor de la
sociedad MOLINOS DE COLOMBIA S.A.S identificada con NIT. 901193765-1, de acuerdo a la
parte considerativa del presente acto administrativo.
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PARAGRAFO SEGUNDO. - Una vez inscrita en el Registro Minero Nacional la presente
Resolucion, téngase como titulares del Contrato de Concesién No. JIH-08381 al sefior FERMIN
AGUSTO CRUZ QUINTERAQO, identificado con cédula de ciudadania No. 77185495 y a la sociedad
MOLINOS DE COLOMBIA S.A.S identificada con NIT. 901193765-1, responsables ante la Agencia
Nacional de Mineria de todas las obligaciones que se deriven del Contrato de Concesion No. JIH-
08381, por lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.” (...)

Mediante radicado No. 20209110360422 del 13 de marzo de 2020, el sefior DAVID FERNANDO
OYUELA GOMEZ representante legal de la sociedad cesionaria MOLINOS DE COLOMBIA S.A.S,
interpuso recurso de reposicion contra la Resolucién No. 011 del 29 de enero de 2020.

Il. FUNDAMENTOS DE LA DECISION.

Una vez revisado el expediente contentivo del Contrato de Concesion No. JIH-08381, el Grupo de
Evaluacion de Modificaciones a Titulos Mineros de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion,
verificd que se encuentra pendiente por resolver un (1) tramite a saber:

1. RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA RESOLUCION 011 DEL 29 DE ENERO DE
2020 PRESENTADO BAJO EL RADICADO No. 20209110360422 DEL 13 DE MARZO
DE 2020.

De conformidad con los hechos expuestos, se tiene que dentro del Contrato de Concesién No. JIH-
08381, obra el escrito del recurso de reposicion interpuesto contra el paragrafo segundo del articulo
primero de la Resoluciéon No. 011 del 29 de enero de 2020, sin embargo, previo a resolver de
fondo, se revisara si el recurso presentado por el sefior DAVID FERNANDO OYUELA GOMEZ
representante legal de la sociedad cesionaria MOLINOS DE COLOMBIA S.A.S., cumple con los
requisitos que el legislador establecio para su procedencia:

Frente al recurso de reposicion, cabe precisar que el articulo 297 del Cédigo de Minas, Ley 685 de
2001, sefala que:

“En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, Se estara en lo
pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo (...)".

Asi las cosas, se procedera a evaluar el recurso impetrado con base en lo establecido en la Ley
1437 de 2011 “Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.

Sobre el particular, los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011, establecen:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias
siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el
caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el
evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la decision, salvo lo dispuesto para el de
queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el procurador

regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las
sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicion y
cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.”

Por su parte, el articulo 78 ibidem, sefiala:
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“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no
requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion.
Igualmente, podran presentarse por medios electrénicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado 0 su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.
3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser
notificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente oficioso,
debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefiale para
garantizar que la persona por quien obra ratificard su actuacién dentro del término de dos (2)
meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el acto
recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.”

En virtud de lo preceptuado, se encontrd que el acto administrativo objeto del recurso de reposicion,
se entendié notificado por conducta concluyente el 13 de marzo de 2020 a través del escrito de
impugnacion presentado por el sefior DAVID FERNANDO OYUELA GOMEZ en representacion
legal de la sociedad cesionaria MOLINOS DE COLOMBIA S.A.S., por lo que el recurso impetrado
se encuentra presentado dentro del término legal y acredita legitimacion en la causa, observandose
la concurrencia de los requisitos para la procedencia del mismo.

Ahora bien, respecto a los argumentos del recurso, es necesario tener en cuenta que los medios
de impugnacion (Recursos), son la facultad o el derecho que la Ley le concede a las partes para
solicitar que se enmienden los errores en que funcionarios hayan podido incurrir en sus
providencias. Su finalidad, es entonces la de revisar la providencia, procurando tener la certeza de
las decisiones y por ende, el orden juridico.

De conformidad con los arqumentos esbozados por el recurrente se procedera a resolver
los mismos asi:

“El presente recurso de REPOCISION, tiene por objeto solicitar la ACLARACION del PARRAFO
SEGUNDO del ARTICULO PRIMERO de la parte resolutiva de la resolucion 000011 de 29 de
ENERO DE 2020, que dice asi:

"PARAGRAFO SEGUNDO: Una vez inscrita en el Registro Minero Nacional la presente resolucion,
téngase como titulares del contrato de Concesion N° JIH-08381 al sefior FERMIN AUGUSTO
CRUZ QUINTERO, identificado con la cedula de ciudadania N° 77185495 y a la sociedad
MOLINOS DE COLOMBIA SAS, identificada con NIT: 901193765-1, responsables ante la Agencia
Nacional de Mineria de todas las obligaciones que se deriven del Contrato de concesion N° JIH-
08381, por lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.”

La aclaracion solicitada debera darse en el sentido, de incluir en dicho parrafo que si bien todos los
propietarios de la licencia minera, deben responder ante la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA de
todas las obligaciones que se deriven del contrato de concesion JIH-08381, cada uno debera
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hacerlo en proporcion a su porcentaje de participacion, o sea MOLINOS DE COLOMBIA SAS por
el 6,7 % de dichas obligaciones y FERMIN CRUZ por el 93.3% de las mismas.”

En primer lugar, procederemos a examinar la definicion y efectos de la figura juridica de cesion
parcial de derechos, amparada en el capitulo Il “Derecho a explorar y explotar” de la Ley 685 de
2001, asi:

“ARTICULO 24. Cesién parcial. La cesion parcial del derecho emanado del contrato de concesién
podra hacerse por cuotas o porcentajes de dicho derecho. En este caso, cedente y cesionario seran
Solidariamente responsables de las obligaciones contraidas.” (Subraya fuera de texto)

De acuerdo con el articulo 24 transcrito, la cesion parcial de derechos se entiende como la
subrogacion de una cuota o porcentaje de los derechos y obligaciones que le corresponde al
cedente a favor del cesionario mediante un negocio de caracter privado, en el que cedente como
cesionario responderan solidariamente por las obligaciones derivadas del Contrato de Concesién,
independientemente de las cuotas o porcentajes pactados en el documento privado.

En este contexto, podemos definir la solidaridad como la responsabilidad total de cada uno de los
titulares de un derecho o de los obligados por razén de un acto o contrato, sobre lo cual se advierte
que si bien la Ley minera se caracteriza por su especialidad, no se excluye de la aplicacion de las
normas de caracter civil, comercial y las reglas generales de derecho administrativo.

De acuerdo con lo anterior y frente al cumplimiento de las obligaciones derivadas de los contratos
de concesion, se aplica la figura de la solidaridad, entendiéndose como aquella donde todos
quedan obligados a cumplir integramente una obligacion, recordando a su vez, lo pactado en el
literal b de la clausula décimo primera? del Contrato de Concesién No. JIH-08381 en cuanto a la
cesion parcial de los derechos emanados de este contrato.

Por lo anteriormente expuesto y evidenciado la definicion de la figura juridica de cesion parcial de
derechos y los efectos de la solidaridad en cuanto a obligaciones se refiere y en el caso que nos
ocupa, las emanadas dentro del Contrato de Concesion en virtud de la cesidn parcial de derechos
aceptada mediante el acto administrativo impugnado, esta Vicepresidencia procedera a confirmar
el paragrafo segundo del articulo segundo de la Resolucion No. 011 del 29 de enero de 2020.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacion de Evaluacion de Modificaciones a Titulos
Mineros.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes lo dispuesto en la Resolucion No. 011
del 29 de enero de 2020 proferida por la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion dentro del
Contrato de Concesion No. JIH-08381, por las razones expuestas en la parte motiva del presente
acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: Ejecutoriado y en firme el presente acto administrativo, remitase copia de
la Resolucion No. 011 del 29 de enero de 2020 al Grupo de Catastro y Registro Minero para que
proceda con la inscripcion de la cesion de derechos en el Registro Minero Nacional.

2 CLAUSULA DECIMA PRIMERA.- Cesion y Gravamenes (...) b) La cesion parcial del derecho emanado del
presente contrato podra hacerse por cuotas o porcentajes de dicho derecho. En este caso, cedente y cesionario serdn
Solidariamente responsables por las obligaciones contraidas. (...)
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ARTICULO TERCERO: Por medio del Grupo de Informacion y Atencién al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacion, notifiquese personalmente el presente
pronunciamiento a los sefiores FERMIN AUGUSTO CRUZ QUINTERO identificado con cédula de
ciudadania No. 77185495 y a la sociedad MOLINOS DE COLOMBIA S.A.S. con NIT. 901193765-

1, en su defecto, procédase mediante edicto de conformidad con el contenido del articulo 69 de la
Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucion no procede recurso alguno, por entenderse
agotada la actuacion administrativa, de conformidad con el articulo 87 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vicepresidente de Contratacion y Titulacion (E)

Proyecto: Alexis Veloza Sanchez / Abogado / GEMTM-VCT
Revisd: Maria del Pilar Ramirez Osorio. / Abogada / GEMTM-VCT
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION
RESOLUCION NUMERO VCT - 000857 DE
( 29JULI02020 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA LA
RESOLUCION No. 001606 DEL 8 DE AGOSTO DE 2017 DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION No. 0-584”

El Vicepresidente de Contratacion y Titulacion (E) de la Agencia Nacional de Mineria, en uso de
sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto - Ley No. 4134 del 3 de noviembre
de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucion No. 206 del 22 de marzo de
2013, Resolucion No. 310 del 5 de mayo de 2016, Resolucion 319 del 14 de junio de 2017 y la
Resolucidn No. 357 del 17 de junio de 2019 expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, y

CONSIDERANDO
l. ANTECEDENTES

El dia 5 de junio de 2007, entre el DEPARTAMENTO DE BOLIVAR y los sefiores EDGAR RINCON
MARIN, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.242.513 y MIGDONIA BEATRIZ
VILLAMIZAR MUNOZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 36.559.021, suscribieron el
Contrato de Concesion No. 0-5841, para la exploracién técnica y explotacion econdmica de un
yacimiento de ORO, PLATA, COBRE ZINC, PLATINO, MOLIBDENO, ubicado en jurisdiccion de
los municipios de MONTECRISTO y SANTA ROSA DEL SUR, departamento de BOLIVAR, por el
termino de treinta (30) afios contados a partir del 9 de julio de 2007, fecha en la cual se efectuo la
inscripcidn en el Registro Minero Nacional. (Cuaderno Principal 1. Folios 18-25. Expediente Digital
SGD)

Mediante la Resoluciéon No. 0129 de fecha septiembre 24 de 20122, emitida por la Secretaria de
Minas del Departamento de Bolivar, se declard perfeccionada la cesion parcial de derechos y
obligaciones del 88.4% dentro del Contrato de Concesion Minera No. 0-584, suscrito por los
sefiores EDGAR RINCON MARIN y MIGDONIA BEATRIZ VILLAMIZAR MUNOZ a favor de J.H.G.
CONSULTOR S.A.S., identificada con el Nit. 900.461.748-2, en un 87% y DANNY ALIRIO
VILLAMIZAR MENESES, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.527.895, en un 1.4%.
La inscripcion en el Registro Minero Nacional se efectto el 4 de febrero de 2013.

A través de Resolucién No. 1352 del 26 de abril de 20163, se resuelve declarar perfeccionada la
cesion del 87% de los derechos y obligaciones que le corresponden a la sociedad J.H.G.
CONSULTOR S.A.S., representada legalmente por el sefior JORGE HUMBERTO GONZALEZ,
dentro del Contrato de Concesidn No. 0-584 a favor de la Sociedad MINING SOLUTIONS S.A.S.
La inscripcion en el Registro Minero Nacional se efectto el 9 de mayo de 2017. (Cuaderno Principal
3. Folios 670-671. Expediente Digital SGD)

Por medio del radicado No. 20169040030392 del 27 de septiembre de 2016, el sefior DANNY
ALIRIO VILLAMIZAR MENESES, present¢ aviso de cesidn de derechos y obligaciones a favor de

" Inscrito en el Registro Minero Nacional el 9 de julio de 2007, (Cuaderno Principal 1. Folio 26v. Expediente Digital SGD).
2 |Inscrito en el Registro Minero Nacional el 4 de febrero de 2013, (Cuaderno Principal 1. Folio 118v. Expediente Digital SGD).
3 Inscrito en el Registro Minero Nacional el 9 de mayo de 2017, (Cuaderno Principal 4. Folio 841 reverso. Expediente Digital SGD).
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CORPORACION MINERA, ENERGETICA Y AMBIENTAL - CORPOMINERA. (Cuaderno

Principal 3. Folios 733-734. Expediente Digital SGD)

A través de Resolucién No. 003729 del 31 de octubre de 20164, se resolvié corregir el articulo
primero de la Resolucion No. 001352 del 26 de abril de 2016. La inscripcion en el Registro Minero
Nacional, se efectuo el 9 de mayo de 2017. (Cuaderno Principal 3. Folios 755-756. Expediente
Digital SGD).

Con el radicado No. 20169040040512 del 20 de diciembre de 2016, se allegd el documento de
negociacion de cesion de derechos suscrito por el sefior DANNY ALIRIO VILLAMIZAR MENESES,
cotitular del Contrato de Concesion No. 0-584 y la CORPORACION MINERA, ENERGETICA Y
AMBIENTAL - CORPOMINERA, asi mismo, se allegd el Certificado de Existencia y
Representacion de la sociedad cesionaria. (Cuaderno Principal 4. Folios 800-806. Expediente
Digital SGD)

Mediante la Resolucion No. 001606 del 8 de agosto de 2017, la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion, resolvio en su parte resolutiva, lo siguiente: (Cuaderno Principal 4. Folios 677R-678R.
Expediente Digital SGD)5..:

“(...) ARTICULO PRIMERO. RECHAZAR Ia cesion total de derechos y obligaciones
presentada por el sefior DANNY ALIRIO VILLAMIZAR MENESES, en su condicion de
cotitular minero del contrato de concesion No. 0-584, a favor de la sociedad de
CORPORACION MINERA, ENERGETICA Y AMBIENTAL - CORPOMINERA, por las
razones expuesta en la parte motiva de este acto administrativo. (...).”

Con el radicado No. 20179040276352 del 13 de diciembre de 2017, el sefior DANNY ALIRIO
VILLAMIZAR MENESES, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.527.895, en su condicion
de cotitular dentro del Contrato de Concesion No. 0-584, interpuso recurso de reposicion en contra
de la Resolucion No. 001606 del 8 de agosto de 2017, solicitando la revocatoria en su totalidad de
dicho acto administrativo por considerar que la decision de fondo vulnera su derecho fundamental
del debido proceso. (Cuaderno Principal 4. Folios 754-759. Expediente Digital SGD)

l. FUNDAMENTOS DE LA DECISION.

De conformidad con los hechos expuestos, se tiene que dentro del Contrato de Concesion No. 0-
584, obra un recurso de reposicion contra de la Resolucion No. 001606 del 8 de agosto de 2017,
presentado bajo el radicado No. 20179040276352 del 13 de diciembre de 2017, por el sefior
DANNY ALIRIO VILLAMIZAR MENESES, en su condicién de cotitular dentro del precitado
contrato, sin embargo, previo a resolver de fondo, se revisara si el recurso presentado, cumple con
los requisitos legales establecidos para su procedencia:

Sea lo primero, indicar que el articulo 297 de la Ley 685 de 2001, establece:

“(...) Articulo 297. Remision. En el procedimiento gubernativo y en las acciones
Jjudiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo
Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoracion se
aplicaran las del Codigo de Procedimiento Civil. (...)".

En tal sentido, en materia de recursos en la via gubernativa se hacen aplicables los requisitos
exigidos por los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011 (Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo), que al respecto establecen:

Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion
deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de

* Inscrito en el Registro Minero Nacional el 9 de mayo de 2017, (Cuaderno Principal 4. Folio 841 reverso. Expediente Digital SGD).
5 Bajo el radicado 20179110270722 del 15 de noviembre de 2017 se notificd por conducta concluyente a la sociedad MINING SOLUTIONS S.A.S.
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los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacién por aviso, o al vencimiento del
término de publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran
interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el

juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicto la decision, salvo lo
dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran
presentarse ante el procurador regional o ante el personero municipal, para que ordene
recibirlos y tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere
lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de
reposicion y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios. (...).".

Por otro lado, el articulo 77 ibidem sefiala con relacion a los requisitos para la presentacion de los
recursos:

“(...) Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por
escrito que no requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido
reconocido en la actuacion. Igualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o
apoderado debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si
desea ser notificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como
agente oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la
caucion que se le sefiale para garantizar que la persona por quien obra ratificara su
actuacion dentro del término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que
el acto recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber. {...)".

Evaluados los documentos que reposan en el Contrato de Concesion No. 0-584, se observa que el
recurso interpuesto cumple con lo establecido en el articulo 76 y 77 del CPACA, toda vez que la
Resolucién No. 001606 del 8 de agosto de 2017, se entiende notificada por conducta concluyente
con la presentacion del recurso de reposicion a través de radicado No. 20179040276352 del 13 de
diciembre de 2017, razén por la cual, es menester decidir de fondo sobre los argumentos
presentados, los cuales se enuncian a continuacion:

- Argumentos del recurrente.
Senala la parte impugnante lo siguiente:

“...) IV. SUSTENTACION DEL RECURSO

Se presenta este recurso y se hace manifestacion expresa de los motivos de inconformidad en
relacién con la Resolucion No. 001606 de 2017, se rechaza ‘la cesion total de los derechos y
obligaciones presentada por el sefior DANNY ALIRIO VILLAMIZAR MENESES, en su condicion de
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cotitular minero del contrato de concesion No. 0-584, a favor de la sociedad CORPORACION
MINERA, ENERGETICA Y AMBIENTAL — CORPOMINERA.

Por las siguientes razones:

1. Uno de los objetos sociales de la CORPORACION MINERA, ENERGETICA Y
AMBIENTAL va en contravia a lo expuesto por el concepto juridico de la Agencia Nacional
de Mineria:

“...) Y _todas las actividades conexas o complementarias directamente
relacionadas con las ramas de la_ingenieria eléctrica, civil, petrdleos, mineria,
electronica, mecanica, industrial, metaldrgica, ambiental, forestal, telecomunicaciones,
agricola, agroindustrial, geologia, de salud y quimica.

2. El Codigo de Minas en su articulo 1° establece: El presente cddigo tiene como objetivos
de interés publico fomentar la exploracion técnica y la explotacion de los recursos
mineros de propiedad estatal y privada; estimular estas actividades, Definiendo la
exploracion y explotacion como actividades, establecidas en el objeto social de
CORPOMINERA, como actividades conexas o complementarias directamente
relacionadas con las ramas de la ingenieria minera.

3. Igualmente, el articulo segundo establece como fases de la industria minera: la
prospeccion, exploracion, construccion y montaje, explotacion, beneficio, transformacion,
transporte y promocion de los minerales. Donde el objeto social de CORPOMINERA,
establece las ramas de la ingenieria minera.

De acuerdo con lo anterior y al no estar de acuerdo nos vemos avocados a interponer el
presente recurso y establecer que se esta vulnerando el derecho fundamental de debido
proceso, por tal razén traeremos a colacion lo establecido por las altas cortes y al final
establecer la vinculacion de dichos preceptos con el caso en concreto del presente recurso.

(.)
V. PRETENSIONES DEL RECURSO

PRIMERA: Revocar en su totalidad la Resolucion No. 001606 de 2017, emitida por la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria —
expediente No. 0-584. (...).".

- Argumentos de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion.

Analizados los argumentos presentados por el sefior DANNY ALIRIO VILLAMIZAR MENESES,
identificado con la cédula de ciudadania No. 91.527.895, cotitular del Contrato de Concesién No.
0-584, a través del cual sustenta el recurso de reposicion, presentado bajo el radicado No.
20179040276352 del 13 de diciembre de 2017, se hace necesario, por un lado, analizar el objeto
social de la sociedad CORPORACION MINERA, ENERGETICA Y AMBIENTAL -
CORPOMINERA, identificada con el Nit. 900.744.551-4 de frente al acto administrativo recurrido,
asi como, los fundamentos legales que motivaron dicha decision.

Asi, una vez revisado el Certificado de Existencia y Representacién Legal de la sociedad
CORPORACION MINERA, ENERGETICA Y AMBIENTAL - CORPOMINERA -, de fecha de
expedicion 20 de diciembre de 2016, aportado inicialmente al presente trdmite bajo el radicado
No. 20169040040512 del 20 de diciembre de 2016, se verifico:

OBJETO SOCIAL: QUE POR ACTA DEL 2014/03/27 DE CONSTITUCION Y ADOPCION DE
ESTATUTOS, ANTES CITADA CONSTA: ART 4. OBJETIVOS. LOS OBJETIVOS DE ESTA
ENTIDAD SON LOS SIGUIENTES: - ASESORIAS Y CONSULTORIAS EN TODOS LOS CAMPOS
MINERO-ENERGETICOS Y AMBIENTALES. - ASESORIAS Y CONSULTORIAS EN
DESARROLLO URBANO Y ORDENAMIENTO TERRITORIAL. - ASESORIAS Y CONSULTORIAS
EN PROYECTOS Y PLANES INTEGRALES DE TODO TIPO DE RESIDUOS. - LA REALIZACION
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DE TODAS LAS ACTIVIDADES RELACIONADAS CON LA INGENIERIA INCLUYENDO, LOS
DISENOS, EL MANTENIMIENTO, LA CONSULTORIA, LA INTERVENTORIA. LA
CONSTRUCCION DE OBRAS DE INGENIERIA Y TODAS LAS ACTIVIDADES CONEXAS O
COMPLEMENTARIAS DIRECTAMENTE RELACIONADAS CON LAS RAMAS DE LA
INGENIERIA ELECTRICA, CIVIL, PETROLEOS, MINERIA, ELECTRONICA, MECANICA,
INDUSTRIAL, METALURGICA, AMBIENTAL, FORESTAL, TELECOMUNICACIONES,
AGRICOLA, AGROINDUSTRIA, GEOLOGIA, DE SALUD Y QUIMICA ENTRE OTRAS PARA LO
CUAL PODRA PARTICIPAR EN LICITACIONES NACIONALES E INTERNACIONALES DE
ENTIDADES PUBLICAS, PRIVADAS Y DE ECONOMIA MIXTA. - REALIZAR INVERSIONES Y
FINANCIAR PROYECTOS MINEROS EN EL PAIS O EN EXTERIOR. ART 5. PARA EL LOGRO
DE LOS OBJETIVOS TRAZADOS, LA CORPORACION CREARA LAS DEPENDENCIAS Y AREAS
QUE SEAN NECESARIAS A JUICIO DE LA ASAMBLEA GENERAL. (...).”

En linea con lo anterior, se procedio a revisar el certificado de Existencia y Representacion de la
sociedad CORPORACION MINERA, ENERGETICA Y AMBIENTAL - CORPOMINERA,
identificada con el Nit. 900.744.551-4, aportado el 7 de noviembre de 2017 por el recurrente, en el
cual se sefiala:

OBJETO SOCIAL: QUE POR ACTA DEL 2014/03/27 DE CONSTITUCION Y ADOPCION DE
ESTATUTOS, ANTES CITADA CONSTA: ART 4. OBJETIVOS. LOS OBJETIVOS DE ESTA
ENTIDAD SON LOS SIGUIENTES: - ASESORIAS Y CONSULTORIAS EN TODOS LOS CAMPOS
MINERO-ENERGETICOS Y AMBIENTALES. - ASESORIAS Y CONSULTORIAS EN
DESARROLLO URBANO Y ORDENAMIENTO TERRITORIAL. - ASESORIAS Y CONSULTORIAS
EN PROYECTOS Y PLANES INTEGRALES DE TODO TIPO DE RESIDUOS. - LA REALIZACION
DE TODAS LAS ACTIVIDADES RELACIONADAS CON LA INGENIERIA INCLUYENDO, LOS
DISENOS, EL MANTENIMIENTO, LA CONSULTORIA, LA INTERVENTORIA. LA
CONSTRUCCIONES DE OBRAS DE INGENIERIA Y TODAS LAS ACTIVIDADES CONEXAS O
COMPLEMENTARIAS DIRECTAMENTE RELACIONADAS CON LAS RAMAS DE LA INGENIERIA
ELECTRICA, CIVIL, PETROLEOS, MINERIA, ELECTRONICA, MECANICA, INDUSTRIAL,
METALURGICA,  AMBIENTAL, ~ FORESTAL,  TELECOMUNICACIONES,  AGRICOLA,
AGROINDUSTRIA, GEOLOGIA, DE SALUD Y QUIMICA ENTRE OTRAS PARA LO CUAL PODRA
PARTICIPAR EN LICITACIONES NACIONALES E INTERNACIONALES DE ENTIDADES
PUBLICAS, PRIVADAS Y DE ECONOMIA MIXTA. - REALIZAR INVERSIONES Y FINANCIAR
PROYECTOS MINEROS EN EL PAIS O EN EXTERIOR. ART S. PARA EL LOGRO DE LOS
OBJETIVOS TRAZADOS, LA CORPORACION CREARA LAS DEPENDENCIAS Y AREAS QUE
SEAN NECESARIAS A JUICIO DE LA ASAMBLEA GENERAL.

Sobre el particular, la Ley 685 de 2001, en su articulo 17, establece:

“(...) Articulo 17. Capacidad legal. La capacidad legal para formular propuesta de
concesion minera y para celebrar el correspondiente contrato, se regula por las
disposiciones generales sobre contratacion estatal. Dicha a capacidad, si se refiere a
personas juridicas, publicas o privadas, requiere que en su objeto se hallen
incluidas, expresa y especificamente, la exploracion y explotacion mineras.

Cuando Uniones Temporales reciba concesiones deberan constituirse en figura
Societaria, con la misma participacion que se derive de la propuesta presentada.

También podran presentar propuestas y celebrar contratos de concesion los
consorcios, caso en el cual sus integrantes responderan solidariamente de las
obligaciones consiguientes. (...)”

Ahora bien, es claro que tanto en el certificado de existencia y representacion de la sociedad
CORPORACION MINERA, ENERGETICA Y AMBIENTAL - CORPOMINERA de fecha 20 de
diciembre de 2016, como el certificado aportado como prueba por el recurrente de fecha 7 de
noviembre de 2017, no se sefiala de manera expresa y especifica la exploracion y explotacion
mineras, por lo que la citada sociedad no cumple con el requisito de capacidad legal exigido en el
articulo 17 de la Ley 685 de 2001.
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Sobre el tema, la Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional de Mineria, a través del concepto
No. 20191200270271 del 25 de mayo de 2019, sefialo:

“(...) En coherencia con lo anterior, la normatividad minera en el capitulo XXI reconoce
la posibilidad de que las sociedades sean beneficiarias de titulo minero, siempre y
cuando en virtud de lo establecido en el articulo 17, contemplen dentro de su objeto la
realizacion de actividades de exploracion y explotacién de recursos mineros. Dicho en
ofras palabras, la delimitacion del objeto social resulta trascendental en el desarrollo
juridico de las sociedades por ser el mecanismo a través del cual se define la capacidad
juridica del ente societario. Asi pues, el objeto social constituye un elemento de vital
importancia en materia minera, en la medida en que el mismo habilita a la sociedad
para ser titular de un contrato de concesién minera en virtud de lo dispuesto en el
articulo 17 de la Ley 685 de 2001, el cual dispone que para que una persona juridica
tenga capacidad legal para presentar propuesta de contrato de concesion y pueda
celebrar el correspondiente contrato, se requiere que en su objeto social se hallen
incluidas _expresa y especificamente la_exploracién y explotacién de recursos
mineros. (...).” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

No comparte esta instancia, el argumento esgrimido por el recurrente en el sentido que en el acto
administrativo recurrido se haya vulnerado el debido proceso, toda vez que la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion, aplicd la normativa aplicable al tramite de cesion de derechos mineros y
verifico los requisitos exigidos por el legislador, entre estos, que la sociedad cesionaria acredite la

capacidad legal para contratar con el Estado.

Es asi, que el legislador establecio que en el caso que la persona juridica sea una sociedad, esta
debe sefialar en su objeto social expresa y especificamente las actividades de exploracion y

explotacion mineras, no refiriendose a actividades conexas o complementarias.

Al respecto, los articulos 49y 51 de la Ley 685 de 2001, sefialan:

Articulo 49. Contrato de adhesion. La concesion minera es un contrato de adhesion en cuanto que,
para celebrarse, no da lugar a prenegociar sus términos, condiciones y modalidades, sin
perjuicio de lo dispuesto en los articulos 31, 248 y 355 del presente Codigo. (Destacado fuera del
texto)

Articulo 51. Clausulas exorbitantes. El contrato de concesién minera, con excepcion de lo
previsto sobre la declaraciéon de su caducidad, no podra ser modificado, terminado o
interpretado_unilateralmente por parte de la entidad publica concedente. Para cualesquiera
de estas actuaciones se debera recurrir al juez competente o al empleo de arbitros o peritos.
(Destacado fuera del texto)

Sobre el particular, el Consejo de Estado® ha definido el Contrato de Adhesion como aquel en que
se somete la voluntad en un contratante a la del otro, el cual esta en condiciones de imponer las
estipulaciones del contrato:

"No tiene discusion que la voluntad reciproca constituye un principio basico y elemental de derecho
de todo contrato, sea este privado o publico, como tampoco la tiene que los contratos de adhesion
son una modalidad de relacion negocial aceptada por la ley.

LARROUMET luego de definir el contrato de adhesién como aquel en el que se "somete la libertad
contractual de un contratante al querer del otro, que esta en condiciones de imponer al primero las
estipulaciones del contrato”, precisa que "la ausencia de libre negociacion no constituye un
obstaculo para hacer entrar el contrato de adhesion dentro del marco del concepto de contrato,
puesto que obedece a la caracteristica comun de todos los contratos, o sea, la voluntad de
vincularse juridicamente." Y también afirma que "si no hay duda de que el contrato de adhesion
supone la_ausencia_de libre negociacion entre las partes, cuando el legislador o la

¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, CP Ricardo Hoyos Duque del 20 de junio de 2002 Radicacion
niimero: 11001-03-26-000-2000-0004-01(19488)
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Jurisprudencia no hace de él un contrato dirigido, no hay ningun ataque contra la libertad
contractual por parte de quien impone su voluntad al otro, cuya voluntad contractual se
reduce a aceptar o a neqgarse a celebrarlo, si las condiciones que se le imponen no le
convienen".’(Destacado fuera del texto)

MIGUEL MARIENHOFF? en relacion con el consentimiento del contratante del Estado, se pregunta:

"¢:De qué manera debe hallar expresion la voluntad de las partes intervinientes? ;Deben éstas
elaborar en comtin el contenido y las particularidades de su convenio, mediante una libre discusion
de éste y de sus particularidades? No hay razon alguna de principio que se oponga a ello: pueden
celebrarse contratos administrativos cuyo contenido se establezca mediante ese procedimiento de
libre discusién, sin que esto afecte la validez del contrato (...). Pero las modalidades propias del
derecho administrativo, y la finalidad inexcusable de toda la actividad de la Administracion
Publica, en cuyo mérito ésta siempre debe tener en cuenta el interés publico, hacen que en
este ambito del derecho la conjuncion de voluntades generalmente se opere adhiriéndose
el _administrado -contratante- a clausulas prefijadas por el Estado para los casos
respectivos. En tales hipdtesis la conjuncion de voluntades, la fusién de éstas, se opera por
"adhesion", vale decir sin discusion de tales clausulas por parte del administrado, el cual
limitase a "aceptarlas”. (...

La conjuncion de voluntades y el contenido del contrato administrativo pueden, pues,
expresarse o establecerse mediante cualquier medio idoneo reconocido al respecto por la
ciencia juridica. No es indispensable, entonces, la discusion directa de las clausulas
contractuales entre las partes; basta con que una de éstas - el "administrado” o contratante
- se "adhiera" a las clausulas contractuales prefijadas por la otra ("Administracién Publica")
... Si bien la voluntad del administrado es esencial para la existencia del contrato
administrativo, dicha voluntad puede ser idéneamente expresada por "adhesion", pues este
procedimiento armoniza plenamente con las modalidades del derecho publico y con las
finalidades de la actividad de la Administracion Publica." (Destacado fuera del texto)

Por su parte, la exposicion de motivos de la Ley 685 de 2001, indico: “La normatividad del contrato.
2. Para mayor firmeza del principio de la normatividad del contrato, este no debe ser, por regla general pre-
negociado en cada caso y con cada interesado, porque de Ser asi, se prestaria a crear desigualdades
tratamientos y daria margen a discrecionalidades, cuando no a verdaderas arbitrariedades de los agentes
publicos. Por estas razones, el contrato es de adhesion, y por tanto sus términos, condiciones y
modalidades son exclusivamente las sefialadas en la ley como esenciales y definitorias. “Gaceta del
Congreso, afio IX, n° 113, Bogota, 14 de abril de 2000. (Destacado fuera del texto)

De conformidad con lo anterior, es claro que el Contrato de Concesion minera al tener naturaleza
de adhesion, determina que el concesionario acepta los términos, cargas y condiciones
establecidas por la Autoridad Concedente, sin que las mismas deban ser previamente discutidas y
concertadas. No obstante, si bien el legislador, le dio una connotacion de adhesion al Contrato de
Concesion minera, también lo es, que fijo un limite para la Concedente, en el sentido de establecer
que a la misma no le esta dado modificar, terminar o interpretar el Contrato, excepto por la
declaratoria de caducidad de conformidad con lo establecido en el articulo 51 del Codigo de Minas.®
Asi, el concesionario esta obligado a cumplir con los requisitos exigidos para los diferentes tramites
mineros; por lo que es deber tanto de los cedentes como los cesionarios conocer los términos,
cargas y condiciones al momento de realizar un negocio juridico.

En tal sentido, atendiendo a la interpretacion gramatical sefialada en el articulo 27 del Cédigo Civil
el cual preceptua: (...) Cuando el sentido de la ley sea claro, no se desatendera su tenor literal
a pretexto de consultar su espiritu.” (...)", para el caso objeto de estudio, el legislador sefiald
expresamente en el articulo 17 del Codigo de Minas que las sociedades deben sefialar en su objeto

7 Christian Larroumet. Teoria General del Contrato. Bogota, ed. Temis S.A., 1999, Volumen I. Pag. 120 y 121.

8 Tratado de Derecho Administrativo. Buenos Aires, ed. Abeledo - Perrot, 1992, 3a edicion. p 136-137

9 ARTICULO 51. CLAUSULAS EXORBITANTES. El contrato de concesion minera, con excepcion de lo previsto sobre la declaracién de su
caducidad, no podra ser modificado, terminado o interpretado unilateralmente por parte de la entidad publica concedente. Para cualesquiera
de estas actuaciones se debera recurrir al juez competente o al empleo de arbitros o peritos. (Destacado fuera del texto)
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social expresa y especificamente la exploracion y explotacion mineras. De tal manera, que

cuando el tenor legal es claro, no es dable realizar interpretaciones de la misma.

La consideracion anterior, se refuerza atendiendo a lo dispuesto por el mismo Cddigo en su articulo
31 que precisa: “Lo favorable u odioso de una disposicion no se tomara en cuenta para ampliar o
restringir su interpretacion. La extension que debe darse a toda Ley se determinara por su genuino
sentido, y segun las reglas de interpretacion precedentes.”.

Por consiguiente, la decision adoptada en la Resolucion No. 001606 del 8 de agosto de 2017, se
encuentra debidamente fundamentada y ajustada a la realidad juridica que rodea el Contrato de
Concesion No. 0-584.

En consecuencia, teniendo en cuenta que en el tramite de cesion de derechos y obligaciones
presentado bajo el radicado No. 20169040030392 del 27 de septiembre de 2016, no se cumplid
con el requisito de capacidad legal establecido en el articulo 17 de la Ley 685 de 2001, se procedera
a confirmar en todas sus partes la Resolucion No. 001606 del 8 de agosto de 2017.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacion Minera.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes la Resolucion No. 001606 del 8 de
agosto de 2017, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente acto administrativo a los sefiores
EDGAR RINCON MARIN, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.242.513, MIGDONIA
BEATRIZ VILLAMIZAR MUNOZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 36.559.021, DANNY
ALIRIO VILLAMIZAR MENESES, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.527.895, a la
sociedad MINING SOLUTIONS S.A.S. identificada con el Nit. 9005798647, titulares del Contrato
de Concesion No. 0-584 y a la sociedad CORPORACION MINERA, ENERGETICA Y AMBIENTAL
- CORPOMINERA, identificada con Nit. 900.744.551-4, a través de su representante legal o quien
haga sus veces o en su defecto procédase mediante aviso de conformidad con lo establecido en
el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO: Contra la presente decision no procede recurso alguno, quedando agotada
la via gubernativa de conformidad con lo establecido en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vicepresidente de Contratacion y Titulacion (E)

Proyecto6: Eduardo Prado - Abogada GEMTM
Revisd: Giovana Cantillo - Abogada GEMTM
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO VCT - 000858 DE
( 29 JULIO 2020 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA'Y SE ORDENA INSCRIBIR UNA SOLICITUD DE
CESION DE DERECHOS DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. HF7-083”

El Vicepresidente de Contratacion y Titulacion (E) de la Agencia Nacional de Mineria, en uso de sus
facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre de 2011
expedido por el Ministerio de Minas y Energia, la Resolucion No. 206 del 22 de marzo de 2013, la
Resolucién No. 310 del 05 de mayo de 2016 y 357 del 17 de junio de 2019 expedidas por la Agencia
Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO
l. ANTECEDENTES

El dia 17 de abril de 2007, el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA-INGEOMINAS-
y los sefiores JOSE ALEJANDRO GIL CORZO y GUILLERMO SANTOS RODRIGUEZ identificados
con los numeros de cedula de ciudadania No. 5.653.649 y 5.653.515, respectivamente, suscribieron
el Contrato de Concesion No. HF7-083, para la exploracion técnica y explotacion econdmica de un
yacimiento de MATERIALES DE CONSTRUCCION, en un area de 19 hectareas y 5600 metros
cuadrados distribuidas en una (1) zona, ubicada en jurisdiccion de los municipios de CONTRATACION
y GUADALUPE, en el departamento de SANTANDER, por un término de veinte y nueve (29) afios,
contados a partir del 19 de mayo de 2008, fecha en la que se efectud la inscripcion en el registro
minero nacional. (Cuaderno principal 1, Folios 16R-24V, Expediente digital)

Por medio del Radicado No. 20189040303332 de 16 de mayo de 2018, los sefiores JOSE
ALEJANDRO GIL CORZO y GUILLERMO SANTOS RODRIGUEZ, titulares del Contrato de Concesion
No. HF7-083, presentaron aviso total de derechos y obligaciones que les corresponden dentro del
citado titulo minero, a favor de la COMPANIA MINERA Y CONSTRUCTORA DE COLOMBIA "ROCO
S.A.S.", identificada con el NIT. 900.937.403-1. (Cuaderno principal 4, Folios 624R-625R, Expediente
digital)

A través del Radicado No. 201890403157722 del 23 de julio de 2018 los sefiores JOSE ALEJANDRO
GIL CORZO y GUILLERMO SANTOS RODRIGUEZ, titulares del Contrato de Concesion No. HF7-083
, allegaron el documento de negociacion suscrito con el Representante Legal de la COMPANIA
MINERA Y CONSTRUCTORA DE COLOMBIA ROCO S.AS., en calidad de cesionaria,
adicionalmente se adjunté fotocopia de la cédula de ciudadania de los ftitulares, certificado de
existencia y representacion legal de la sociedad cesionaria, fotocopia de la cedula de ciudadania del
representante legal, asi como los documentos por medio de los cuales se acredita la capacidad
econdmica de la sociedad cesionaria. (Expediente digital)

En Evaluacién de Capacidad Econdémica de fecha 23 de mayo de 2019 del GEMTM de Ila
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, se procedié a evaluar los documentos radicados bajo el
No. 20189040315772 del 23 de julio de 2018, recomend? lo siguiente:

“(...) Al cesionario ROCO SAS se le debe requerir que allegue
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B.1 Estados Financieros certificados y/o dictaminados de conformidad con lo establecido en el
Decreto 2649 de 1993 o demas normas que lo sustituyan, modifiquen o adicionen, acompafiados
de la matricula profesional y el certificado de antecedentes disciplinarios vigente expedido por la
Junta Central de Contadores correspondientes al periodo fiscal anterior a solicitud de contrato de
concesion o cesion. Debe allegar antecedentes disciplinarios de contador publico
actualizados

B.3 Declaracion de renta correspondiente al tltimo periodo fiscal declarado con respecto a la fecha
de la radicacion de la solicitud de contrato de concesion o cesion debidamente presentada. Debe
allegar declaracion de renta del afio 2017.

Asi mismo Se requiere contar con la informacion sobre la INVERSION que asumira el cesionario
de acuerdo con lo establecido en el parrafo tercero del articulo 50 de la Resolucion 352 de 2018

En el caso de cesion de derechos o cesion de areas, la capacidad econémica se medira frente a
la inversion futura que deba asumir cada cesionario de conformidad con el Programa Minimo
Exploratorio (Formato A) Programa de Trabajos e Inversiones (PTO) o Programa de Trabajos y
Obras (PTO) que haya informado el cedente y se calcularé frente al porcentaje que se pretenda
ceder

Se concluye que el solicitante del expediente HF7-083 ROCO SAS. Identificada NIT. 900.937.403-
1. NO CUMPLE con la documentacion para soportar la capacidad econdmica de que trata la
resolucion 352 de 4 de julio de 2018. (...)"

Mediante Auto GEMTM No. 000137 del 12 de agosto de 2019', el Grupo de Evaluacion de
Modificaciones a Titulos Mineros de la Vicepresidencia de Contratacion de la Agencia, resolvio:

“(...) ARTICULO PRIMERO.- REQUERIR a los titulares del contrato de concesion N° HF7-083, los
sefiores JOSE ALEJANDRO GIL CORZO y GUILLERMO SANTOS RODRIGUEZ, en su condicion
de titulares del Contrato de Concesién No. HF7-083, para que dentro del término perentorio de un
(1) mes contado a partir del dia siguiente de la notificacion del presente auto de requerimiento.
allegue so pena de decretar el desistimiento de la solicitud de cesion de derechos presentada bajo
el Radicado No. 2018904030332 (Sic) del 16 de mayo de 2018, conforme a lo establecido en el
articulo 17 de la Ley 1755 de 2015 lo siguiente:

a) B.1Estados Financieros certificados y/o dictaminados de conformidad con lo establecido en
el Decreto 2649 de 1993 o demas normas que lo sustituyan, modifiquen o adicionen,
acompafiados de la matricula profesional y el certificado de antecedentes disciplinarios
vigente expedido por la Junta Central de Contadores, correspondientes al periodo fiscal
anterior a solicitud de contrato de concesion o cesion. Debe allegar antecedentes
disciplinarios de contador publico actualizados.

b) B.3 Declaracion de renta correspondiente al ultimo periodo fiscal declarado con res pecto a
la fecha de la radicacion de la solicitud de contrato de concesion o cesion debidamente
presentada. Debe allegar declaracion de renta del afio 2017.

¢) Manifestacion expresa y clara en donde se indique la inversion futura que asumira el
cesionario de conformidad con el Programa Minimo Exploratorio (Formato A). Programa de
Trabajos e Inversiones (PTI) o Programa de Trabajos y Obras (PTO) que haya informado el
cedente; lo anterior conforme a lo establecido en la resolucién No. 352 del 4 de julio de 2018.

d) Copia del documento de identificacion del sefior EDWIN EDILBERTO DIAZ SANTOS
Representante Legal de la sociedad cesionaria.

e) Autorizacién previa por parte de la Junta Directiva de la sociedad COMPANIA MINERA Y
CONSTRUCTORA DE COLOMBIA -ROCO S.A.S. mediante la cual faculte al sefior EDWIN
EDILBERTO DIAZ SANTOS identificado con la cédula de ciudadania nimero 80.807.993,
para suscribir el contrato de cesion de derechos del Contrato de Concesion HF7-083. (...)"

Mediante radicado No. 20199040394912 del 18 de QJiciembre de 2019, los sefiores JOSE
ALEJANDRO GIL CORZO y GUILLERMO SANTOS RODRIGUEZ, titulares del Contrato de Concesion

! Este Auto fue notificado mediante Estado Juridico No. 0088 del 21 de agosto de 2019
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No. HF7-083, allegaron documentos, con ocasion al Auto GEMTM No. 000137 del 12 de agosto de
2019. (Expediente digital)

En Evaluacion de Capacidad Econdémica de fecha 30 de marzo de 2020 del GEMTM de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, se procedié a evaluar los documentos radicados bajo el
No. 20199040394912 del 18 de diciembre de 2019, recomendando lo siguiente:

“(...) Revisado el expediente HF7-083 y el sistema de gestion documental al 30 de marzo de 2020,
se observé que mediante Auto No.000137 del 12 de agosto del 2019, se le solicité a ROCO SAS
allegue los documentos requeridos para soportar la capacidad econémica de acuerdo con lo
establecido en los articulos 4° y 5°, de la Resolucion 352 del 04 de Julio de 2018.

Con radicado 20199040394912 18 de diciembre de 2019, se evidencia que ROCO SAS
identificada con NIT 900.937.403-1 ALLEGO Ia totalidad de los documentos requeridos para
soportar la capacidad econdmica de acuerdo con lo establecido en los articulos 4° y 5°, literal A
Resolucién 352 del 04 de Julio

Se realiza el Célculo de suficiencia Financiera de acuerdo con los criterios del articulo 5° de la
Resolucion 352 de 2018 literal 1, B, (Pequefia Mineria) y arrojé los siquientes resultados:

1) Liquidez 0,31 cumple si es igual o mayor 0,50. NO CUMPLE
2) Nivel de endeudamiento 41,83 % menor o igual a 70 %. CUMPLE
3) Patrimonio $ 762.249.278 debe ser mayor o igual a la inversién. CUMPLE

Paréagrafo 4. Se entendera que el proponente o cesionario cumple con la capacidad financiera
cuando cumpla con dos de los indicadores, haciéndose obligatorio el indicador de patrimonio para
fodos los casos”

Se concluye que el solicitante del expediente HF7-083 cesionario ROCO SAS Identificada con NIT
900.937.403-1. CUMPLE con la suficiencia la capacidad econdmica de que trata la resolucién 352
de 4 de julio de 2018. (...)"

II. FUNDAMENTOS DE LA DECISION.

Revisado el expediente contentivo del Contrato de Concesidén No. HF7-083, el Grupo de Evaluacion
de Modificaciones a Titulos Mineros de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, verificd que
se encuentra pendiente un (1) tramite a saber:

i) Solicitud de cesion de derechos presentada mediante el escrito con radicado No.
20189040303332 del 16 de mayo de 2018.

En primera medida, se tiene que a través del Auto GEMTM No. 000137 del 12 de agosto de 2019,
se dispuso requerir a los sefiores JOSE ALEJANDRO GIL CORZO y GUILLERMO SANTOS
RODRIGUEZ, en su condicion de titulares del Contrato de Concesién No. HF7-083, para que allegaran
documentacion de caracter econdémico de la sociedad cesionaria, al igual que copia del documento de
identificacion del Representante Legal de la sociedad cesionaria y autorizacion previa por parte de la
Junta Directiva de la sociedad cesionaria, para suscribir el referido contrato, so pena de entender
desistida la solicitud de cesion de derechos presentada mediante el radicado No. 2018904030332 del
16 de mayo de 2018 (aviso de cesion), de conformidad con lo previsto en el articulo 17 de la Ley 1755
del 2015.

Teniendo en cuenta lo anterior, es importante mencionar que el Auto GEMTM No. 000137 del 12 de
agosto de 2019 fue notificado mediante el Estado Juridico No. 0088 del 21 de agosto de 2019; es
decir, que el término otorgado por la Autoridad Minera para dar cumplimiento a lo dispuesto mediante
el Auto ibidem, empez6 a transcurrir a partir del dia 22 de agosto de 2019, fecha posterior a la
notificacion del Estado Juridico y culminé el 23 de septiembre de 2019.
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Atendiendo lo requerido en el Auto GEMTM No. 000137 del 12 de agosto de 2019, mediante radicado
No. 20199040394912 del 18 de diciembre de 2019, los sefiores JOSE ALEJANDRO GIL CORZO y
GUILLERMO SANTOS RODRIGUEZ, en calidad de titular del Contrato de Concesién No. HF7-083
allegd la informacion requerida, siendo extemporanea su radicacion, no obstante, conforme los
principios constitucionales de celeridad, economia y eficacia consagrados en el articulo 209 de la
Constitucion Politica de Colombia y la adecuada disposicion de la administracion para continuar con
el cumplimiento de fines y objetivos trazados para obtener resultados efectivos tanto para el minero
como para la entidad, el Grupo de Evaluacion de Modificaciones a Titulos Mineros de la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion procedera con la verificacion del cumplimiento de los
requisitos de orden legal y econdmico en la evaluacion del tramite de cesion de derechos, previa
inscripcion en el Registro Minero Nacional.

1. CESION PARCIAL DE DERECHOS PRESENTADO BAJO EL RADICADO N°
2018904030332 DEL DiA 16 DE MAYO DE 2018, POR LOS SENORES JOSE ALEJANDRO
GIL CORZO y GUILLERMO SANTOS RODRIGUEZ, EN CALIDAD DE TITULARES DEL
CONTRATO DE CONCESION HF7-083, A FAVOR DE LA SOCIEDAD COMPANIA MINERA
Y CONSTRUCTORA DE COLOMBIA "ROCO S.A.S.

- DOCUMENTO DE NEGOCIACION.

Mediante Radicado No. 2018904030332 del 16 de mayo de 2018, los sefiores JOSE ALEJANDRO GIL CORZO
Y GUILLERMO SANTOS RODRIGUEZ, presentaron aviso de cesion total de los derechos y obligaciones que
le corresponden en el citado titulo minero a favor de la sociedad COMPANIA MINERA Y CONSTRUCTORA DE
COLOMBIA "ROCO S.A.S. identificada con No. de NIT 900937403-1, posteriormente a través de Radicado No.
20189040315772 del 23 de julio de 2018, se allegdé documento de negociacion suscrito por los interesados,
cumpliéndose de ésta forma con lo indicado en el articulo 23 de la Ley 1955 de 25 de mayo de 2019.

-CAPACIDAD LEGAL DE LA COMPANIA MINERA Y CONSTRUCTORA DE COLOMBIA -ROCO
S.AS.-

Con relacion a la capacidad legal, el Codigo de Minas establece:

“(...) Articulo 17. Capacidad legal. La capacidad legal para formular propuesta de concesion
minera y para celebrar el correspondiente contrato, se regula por las disposiciones generales
sobre contratacion estatal. Dicha capacidad, si se refiere a personas juridicas, publicas o
privadas, requiere que en su objeto se hallen incluidas, expresa y especificamente, la
exploracion y explotacion mineras. (...)” (Destacado fuera del texto)

Por su parte, la Ley 80 de 1993 establece:

“ARTICULO 60. DE LA CAPACIDAD PARA CONTRATAR. Pueden celebrar contratos con
las entidades estatales las personas consideradas legalmente capaces en las disposiciones
vigentes. También podran celebrar contratos con las entidades estatales, los consorcios y
uniones temporales.

Las personas juridicas nacionales y extranjeras deberan acreditar que su duracién no
sera inferior a la del plazo del contrato y un afio mas.” (Destacado fuera del texto)

Revisado el Certificado de Existencia y Representacion legal de la sociedad cesionaria COMPANIA
MINERA'Y CONSTRUCTORA DE COLOMBIA -ROCO S.A.S., identificada con Nit. 900937403-1 de
fecha 15 de julio de 2020, emitido por el Registro Unico Empresarial de Sociedades-RUES- , se
estableci6 que en su objeto social se encuentra contemplada la siguiente actividad: *(...) "LA
SOCIEDAD TENDRA COMO OBJETO SOCIAL: (A) EXPLORACION, MONTAJE EXPLOTACION DE
FUENTES O MINAS DE MATERIALES NATURALES NO RENOVABLES( ...)", que la misma no se
haya disuelta y que tiene una duracion indefinida, es decir que la sociedad cesionaria cumple con los
requisitos establecidos en los articulos 17 de la Ley 685 de 2001 y 62 de la Ley 80 de 1993, toda vez
que en su objeto social se contempla la actividad de exploracion y explotacién mineray que la duracidn
de la sociedad es superior a la del plazo del contrato y un afio mas.
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Adicionalmente, se evidencio que el sefior EDWIN EDILBERTO DIAZ SANTOS identificado con la
cédula de ciudadania No. 80.807.993, acredita la calidad de Representante Legal de dicha sociedad,
y que, como Gerente, tiene entre otras las siguientes facultades: *(...) "La sociedad sera gerenciada,
administrada y representada legalmente ante terceros por el Representante Legal, quien tendra las
siguientes restricciones: 1. Para la celebracion de cualquier acuerdo, contrato convenio que este
enmarcado dentro del objeto social que tenga un valor superior a los 5000 SMLMV(...) para sobrepasar
las restricciones anteriores se requerira la facultad expresa de la asamblea general de accionistas
mediante acta. (...)"

En este punto es necesario aclarar que en radicado No. 20199040394912 del 18 de diciembre de
2019, se allego el Acta No. 06 del 1 de abril de 2018 de la Asamblea General de Accionistas de la
Sociedad COMPANIA MINERA'Y CONSTRUCTORA DE COLOMBIA -ROCO S.A.S, se observa lo
siguiente:

“(...) Autorizacion Especial al Representante Legal. Dada la necesidad de desarrollar el objeto social
de la compafia y amparados por el Articulo15 de los Estatutos y el articulo 420 del Codigo de
Comercio, por unanimidad los presentes en esta Asamblea Extraordinaria facultan y autorizan a su
Representante Legal para celebrar contratos y convenios que obliguen a la Compafia Minera y
Constructora de Colombia ROCOS.A.S.NIT.9009374031; hasta por la suma de Cinco Mil Millones de
Pesos ($5.000.000.000) Mcte. También lo autorizamos para suscribir el Contrato de Cesién de
Derechos del Contrato de ConcesionHF7-083(...)”

Por su parte, respecto a los antecedentes de la sociedad cesionaria el dia 16 de julio de 2020 se
encontro lo siguiente:

PROCURADURI CONTRALORIA ANTECEDEN
cesioNArio | 'PENEFICAC | A GENERALDE | GENERALDELA | TESPOLICIA | AEDDAS
LA NACION REPUBLICA NACIONAL
COMPANIA 900937403-1 No registra No se encuentra N.A. N.A
MINERA Y sanciones ni reportado como
CONSTRUCTO inhabilidades responsable fiscal
RA DE vigentes segun segun cédigo de
COLOMBIA - Certificado verificacién No.
ROCO S.A.S Ordinario No. 900937403120071612
147497487 2859
EDWIN 80.807.993 No registra No se encuentra N.R. NO se encuentra
EDILBERTO sanciones ni reportado como vinculado en el
DIAZ SANTOS inhabilidades responsable fiscal RNMC de la Policia
vigentes segun segun cédigo de Nacional de
Certificado verificacién No. Colombia como
Ordinario No. 808079932007161218 infractor de la Ley
147497019 38 1801 de 2016
Cédigo Nacional de
Policia y
Convivencia, segin
registro interno de
validacion No.
14424359.

De ofra parte, es de mencionar que una vez revisado el Certificado de Registro Minero de fecha 16 de
julio de 2020, se constato que el titulo No. HF7-083, no presenta medidas cautelares, igualmente,
consultado el numero de identificacion tributaria del titular cedente a través de la pagina web oficial
del Registro de Garantias Mobiliarias de CONFECAMARAS el dia 16 de julio de 2020, no se encontrd
prenda o embargo que recaiga sobre los derechos que le corresponden al Cedente dentro del titulo
minero mencionado.

REQUISITO DE CAPACIDAD ECONOMICA:
Es menester indicar que la capacidad econémica como requisito para adelantar el tramite de cesion

de derechos mineros fue establecida mediante el articulo 22 de la Ley 1753 de 2015, el mencionado
articulo a su tenor reza:
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“ARTICULO 22. Capacidad econémica y gestion social. La Autoridad Minera Nacional para el
otorgamiento de titulos mineros y cesiones de derechos y de areas requerira a los interesados
acreditar la capacidad econémica para la exploracion, explotacion, desarrollo y ejecucion del

proyecto minero. (...)".

Ahora bien, en cumplimiento de la anterior disposicion la Agencia Nacional de Mineria expidio la
Resolucion No. 831 del 27 de noviembre de 2015 posteriormente derogada por la Resolucion No. 352
del 04 de julio de 2018.

De otra parte, respecto al particular en el articulo 23 de la Ley 1955 de 2019 “POR EL CUAL SE
EXPIDE EL PLAN NACIONAL DE DESARROLLO 2018-2022 “PACTO POR COLOMBIA, PACTO
POR LA EQUIDAD”, se estableci6 a saber:

“ARTICULO 23°. CESION DE DERECHOS MINEROS. La cesién de derechos emanados de un
titulo minero requerira solicitud por parte del beneficiario del titulo, acompafiada del documento
de negociacion de la cesion de derechos. Esta solicitud deberéa ser resuelta por la Autoridad
Minera en un término de sesenta (60) dias, en los cuales verificara los requisitos de orden
legal y econémico a que alude en articulo 22 de la Ley 1753 de 2015 o aquella que la sustituya
o modifique. En caso de ser aprobada la cesion se inscribira en el Registro Minero Nacional el
acto administrativo de aprobacion.”

Teniendo en cuenta la documentacién de capacidad econémica presentada por los interesados de la
solicitud de cesion total de derechos, el Grupo de Evaluacion de Modificaciones a Titulos Mineros de
la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, emitié concepto econdmico el dia 30 de marzo de
2020, en el cual se concluyd que la sociedad cesionaria CUMPLE con suficiencia Financiera para
soportar la capacidad economica de que trata la resolucion 352 de 4 de julio de 2018 para el desarrollo
del proyecto minero contenido en el Contrato de Concesion No. HF7-083.

Asi las cosas, considerando el hecho que se encuentran reunidos los requisitos exigidos en el articulo
23 de la Ley 1955 de 25 de mayo de 2019, la Resolucion No. 352 de 4 de julio de 2018, resulta
procedente aprobar la solicitud de cesion del cien por ciento (100%) de los derechos y obligaciones
presentada los sefiores JOSE ALEJANDRO GIL CORZO y GUILLERMO SANTOS RODRIGUEZ, en
su calidad de titulares del Contrato de Concesion No. HF7-083 en favor de la sociedad COMPANIA
MINERA'Y CONSTRUCTORA DE COLOMBIA "ROCO S.A.S.", identificada con NIT 900937403-1, el
dia 16 de mayo de 2018 con radicado 2018904030332, y por ende ordenar su inscripcion en el Sistema
Integrado de Gestion Minera.

Por ultimo, es de indicar que en el marco de lo establecido en el articulo 23 de la Ley 685 de 2001, el
cesionario quedara subrogado en todas obligaciones emanadas del contrato, aun de las contraidas
antes de la cesion y que se hallaren pendientes de cumplirse.

La presente decision se adopta con base en los andlisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Evaluacion de Modificaciones a Titulos Mineros.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- ACEPTAR la solicitud de cesion total de los derechos y obligaciones
presentada por los sefiores JOSE ALEJANDRO GIL CORZO y GUILLERMO SANTOS RODRIGUEZ,
en su condicion de titulares del Contrato de Concesion No. HF7-083, a favor de la sociedad
COMPANIA MINERA Y CONSTRUCTORA DE COLOMBIA "ROCO S.A.S.", identificada con NIT
900937403-1, la cual fue presentada con el radicado No. 20189040303332 del 16 de mayo de 2018,
por las razones expuestas en el presente acto administrativo.
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PARAGRAFO PRIMERO. - ORDENAR al Grupo de Catastro y Registro Minero realizar la inscripcion
de la cesion de derechos y obligaciones del Contrato de Concesién HF7-083 que le corresponden a
los sefiores JOSE ALEJANDRO GIL CORZO, identificado con cédula de ciudadania No. 5.653.649 y
GUILLERMO SANTOS RODRIGUEZ identificado con cédula de ciudadania No. 5.653.515, a favor de
la sociedad COMPANIA MINERA Y CONSTRUCTORA DE COLOMBIA "ROCO S.A.S.", identificada
con NIT 900937403-1, de acuerdo a la parte motiva de la presente resolucion.

PARAGRAFO SEGUNDO. - EXCLUIR del Registro Minero Nacional a los sefiores JOSE
ALEJANDRO GIL CORZO, identificado con cédula de ciudadania No. 5.653.649 y GUILLERMO
SANTOS RODRIGUEZ identificado con cédula de ciudadania No. 5.653.515, dentro del Contrato de
Concesion No. HF7-083.

PARAGRAFO TERCERO. - Como consecuencia de lo anterior, a partir de la inscripcion en el Registro
Minero Nacional de la presente Resolucion, téngase a la sociedad COMPANIA MINERA Y
CONSTRUCTORA DE COLOMBIA "ROCO S.A.S.", identificada con NIT 900937403-1, como Unico
titular del Contrato de Concesion No. HF7-083, quien quedara subrogada en todas obligaciones
emanadas del contrato, aun de las contraidas antes de la cesion y que se hallaren pendientes de
cumplirse.

PARAGRAFO CUARTO. - Para poder ser inscrito el presente acto administrativo en el Registro Minero
Nacional, los beneficiarios del presente tramite deberan encontrarse registrados en la plataforma de
ANNA mineria.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento a los sefiores JOSE
ALEJANDRO GIL CORZO, identificado con cédula de ciudadania No. 5.653.649 y GUILLERMO
SANTOS RODRIGUEZ identificado con cédula de ciudadania No. 5.653.515, en calidad de titular del
Contrato de Concesion No. HF7-083 y ala sociedad COMPANIA MINERA Y CONSTRUCTORA DE
COLOMBIA "ROCO S.A.S.", identificada con NIT 900937403-1, por conducto de su representante
legal 0 quien haga sus veces, en su condicion de cesionario; de no ser posible la notificacion personal,
notifiquese mediante Aviso de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERQO. - En firme el presente acto administrativo remitase al Grupo de Catastro y
Registro Minero Nacional, para que proceda a realizar las respectivas anotaciones y exclusiones de
conformidad con lo dispuesto en el presente proveido.

ARTICULO CUARTO. - Contra el presente acto administrativo procede el recurso de reposicion, el
cual se podra interponer dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, conforme a lo
dispuesto en el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 — Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vicepresidente de Contratacién y Titulacion (E)

Revisd: Maria del Pilar Ramirez Osorio — Abogada - GEMTM - VCT
Proyect6: Miguel Angel Fonseca Barrera/ GEMTM - VCT - PARB
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO VCT - 000859 DE
( 29JULIO2020 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE ENTIENDE DESISTIDA UNA SOLICITUD DE PRORROGA
DENTRO DEL CONTRATO DE EXPLOTACION DE PEQUENA MINERIA No. 01-008-96"

El Vicepresidente de Contratacién y Titulacién (E) de la Agencia Nacional de Mineria, en uso de sus
facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre de 2011
expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones Nos. 206 del 22 de marzo de 2013,
310 del 05 de mayo de 2016, 319 de 14 de junio de 2017 y 357 del 17 de junio de 2019, expedidas por
la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO
I.  ANTECEDENTES

El dia 10 de febrero de 1996, entre la EMPRESA COLOMBIANA DE CARBON LTDA -
ECOCARBON vy los sefiores HECTOR JULIO VALBUENA ESTEPA identificado con cédula de
ciudadania No. 9.529.428, ESTEBAN CAMACHO CAMACHO identificado con cédula de ciudadania
No. 4.083.853, MARIA NATIVIDAD PEREZ DIAZ identificado con cédula de ciudadania No.
46.355.819, LUIS EDUARDO VALBUENA ESTEPA identificado con cédula de ciudadania No.
9.525.598 y LUIS EDUARDO RiOS QUINONES identificado con cédula de ciudadania No. 9.512.921,
suscribieron el Contrato de Explotacion de Pequefia Mineria No. 01-008-06, para la explotacion
técnica y econdémica de un yacimiento de CARBON, en un area de 32,8350 hectareas, ubicado en
jurisdiccion del municipio de CORRALES, en el departamento de BOYACA, por un término de diez
(10) afos, contados a partir de su inscripcion en el Registro Minero Nacional, la cual se efectto el dia
12 de septiembre de 1996.

Mediante Resolucion DSM - 1006 de 27 de septiembre de 2006, acto administrativo que fuera
inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 30 de abril de 2007, el Instituto Colombiano de
Geologia y Mineria — INGEOMINAS resolvio prorrogar el Contrato de Explotacion No. 01-008-96 por
el término de diez (10) afios contados a partir del 12 de septiembre de 2006.

A través de Resolucion No. GTRN 0309 de 3 de octubre de 2008, acto administrativo que fuera
inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 26 de noviembre de 2008, el Instituto Colombiano de
Geologia y Mineria — INGEOMINAS declar6 perfeccionada la cesion del cien por ciento (100%) de
los derechos y obligaciones emanados del Contrato de Explotacion No. 01-008-96 que le
correspondian al sefior LUIS EDUARDO RiOS QUINONES a favor del sefior JOSE MARIA
MONTANEZ MONTANEZ identificado con cédula de ciudadania No. 9.529.807.

Por medio de Resolucion No. GTRN 0205 de 24 de julio de 2009, acto administrativo que fuera
inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 5 de octubre de 2009, el Instituto Colombiano de
Geologia y Mineria — INGEOMINAS declar6 perfeccionada la cesion del cien por ciento (100%) de
los derechos y obligaciones emanados del Contrato de Explotacion No. 01-008-96 que les
correspondia a los sefiores HECTOR JULIO VALBUENA ESTEPA y MARIA NATIVIDAD PEREZ
DIiAZ a favor del sefior CESAR AUGUSTO LOPEZ CASTRO identificado con cédula de ciudadania
No. 9.396.815.
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El dia 16 de julio de 2015, con Radicado No. 20159030049032, los sefiores ESTEBAN CAMACHO
CAMACHO, LUIS VALBUENA ESTEPA, JOSE MONTANEZ MONTANEZ y CESAR LOPEZ
CASTRO solicitaron prorroga del Contrato en Virtud de Aporte No. 01-008-96.

El dia 7 de noviembre de 2017, bajo Radicado No. 20179030288652, los sefiores LUIS EDUARDO
VALBUENA ESTEPA, CESAR AUGUSTO LOPEZ, ESTEBAN CAMACHO y JOSE MARIA
MONTANEZ en su calidad de titulares del Contrato de Explotacion No. 01-008-96, solicitaron
acogimiento al derecho de preferencia segun el articulo 1 de la Resolucidn 41265 de 28 de diciembre
de 2016.

Mediante Resolucion Numero VSC 000123 de 18 de febrero de 2019, la Vicepresidencia de
Seguimiento, Control y Seguridad Minera resolvié declarar el desistimiento de la solicitud de
acogimiento al Derecho de Preferencia presentada por los titulares mineros, mediante el Radicado
No. 20179030288652 de 7 de noviembre de 2017, dentro del Contrato en Virtud de Aporte No. 01-
008-96.

El dia 9 de agosto de 2019, por medio de Radicado No. 2019030561272, el sefior JOSE MARIA
MONTANEZ en su calidad de cotitular del Contrato de Explotaciéon No. 01-008-96, presentd recurso
de reposicion en contra de la Resolucion VSC-000123 de 18 de febrero de 2019.

A través de Resolucion Numero VSC 001147 de 6 de diciembre de 2019, la Vicepresidencia de
Seguimiento, Control y Seguridad Minera revoco la Resolucion Nimero VSC 000123 de 18 de
febrero de 2019.

Mediante Auto PAR Nobsa No. 004 de 10 de enero de 20202, el Punto de Atencion Regional Nobsa,
de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera resolvio requerir entre otros, a los
titulares del Contrato de Explotacion No. 01-008-96, para que manifestaran su deseo dar continuidad
al estudio de la solicitud de prérroga o si por el contrario deseaban insistir en el acogimiento al derecho
de preferencia solicitado, concediéndole para el efecto un término de treinta (30) dias a partir de la
notificacion del citado acto administrativo.

El dia 13 de febrero de 2020, con Radicado No. 20209030627022, el sefior JOSE MARIA
MONTANEZ solicitd un plazo de 30 dias para la entrega de los requerimientos exigidos mediante
AUTO PARN No. 0004 de 10 de enero de 2020.

El dia 14 de febrero de 2020, con Radicado No. 20209030628322, el sefior LUIS VALBUENA
ESTEPA solicitd un plazo de 30 dias para la entrega de los requerimientos exigidos mediante AUTO
PARN No. 0004 de 10 de enero de 2020.

Por medio de Resolucion Numero 000179 de 3 de marzo de 2020, acto administrativo que se
encuentra en tramite de notificacion, la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacidn resolvio entre
otros, autorizar el trdmite de cesion total de derechos presentado por el sefior LUIS EDUARDO
VALBUENA ESTEPA en calidad de cotitular del Contrato de Explotacion No. 01-008-96 a favor de la
sociedad INVERSIONES SANTA ISABELLA S.A.S identificada con Nit. 901184361-1 y excluir del
Sistema Integrado de Gestion Minera al sefior LUIS EDUARDO VALBUENA ESTEPA como cotitular
del Contrato de Pequefia Explotacién Carbonifera No. 01-008-96.

El dia 10 de marzo de 2020, a través de comunicacion radicada con el No. 20209030637921, el
Coordinador del Punto de Atencidn Regional Nobsa, de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y
Seguridad Minera, inform¢ al sefior LUIS VALBUENA ESTEPA que de conformidad con el articulo 75
del Decreto 2655 de 1988 se concedia un término de treinta (30) dias para dar cumplimiento a los
requerimientos del Auto PARN 0004 de fecha 10 de enero de 2020.

" El acto administrativo en mencion quedo en firme el dia 26 de febrero de 2020, como quiera que contra el mismo no procedia recurso alguno segun
Constancia de Ejecutoria VSC-PARN-144 de 16 de marzo de 2020.
2 Notificado mediante Estado Juridico No. 002 de 13 de enero de 2020.
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El dia 12 de marzo de 2020, bajo Radicado No. 20209030638942, el sefior JOSE MARIA
MONTANEZ MONTANEZ en respuesta al numeral 2.7.1 del Auto PARN No. 0004 de 10 de enero
de 2020, indico:

“(...) Rta: Por medio del presente escrito informamos el deseo de continuar con el acogimiento
al derecho de preferencia.

De acuerdo a lo anterior solicitamos que el PTO presentado sea tomado con el propésito de
continuar con el acogimiento al derecho de preferencia.

Nota: indicamos que el PTO fue presentado mediante radicado No 20179030014232 del 8 de
marzo de 2018, posteriormente mediante auto 1598 del 1 de noviembre de 2018 se
requirieron unos ajustes los cuales fueron presentados mediante radicado No.
20199030493602 del 15 de febrero de 2019. (...)"

IIl. PARA RESOLVER SE CONSIDERA.

Una vez revisado en su integridad el expediente contentivo del titulo minero No. 01-008-96, la
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, verificd que se encuentra pendiente por resolver la
solicitud de prérroga del Contrato de Explotacién de Pequefia Mineria No. 01-008-96 presentada el dia
16 de julio de 2015, con Radicado No. 20159030049032, la cual sera abordada en los siguientes
términos:

En primera medida se tiene, que el Punto de Atencion Regional Nobsa, de la Vicepresidencia de
Seguimiento, Control y Seguridad Minera, a través de Auto PARN No. 004 de 10 de enero de 2020,
notificado por Estado Juridico No. 002 de 13 de enero de 2020, dispuso requerir por el término de
treinta (30) dias, contados a partir de la notificacion del citado acto administrativo, a los titulares del
Contrato de Explotacion de Pequefia Mineria No. 01-008-96, para que manifestaran si era su deseo
dar continuidad al estudio de la solicitud de prérroga o si por el contrario deseaban insistir en el
acogimiento al derecho de preferencia solicitado.

Lo anterior, considerando el hecho que los tramites de Prérroga del titulo minero y acogimiento al
Derecho de Preferencia contenido en el paragrafo primero, del articulo 53 de la Ley 1753 de 2015,
resultan excluyentes entre si, pues mientras que con la primera opcién se mantiene el contrato existente
en las condiciones y términos inicialmente pactados, con todas sus consecuencias y efectos, con la
segunda se optara por un nuevo Contrato de Concesion otorgado bajo la Ley 685 de 2001 y con opcidn
de prorroga.

El dia 12 de marzo de 2020, por medio de Radicado No. 20209030638942, dentro de los términos
otorgados por la autoridad minera el sefior JOSE MARIA MONTANEZ MONTANEZ cotitular del
Contrato de Explotacion de Pequefia Mineria No. 01-008-96 en respuesta al requerimiento contenido
en el numeral 2.7.1 del Auto PARN No. 0004 de 10 de enero de 2020, informé el deseo de continuar
con el acogimiento al derecho de preferencia, solicitando para el efecto que el PTO allegado dentro
del expediente sea tomado con el proposito de continuar con el citado acogimiento.

Que, sobre el concepto de solidaridad o comunidad de obligaciones contractuales, la Oficina Asesora
Juridica, de la Agencia Nacional de Mineria, en comunicacion con Radicado No. 20191200271391 de
23 de julio de 2019 se pronuncié en los siguientes términos:

“(...) Ahora bien, sobre las obligaciones se debe aclarar que el doctrinante Fernando Hiniestrosa,
en su libro de las Obligaciones, sefiala: "Otro motivo de conjuncion intima entre las varias
obligaciones con comunidad de sujetos, activos, pasivos o de ambos, es la solidaridad. En ella la
razoén de ser de la coligacion no es ya "la naturaleza de la prestacion, sino "la forma de asuncion
del vinculo, y en ultimas, el contenido de la obligacion, la solidaridad es un modo de ser de la
obligacion, impuesto por la Ley o estipulado por las partes, con arreglo al cual cada acreedor tiene
un derecho al todo (solidaridad activa) y cada deudor esta obligado al todo y responde por el
(solidaridad pasiva) (art. 1568 C.C.) compromete a la integridad de los interesados (art. 1569 C.C)...
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El rasgo caracteristico, distintivo de la solidaridad es qué en la relacion obligatoria, o sea en las
relaciones externas (entre acreedor y deudores, no deudor y acreedores) no cabe la division de los
créditos o de las deudas, segun sea del caso, sin perjuicio de que internamente la situacion de
cada miembro del respectivo grupo sea auténoma, y en principio tenga una parte de la deuda y
solo es aparte.

En este contexto, podemos definir la solidaridad como la responsabilidad total de cada uno de los
titula-res de un derecho o de los obligados por razén de un acto o contrato; sobre lo cual se advierte
que, si bien la ley minera se caracteriza por su especialidad, no se excluye la aplicacion de normas
de caracter civil, comercial y las reglas generales de derecho administrativo.

De acuerdo con lo anterior y frente al cumplimiento de las obligaciones derivadas de los contratos
de concesion, se aplica la figura de la solidaridad, de forma que se debe remitir a lo dispuesto al
respecto en el Codigo Civil, norma que contiene las disposiciones sobre obligaciones solidarias que
segun lo visto son oponibles a las relaciones que surjan entre el Estado y los particulares, o entre
estos Ultimos en ejercicio de la actividad minera -articulos 1569 al 1579- y Cédigo de Comercio -
articulo 825-.(...)”

Que respecto a la presuncion de solidaridad el articulo 825 del Codigo de Comercio dispone:

“(...) ARTICULO 825. <PRESUNCION DE SOLIDARIDAD>. En los negocios mercantiles, cuando
fueren varios los deudores se presumira que se han obligado solidariamente. {(...)”

Que, por su parte, en lo referente a la indivisibilidad de un titulo minero la Oficina Asesora Juridica, de
la Agencia Nacional de Mineria, en comunicacion con Radicado No. 20191200270281 de 25 de mayo
de 2020 conceptuo:

“(...) Ahora bien, es de resaltar que dicho cumplimiento de las obligaciones emanadas del titulo, es
indiferente frente al hecho de si es una sociedad o un solo particular, la (S) personas naturales o
juridicas a las cuales, en virtud de un contrato de concesion legalmente celebrado se les otorgé el
derecho a explorar o explotar los recursos naturales. Lo anterior, bajo el entendido que tanto el
contrato de concesion minera, como las obligaciones emanadas del mismo son indivisibles e
indiferente a los porcentajes societarios que se hayan pactado en virtud de negocios juridicos
particulares externos a la 6rbita de la competencia de esta Agencia, pues dichas obligaciones son
asumidas de manera solidaria por cada uno de los titulares mineros. (...)”

En razdn a lo anterior y dada la manifestacion de uno de los cotitulares en torno a su decision de
continuar con el acogimiento al derecho de preferencia contenido en el paragrafo primero, del articulo
53 delaLey 1753 de 2015y la Resolucién 41265 de 17 de diciembre de 2016 (normativa que establece
los parametros y condiciones para el ejercicio del derecho de preferencia) en cumplimiento a lo
requerido en el Auto PAR Nobsa No. 004 de 10 de enero de 2020, entiende la autoridad minera en
virtud del concepto de solidaridad de las obligaciones contractuales y de la indivisibilidad que se predica
del Contrato de Explotacion de Pequefia Mineria No. 01-008-96, que no es deseo de los titulares
continuar con la solicitud de prorroga obrante en el expediente, razon por la cual, se hace necesario
entender desistida la solicitud de prérroga al Contrato de Explotacion de Pequefia Mineria No. 01-008-
96 presentada ante la autoridad minera bajo el No. 20159030049032 de fecha 16 de julio de 2015.

Por su parte en lo que respecta a la solicitud de acogimiento al derecho de preferencia presentada
por los titulares bajo el Radicado No. 20179030288652 de 7 de noviembre de 2017, la misma sera
objeto de pronunciamiento por parte de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad
Minera en el marco de las competencias contenidas en la Resolucion No. 319 de 14 de junio de 2017.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales de
las areas técnica y juridica del Grupo de Evaluacién de Modificaciones a Titulos Mineros.

En mérito de lo expuesto,
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RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - ENTENDER DESISTIDA la solicitud de prérroga del Contrato de Explotacion
de Pequefia Mineria No. 01-008-06 presentada por los sefiores ESTEBAN CAMACHO CAMACHO
identificado con cédula de ciudadania No. 4.083.853, LUIS EDUARDO VALBUENA ESTEPA
identificado con cédula de ciudadania No. 9.525.598, JOSE MARIA MONTANEZ MONTANEZ
identificado con cédula de ciudadania No. 9.529.807 y CESAR AUGUSTO LOPEZ CASTRO
identificado con cédula de ciudadania No. 9.396.815 en su calidad de titulares, el dia 16 de julio de
2015, a través de Radicado No. 20159030049032, por las razones expuestas en el presente acto
administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento a los sefiores
ESTEBAN CAMACHO CAMACHO identificado con cédula de ciudadania No. 4.083.853, LUIS
EDUARDO VALBUENA ESTEPA identificado con cédula de ciudadania No. 9.525.598, JOSE MARIA
MONTANEZ MONTANEZ identificado con cédula de ciudadania No. 9.529.807 y CESAR AUGUSTO
LOPEZ CASTRO identificado con cédula de ciudadania No. 9.396.815 en su calidad de titulares del
Contrato de Explotacion de Pequefia Mineria No. 01-008-96; de no ser posible la notificacion personal,
notifiquese mediante aviso de conformidad con los articulos 67 a 69 de la Ley 1437 de 2011 — Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERQO. - En firme el presente acto administrativo, remitase a la Vicepresidencia de
Seguimiento, Control y Seguridad Minera para lo de su competencia.

ARTICULO CUARTO. - Contra el presente acto administrativo procede el recurso de reposicion, el
cual se podra interponer dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, conforme a lo dispuesto
en el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 — Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Elabor6: Andrea del Pilar Parra Granados — Abogada GEMTM-VCT PAR NOBSA.

Vi®




Repliblica de Colombia

Libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO VCT - 000839 DE
(22 JULIO 2020 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCACION DIRECTA CONTRA LA
RESOLUCION No. 000685 DEL 24 DE JULIO DE 2018 PROFERIDA DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION No. 0-592”

El Vicepresidente de Contratacion y Titulacion (E) de la Agencia Nacional de Mineria, en uso de
sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre de
2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones Nos. 206 del 22 de marzo
de 2013, 310 del 05 de mayo de 2016, 319 de 14 de junio de 2017 y 357 del 17 de junio de 2019,
expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO
l. ANTECEDENTES.

El 1° de febrero de 2007, EL DEPARTAMENTO DEL BOLIVAR y el sefior CARLOS ALBERTO
VASQUEZ DE ORO, suscribieron el Contrato de Concesion N° 0-592, para la exploracion y
explotacion de un yacimiento de CALIZA y ARCILLA, en un area de 9 hectareas y 8681 metros
cuadrados, ubicada en jurisdiccion del municipio SAN JUAN NEPOMUCENO, departamento del
BOLIVAR, con una duracion de treinta (30) afios contados a partir del 24 de julio de 2007, fecha
en la cual se inscribi6 en Registro Minero Nacional. (Expediente Digital).

Mediante Oficio radicado N° 20149110157192 del 15 de abril de 2014, el titular minero allegd aviso
previo de cesion de derechos y obligaciones del contrato de referencia, a favor del sefior PEDRO
MANUEL OSORIO ARRIETA sobre un area de 5 hectareas y 2615 m2. (Expediente Digital).

A través del Auto GEMTM N° 000039 del 6 de Mayo de 2014, se requiri6 a los sefiores CARLOS
ALBERTO VASQUEZ DE ORO y PEDRO MANUEL OSORIO ARRIETA, para que en el término
de un (1) mes allegaran los siguientes documentos: contrato de cesion de derechos, fotocopia del
documento de identidad del cesionario y manifestacion del cesionario de no encontrarse incurso
en causal de inhabilidad, incompatibilidad o conflicto de intereses para contratar con el Estado.
(Expediente Digital).

Por medio de oficio con radicado No. 20149110217902 del 30 de mayo de 2015, el sefior PEDRO
MANUEL OSORIO ARRIETA en cumplimiento al requerimiento efectuado por medio de Auto No.
00039 del 6 de mayo de 2014, allegd los siguientes documentos: Fotocopia de cédula de
ciudadania No. 8.237.502, certificado de antecedentes fiscales expedido por la Contraloria General
de la Republica, certificado de antecedentes disciplinarios expedido por la Procuraduria General
de la Nacion y Certificado de antecedentes judiciales expedido por la Policia Nacional del sefior
PEDRO MANUEL OSORIO ARRIETA. (Expediente Digital).

Posteriormente con oficio N® 20149110225532 del 6 de junio de 2014, el sefior PEDRO MANUEL
OSORIO en calidad de cesionario allegé el original del contrato de cesion de area de 5 hectéreas
y 2615 m2 aproximadamente, suscrito el 14 de abril de 2014, por el sefior CARLOS ALBERTO

' Notificado por el Estado juridico No. 37 del 15 de mayo de 2014. (Folio 265 y 266)
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VASQUEZ DE ORO, identificado con cédula de ciudadania No. 73.227.168 en calidad de titular del
Contrato de Concesion No. 0-592, a favor de PEDRO MANUEL OSORIO ARRIETA, identificado
con cédula de ciudadania No. 8.237.502. (Expediente Digital).

El 27 de junio de 2014, con oficio con radicado N° 20149110251702, el sefior CARLOS ALBERTO
VASQUEZ DE ORO en calidad de titular del Contrato de Concesion No. 0-592 allegé aviso previo
de cesion parcial de derechos y obligaciones dentro del contrato de la referencia, a favor del sefior
JULIO CESAR VASQUEZ CONTRERAS sobre un 4rea de 4 hectareas 5715 metros cuadrados.
(Expediente Digital).

Mediante oficio N° 20149110292132 del 23 de julio de 2014, el sefior PEDRO MANUEL OSORIO,
en calidad de cesionario, allegé complemento al radicado N° 20149110157192 del 15 de abril de
2014, respecto a la alinderacidn de area a ceder. (Expediente Digital).

A través de Concepto Técnico del 20 de octubre de 2014, el Grupo de Evaluacion de Modificaciones
a Titulos Mineros concluyo:

“Se determind que el area final del titulo N° 0-592 es de 4.6147 hectareas distribuidas en una (1)
zona y el area cedida con Placa N° 0-592C1 es de 5.2653 hectareas distribuidas en una (1) zona,
ubicadas en el municipio de San Juan Nepomuceno departamento del Bolivar.

El tramite de cesion de areas se considera técnicamente procedente, ya que al graficar las
coordenadas del area a ceder en el sistema-CMC-, se comprobd que se encuentra al 100% dentro
del area original del Contrato de Concesién N° 0-592.

El reporte grafico del Catastro Minero Colombiano ~CMC- determina que el area del titulo minero
N° 0-592, no presenta superposicion con zonas de restriccion o zonas no compatibles de la mineria
de acuerdo al Art. 34 de la Ley 685 de 2001, ni con las zonas de reservas de recursos naturales
temporales establecidas en el decreto N° 1374 del 27 de Junio de 2013, desarrollado por la
Resolucion 705 del 28 de Junio de 2013, la cual fue modificada por la Resolucién 761 del 12 de
Julio de 2013 expedidas por el ministerio de ambiente y desarrollo sostenible”. (Expediente Digital).

Con Auto VCT N° 0000152 del 25 de mayo de 2015, se dejo sin efecto el Auto GEMTM N° 000039
del 6 de mayo de 2014, asi mismo, requirié para que en el término de dos (2) meses el sefior
CARLOS ALBERTO VASQUEZ DE ORO en calidad de titular del Contrato de Concesion No. 0-
992, manifestara si su intenciéon de cesion, a favor de los sefiores PEDRO MANUEL OSORIO
ARRIETA y JULIO CESAR VASQUEZ CONTRERAS es de derechos (articulo 22 — Ley 685 de
2001) o de areas (articulo 25 — Ley 685 de 2001). (Expediente Digital).

Mediante radicado N® 20159110545182 del 26 de mayo de 2015, el sefior CARLOS ALBERTO
VASQUEZ DE ORO titular del Contrato de Concesion No. 0-592 manifestd que lo solicitado
mediante radicado N° 20149110157192 del 15 de abril de 2014, es una cesion de area a favor del
sefior PEDRO MANUEL OSORIO ARRIETA, y aportd el contrato de cesion de area suscrito el 14
de abril de 2014. (Expediente Digital)

Dado lo anterior, es de indicar que revisado el Sistema de Catastro Minero Colombiano -CMC- y
de Gestidén Documental, se evidencio que el titular minero no se pronuncié respecto al radicado N°
20149110251702 del 27 de junio de 2014, mediante el cual allegd aviso previo de cesion parcial
de derechos y obligaciones dentro del contrato de la referencia, a favor del sefior JULIO CESAR
VASQUEZ CONTRERAS sobre un area de 4 hectareas 5715 metros cuadrados. (Expediente
Digital).

2 Notificado por el Estado Juridico No. 026 del 10 de junio de 2015.
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Mediante la Resolucion No. 000080 del 6 de febrero de 2018 proferida por la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion, se corrigio en el Registro Minero Nacional el area del Contrato de
Concesion No. 0-592 y se ordeno su inscripcion en el mencionado Registro Minero Nacional, con
fecha de inscripcion del 30 de abril de 2018.

A través de la Resolucion N° 000360 del 16 de abril de 2018, la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion, dispuso:

“ARTICULO PRIMERO. - ENTENDER DESISTIDA la solicitud de cesion presentada mediante
radicado N°20149110251702 del 27 de junio de 2014 por el sefior CARLOS ALBERTO
VASQUEZ DE ORO en calidad de titular a favor del sefior JULIO CESAR VASQUEZ
CONTRERAS, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.”

Mediante Auto VCT N° 72 del 21 de mayo de 2018, se requirié para que en el término de un (1)
mes contado a partir de la notificacion del mencionado acto administrativo el sefior CARLOS
ALBERTO VASQUEZ DE ORO en calidad de titular del Contrato de Concesién No. 0-592,
allegara el documento de negociacion con las coordenadas del &rea a ceder suscrito por el
cedente y el cesionario a favor del sefior PEDRO MANUEL OSORIO ARRIETA. So pena de
entender desistido el tramite de la cesion de derechos conforme a lo establecido en el articulo
17 de la Ley 1755 de 2015. (Expediente Digital)

Mediante radicado No. 20189110294572 del 23 de mayo de 2018, el sefior JULIO CESAR
VASQUEZ CONTRERAS, identificado con cédula de ciudadania No. 7.930.210, presento6
contrato de cesion de area suscrito con el sefior CARLOS ALBERTO VASQUEZ DE ORO quien
es titular del Contrato de Concesion No. 0-592. (Expediente Digital)

A través del escrito No. 20189110295152 del 25 de mayo de 2018, el sefior CARLOS ALBERTO
VASQUEZ DE ORO en calidad de titular del Contrato de Concesion No. 0-592, allegé aviso de
cesion de derechos a favor del sefior JULIO CESAR VASQUEZ CONTRERAS, identificado con
cedula de ciudadania No. 7.930.210. (Expediente Digital)

Posteriormente con radicado No. 20189110295162 del 25 de mayo de 2018, se allegd
documento de negociacion a favor del sefior JULIO CESAR VASQUEZ CONTRERAS, de los
derechos mineros que posee el sefior CARLOS ALBERTO VASQUEZ DE ORO en calidad de
titular del Contrato de Concesidn No. 0-592, suscrito por las partes el 24 de mayo de 2018, en la
Notaria 5 del Circulo Notarial de Cartagena. (Expediente Digital)

Por medio de la Resolucion No. 000685 del 24 de julio de 2018, la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, resolvid: (Expediente Digital)

“(...) ARTICULO PRIMERO. - ENTENDER DESISTIDA la solicitud de cesién de é&rea
presentada mediante radicado No. 20149110157192 del 15 de abril de 2014 por el sefior
CARLOS ALBERTO VASQUEZ DE ORO en calidad de titular a favor del sefior PEDRO
MANUEL OSORIO ARRIETA, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

ARTICULO SEGUNDO. - RECHAZAR |a solicitud de cesién de areas presentada mediante
radicado No. 20189110294572 del 23 de mayo de 2018, por el sefior JULIO CESAR VASQUEZ
CONTRERAS.

3 La Resolucién No. 000685 del 24 de julio de 2018 se notificd personalmente al sefior Pedro Manuel Osorio Arrieta el dia 28 de agosto de 2018, y
al sefior Carlos Alberto Vasquez de Oro, por medio del edicto No. 39, el cual fue fijado el dia 19 de octubre de 2018 y desfijado el dia 25 de octubre
de 2018, quedando ejecutoriado y en firme el 13 de noviembre de 2018, como quiera que contra dicho acto no se interpuso recurso alguno, quedando
agotada de esta forma la via gubernativa, segun constancia de ejecutoria del 19 de febrero de 2019 (Expediente Digital)
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ARTICULO TERCERO. - RECHAZAR |a solicitud de cesion de derechos y obligaciones
derivados del Contrato de Concesion No. 0-592, presentada mediante radicado No.
20189110295152 del 25 de mayo de 2018, por el sefior CARLOS ALBERTO VASQUEZ DE
ORO a favor de JULIO CESAR VASQUEZ CONTRERAS por las razones expuestas en la
presente providencia’.

Mediante escrito con radicado No. 20199110329012 del 9 de abril de 2019, el sefior PEDRO
MANUEL OSORIO ARRIETA, identificado con la cédula de ciudadania No. 8.237.502, interpuso
Revocacion Directa contra la Resolucion 000685 del 24 de julio de 2018. (Expediente Digital)

Il. FUNDAMENTOS DE LA DECISION.

De conformidad con los antecedentes expuestos, el Grupo de Evaluacién de Modificaciones a
Titulos Mineros de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, verificO que se encuentra
pendiente por tramitar un (1) tramite a saber:

1. SOLICITUD DE REVOCACION DIRECTA CONTRA LA RESOLUCION No. 000685 DEL
24 DE JULIO DE 2018, PRESENTADA MEDIANTE EL ESCRITO CON RADICADO No.
20199110329012 DEL 9 DE ABRIL DE 2019, POR EL SENOR PEDRO MANUEL
OSORIO ARRIETA.

Frente al procedimiento gubernativo resulta pertinente examinar la normativa aplicable de
conformidad con lo sefialado en el articulo 297 de la ley 685 de 2001, el cual establece:

“Articulo 297. Remision. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en
materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cddigo Contencioso
Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del
Caodigo de Procedimiento Civil”.

Concordante con lo anterior, la Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”, preceptua:

ARTICULO 308. Régimen de transicién y vigencia. El presente Cédigo comenzara a regir el dos
(2) de julio del afio 2012.

Este Codigo solo se aplicara a los procedimientos y las actuaciones administrativas que se
inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a la entrada en
vigencia.

En ese sentido, considerando que el tramite de cesion de area resuelto mediante la Resolucion No.
000685 del 24 de julio de 2018, fue presentado en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esto es, a través
del radicado No. 20199110329012 del 9 de abril de 2019, le es aplicable la mencionada normativa.

Dado lo anterior, conviene sefialar que en los articulos 93 a 97 del CPACA se indicaron las causales
y el procedimiento para la revocatoria directa asi:

“ARTICULO 93. CAUSALES DE REVOCACION. Los actos administrativos deberan ser revocados
por las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o
funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona
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Respecto a la procedencia de la revocatoria directa el articulo 94 de la mencionada Ley, es del
siguiente tenor:

“ARTICULO 94. IMPROCEDENCIA. La revocacion directa de los actos administrativos a solicitud
de parte no procedera por la causal del numeral 1 del articulo anterior, cuando el peticionario haya
interpuesto los recursos de que dichos actos sean susceptibles, ni en relacién con los cuales haya
operado la caducidad para su control judicial.”

La revocatoria directa procede contra todo tipo de acto administrativo de caracter particular y
concreto, no solamente contra el acto administrativo definitivo que pone fin a la actuacion
administrativa, el cual es susceptible de los recursos ordinarios por antonomasia. Por tanto, contra
aquellos actos administrativos que simplemente se comunican o contra los cuales no caben
recursos ordinarios, es posible ejercer el recurso extraordinario de revocatoria directa o utilizar la
misma de oficio. En este sentido se ha pronunciado la doctrina en los siguientes términos:

“Es un recurso extraordinario en cuanto, si el acto carece de recursos por via gubernativa, o a pesar
de existir se dejo pasar el término sin ejercerlos, el particular afectado puede acudir ante la
Administracion para solicitar que el acto se revoque. Igualmente, la entidad que ha expedido un
acto individual que considera que se ha equivocado o que de alguna manera ha infringido una
norma superior, puede acudir a la revocatoria directa del mismo, siempre que se ajuste a los
lineamientos que le sefiala la ley’.

Cabe sefialar que el recurso extraordinario de revocatoria directa adopta dicha denominacion
porque opera frente a actos administrativos que ya estan en firme, es decir, a través de la
revocatoria directa se pueden modificar, aclarar, adicionar o extinguir actos administrativos que ya
adquirieron fuerza ejecutoria y pueden ejecutarse sin ninguin obstaculo.

La figura de la revocatoria directa, como recurso extraordinario opera como medio supletivo de los
recursos ordinarios (reposicion, apelacion y queja), por lo tanto, solo se podra interponer si no se
hubieren interpuesto aquellos o se hubieren interpuesto de manera irregular, es decir, por regla
general, los actos administrativos solo se pueden discutir mediante los recursos ordinarios, y, en
caso de que esto no se hiciere en debida forma, se podra acudir a la revocatoria directa (Articulo
94).

Por ende, no podréa pedirse la revocacion directa de los actos administrativos respecto de los cuales
el peticionario haya ejercitado recursos de la via gubernativa. Lo anterior significa que existe
incompatibilidad entre la procedencia de la revocatoria con el agotamiento de la via gubernativa,
por cuanto la administracion ya tuvo oportunidad de enmendar los posibles yerros de su actuacion
mediante los recursos.

Es pertinente anotar que, si se ejerce el recurso extraordinario de revocatoria directa habiéndose
utilizado los recursos ordinarios, se debe expedir un acto administrativo de tramite rechazandolo,
decision frente a la cual no cabe ningun recurso ni puede demandarse en sede judicial.

El acto administrativo que se profiera en virtud de la interposicion del recurso extraordinario de
revocatoria directa, no puede ser objeto de ningln recurso, ya que esto atentaria contra la
seguridad juridica que debe operar en las situaciones administrativas y desvirtuaria la eficacia y la
firmeza de los actos administrativos que deciden de fondo una actuacion (Inciso tercero del articulo
95 del C.P.A.).
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» ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL SENOR PEDRO MANUEL OSORIO ARRIETA
EN SU ESCRITO DE SOLICITUD DE REVOCACION DIRECTA, CONTRA LA
RESOLUCION No. 000685 DEL 24 DE JULIO DE 2018.

El peticionario manifiesta su inconformidad respecto a la Resolucion No. 000685 del 24 de julio de
2018, emitida por la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion dentro del expediente No. 0-592,
especificamente en lo relacionado con el articulo primero del referido acto administrativo, con el
que se entendio desistida la solicitud de cesion de area presentada mediante radicado No.
20149110157192 del 15 de abril de 2014 por el sefior CARLOS ALBERTO VASQUEZ DE ORO
en calidad de titular a favor del sefior PEDRO MANUEL OSORIO ARRIETA, de acuerdo a los
siguientes argumentos que se transcriben a continuacion:

“(...) La Resolucién No. 000685 del 24 de julio de 2018 resolvio unos tramites dentro del Contrato de
Concesion No. 0-592 y se tomaron otras determinaciones. Entre una de las determinaciones tomadas
se encuentra el articulo primero del resuelve que dice “ENTENDER DESISTIDA la solicitud de cesion de
area presentada mediante radicado No. 201491110157192 (Sic) del 15 de abril de 2014, por el sefior
CARLOS ALBERTO VASQUES DE ORO en calidad de titular a favor del sefior PEDRO MANUEL
OSORIO ARRIETA, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de dicha providencia”(...)

TRAMITES ADMINISTRATIVOS DE LA AGECIA NACIONAL DE MINERIA

Una vez la Agencia Nacional de Mineria Par-Cartagena tomé el conocimiento para iniciar el tramite de
cesion de area a mi favor (Pedro Osorio), para evaluar la solicitud de cesion a través de la vicepresidencia
de control y sequridad minera (Sic) se expidieron:

Auto GEMTM 00039 de 6 de mayo de 2014 requiriendo, en el término de un mes hacer allegar
documentos, como contrato de cesion de derechos, copia de la cédula de ciudadania e informar de no
estar incurso en inhabilidad, incompatibilidad o conflicto de intereses; Concepto Técnico No. 000342 de
7 de mayo de 2014 en el numeral 2.7 se dice que debe estar paz y salvo en temas de regalias, formatos
y pdliza; Auto 000746 de 16-07-2014 evalua los documentos presentados; Auto 756 de 17-07-2014
nuevamente evaltia las obligaciones cumplidas y las que se encuentran por cumplir; Auto 001024-2014
hace requerimientos econémicos y otros, mas no hace menciona de la cesion.

El 20 de octubre la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion del Grupo de Evaluacion a Titulos
Mineros — Cesion de Areas, en antecedentes se hace mencion a oficio de 6 de junio de 2014 y oficio
23 de julio de 2014. Donde en el primero (oficio 6-junio de 2014) se encuentra el contrato de cesion
a Pedro Osorio, que en su clausula primera manifiesta que el cedente cedera al cesionario los
derechos mineros que posee en su area de 5ha +2615 m2; en la clausula sequnda se dice que
cedente entregara a cesionario contrato de cesion minera del drea anotada en la clausula primera
del contrato de cesion. En el sequndo (oficio 23 de julio de 2014) con radicado 20149110292132
complementé el oficio con radicado 20149110157192 de fecha 2014-04-15 allegando coordenadas
a ceder (folio 293-509. Subrayado fuera de texto.

(...) Se ingreso al sistema grafico del CMC el area a cederme haciendo la simulacion, coincidiendo con
los conceptos del Grupo de Evaluacion a Titulos Mineros, arrojando la placa 0-592C1 que contiene el
area a ceder a Pedro Osorio es de 5ha y 2653 m2. {...)

En la Resolucién 000685 de 2018 se hace mencion del Auto VCT No. 72 del 21 de mayo de 2018 por el
cual se requirio al sefior, Carlos Alberto Vasquez de Oro documento de negociacién con las coordenadas
del area a ceder a favor del sefior Pedro Manuel Osorio Arrieta. Posteriormente acoge la resolucion el
concepto juridico de 17 de julio de 2018 expedido por el Grupo de evaluacion de Modificaciones a Titulos
Mineros de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién, recomendd declarar desistida la solicitud de
cesion de area a mi favor y se ordend el archivo; sin embargo la misma Resolucidn menciona que no se
allegé la informacion requerida, afirmacion que es totalmente falsa considerando que a lo largo de
pruebas documentales del expediente se ve claramente, que, en primer lugar el documento inicial de
contrato de cesion en su articulo tercero dice cesion de érea, y debia ser también claro para el abogado
que elaboré la proyeccion de resolucion No. 000685-2018, fue bastante la suficiencia de pruebas y
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ratificacion de ser una cesion de area, como queda demostrado en los propios actos de la Agencia
Nacional de Mineria.

La Resolucion 000685 de 2018 adolece de vicios en cuanto al anélisis de los documentos adjuntados
por cedente y cesionario, violando las mas simples reglas de valoracién de documentos que para este
caso son pruebas ineludibles de ser acreedor a un derecho.

En la Resolucion falté interpretacion de los documentos como contrato de cesion y oficios aclaratorios a
esta, se violo el debido proceso al carecer de una verdadera valoracion de oficios allegados.”

En atencidn a los argumentos presentados por el sefior PEDRO MANUEL OSORIO ARRIETA en
su solicitud de revocacion directa contra la Resolucion No. 000685 del 24 de julio de 2019, se
evidencié que no se sustentd ninguna de las causales establecidas en el articulo 93 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. No obstante, como quiera que
contra la misma no se interpuso recurso alguno, segun constancia de ejecutoria del 19 de febrero
de 2019 proferida por el PAR Cartagena, y respecto de la cual no ha operado la caducidad para su
control judicial, es procedente entrar a evaluar la solicitud de revocacidn presentada.

Sobre el caso en particular, es necesario mencionar que la evaluacion de la cesion de area se
compone de tres aspectos, el técnico, econdmico y juridico, el técnico obedece a que el area a
ceder se encuentre dentro del area inicialmente otorgada al titulo y que no presente superposicion
con zonas de restriccion o zonas no compatibles con la mineria de acuerdo a lo consagrado en el
articulo 34 de la Ley 685 de 2001, el econdmico (requisito aplicable en la actualidad) se encuentra
relacionado con el cumplimiento de los criterios establecidos en la Resolucion No. 352 de 2018, y
por ultimo el aspecto juridico, el cual requiere el estudio de ciertos requisitos elementales dentro
de los cuales se encuentra la revision del contrato de cesion de area suscrito entre las partes.

Dado lo anterior, y efectuada la revision de los referidos requisitos en el caso sub-examine, se
evidenci6 que una vez verificado el expediente No. 0-592, mediante oficio N° 20149110225532
(2014-59-1697) del 6 de junio de 2014, se allegd el contrato de cesion de area de 5 hectéreas y
2615 m2 aproximadamente, suscrito el 14 de abril de 2014, por el sefior CARLOS ALBERTO
VASQUEZ DE ORO, en calidad de titular del Contrato de Concesion No. 0-592, a favor de PEDRO
MANUEL OSORIO ARRIETA. (Expediente Digital).

Posteriormente, mediante radicado No. 2014911029 2132 del 23 de julio de 2014, el sefior PEDRO
MAUEL OSORIO, en calidad cesionario, allegé como complemento la alinderacion de area a ceder,
firmada solo por el cdmo cesionario, y en ausencia de la respectiva suscripcion del documento
por parte del titular minero, con el que previamente habia realizado el contrato de cesion de area.

Al respecto, es de indicar que el documento de cesion de area (contrato) es el acuerdo de
voluntades en virtud del cual el cedente se obliga con el cesionario a transmitir una parte area que
ostenta sobre el titulo minero, por lo cual este acto se enmarca en la definicion de contrato,
enunciada en el 1495 del Cddigo Civil, el cual dispone:

“(....) Articulo 1495. <DEFINICION DE CONTRATO O CONVENCION>, Contrato o convencién
es un acto por el cual una parte se obliga para con otra a dar, hacer o no hacer alguna cosa.
Cada parte puede ser de una o de muchas personas. (...)"

En este orden de ideas, por tratarse de un contrato entre particulares, el cual es regulado por el
derecho civil, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 3° de la Ley 685 de 2001 que sefala:

“(...) Articulo 3°. Regulacion completa. Las reglas y principios consagrados en este Codigo
desarrollan los mandatos del articulo 25, 80, del paragrafo del articulo 330 y los articulos 332,
334, 360 y 361 de la Constitucién Nacional, en relacion con los recursos mineros, en forma




RESOLUCION No. VCT - 000839 22 JULIO 2020 Hoja No. 8 de 10

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCACION DIRECTA CONTRA LA
RESOLUCION No. 000685 DEL 24 DE JULIO DE 2018 PROFERIDA DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION No. 0-592”

completa, sistematica, arménica y con el sentido de especialidad y de aplicacion preferente.
En consecuencia, las disposiciones civiles y comerciales que contemplen situaciones y
fendmenos requlados por este Cddigo, sblo tendran aplicacion en asuntos mineros, por
remision directa que a ellos se haga en este Cddigo o por aplicacion supletoria a falta de
normas expresas. (...)" (Subrayado fuera de texto)

Resulta necesario admitir bajo una interpretacion sistematica de las normas, que ante un contrato
de cesidn entre las partes (cedente y cesionario) la unica forma de invalidado es por consentimiento
mutuo o por causas legales, segun establece el Codigo Civil:

“(...) Articulo 1602. <LOS CONTRATOS SON LEY PARA LAS PARTES>. Todo contrato
legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y no puede ser invalidado sino por su
consentimiento mutuo o por causas legales. (...)"

Dado lo anterior, es de indicar que en vista de que en el contrato de cesion de area allegado a la
Autoridad Minera mediante oficio N° 20149110225532 (2014-59-1697) del 6 de junio de 2014,
suscrito el 14 de abril de 2014, por el sefior CARLOS ALBERTO VASQUEZ DE ORO, en calidad
de titular del Contrato de Concesion No. 0-592, a favor de PEDRO MANUEL OSOSRIO ARRIETA,
fue presentado sin indicar expresamente las coordenadas del titulo objeto de cesion de éarea, fue
el motivo por el cual el Grupo de Evaluacion de Modificaciones a Titulos Mineros profiriera el Auto
No. 000072 del 21 de mayo de 2018, el cual en su articulo primero dispuso:

“ARTICULO PRIMERO: Requerir al sefior CARLOS ALBERTO VASQUEZ DE ORO
identificado con cédula de ciudadania No. 73.227.168, en calidad de titular del Contrato de
Concesion No. 0-592, para que allegue dentro del término de un (1) mes contado a partir de la
notificacion del presente auto el documento de negociacion con las coordenadas del area a ceder
suscrito por cedente y cesionario, So pena de entender desistido el tramite de la cesion de
derechos conforme a lo establecido en el articulo 17 de la Ley 1755 de 2015”".

Dado lo anterior, y debido a que el sefior CARLOS ALBERTO VASQUEZ DE ORO en calidad de
titular del Contrato de Concesion No. 0-592, no allegé la informacion requerida mediante el Auto
ibidem por la Autoridad Minera, se profirié la Resolucion No. 0006854 del 24 de julio de 2018,
con la que se resolvio entre otros aspectos lo siguiente: (Expediente Digital)

“(...) ARTICULO PRIMERO. - ENTENDER DESISTIDA la solicitud de cesién de érea presentada
mediante radicado No. 20149110157192 del 15 de abril de 2014 por el sefior CARLOS ALBERTO
VASQUEZ DE ORO en calidad de titular a favor del sefior PEDRO MANUEL OSORIO ARRIETA,
de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

Por lo anterior, para esta Vicepresidencia no son de recibo los argumentos del solicitante de la
revocacion directa cuando afirma que “...faltd interpretacion de los documentos como contrato de
cesion y oficios aclaratorios a esta, se violo el debido proceso al carecer de una verdadera
valoracion de oficios allegados...”, dado que debido al estudio riguroso del expediente minero se
considerd pertinente efectuar el requerimiento mediante el Auto No. 000072 del 21 de mayo de
2018, el cual no tuvo respuesta por parte del titular minero, situacién que origind la decision
proferida en el articulo primero de la Resolucién No. 000685 del 24 de julio de 2018.

Ahora bien, frente a los diferentes conceptos técnicos emitidos por la Autoridad Minera, en los que
se estudio la viabilidad técnica de la cesién de area que nos ocupa, y dado lo manifestado por el
solicitante de la revocacion directa cuando indica que los diferentes pronunciamientos técnicos
terminan “...concluyendo que es viable desde el punto de vista técnico la cesion de area...”. Sobre

4 La Resolucién No. 000685 del 24 de julio de 2018 se notificd personalmente al sefior Pedro Manuel Osorio Arrieta el dia 28 de agosto de 2018, y
al sefior Carlos Alberto Vasquez de Oro, por medio del edicto No. 39, el cual fue fijado el dia 19 de octubre de 2018 y desfijado el dia 25 de octubre
de 2018, quedando ejecutoriado y en firme el 13 de noviembre de 2018, como quiera que contra dicho acto no se interpuso recurso alguno, quedando
agotada de esta forma la via gubernativa, segun constancia de ejecutoria del 19 de febrero de 2019 (Expediente Digital)
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este punto, resulta dable tener presente lo manifestado por la Oficina Asesora Juridica de la
Agencia Nacional de Mineria, respecto de la naturaleza juridica de los conceptos técnicos emitidos
por la entidad, mediante radicado 20151200105593 de 25 de junio de 2015, asi:

Si bien para la resolucion de diferentes tramites mineros se requiere de una base técnica
presentada a través de un concepto técnico, el mismo cobra validez cuando es acogido a
través de un acto administrativo.

Téngase en cuenta, que el concepto técnico es el insumo para la emision del acto
administrativo, pero este por si solo no crea para el titular alguna clase de derecho, por ser
una actuacion interna de la administracion, diferenciandolo de los actos administrativos por
los derechos y prerrogativas que de estos emanan.

Asi lo ha dispuesto la Corte Constitucional, al establecer mediante Sentencia C-542/05:
“ACTOS ADMINISTRATIVOS Y CONCEPTOS DE LA ADMINISTRACION - Distincién

El acto administrativo representa el modo de actuar ordinario de la administracién y se
exterioriza por medio de declaraciones unilaterales o bien orientadas a crear situaciones
juridicas generales, objetivas y abstractas o bien orientadas a crear situaciones concretas
que reconocen derechos o imponen obligaciones a los administrados. Los conceptos no
configuran, en principio, decisiones administrativas pues no se orientan a afectar la
esfera juridica de los administrados, esto es, no generan deberes u obligaciones ni
otorgan derechos. En el evento que el concepto se emita a solicitud de un interesado, éste
tiene la opcion de acogerlo o no acogerlo.” (n.f.t.)

En este sentido, no es pertinente predicar que con la emision del concepto técnico que de
viabilidad a la solicitud del titular, se entienda modificada el area, pues ‘no todos los actos
dictados en ejercicio de la funcion administrativa pueden considerarse actos juridico-
administrativos, pues la administracion dicta también declaraciones de voluntad, de juicio, de
conocimiento que no producen efecto juridico alguno, escapando por ende de esas esfera
juridica.”™

Vale decir “(...) que no todos los actos dicados en ejercicio de la funcion administrativa
pueden considerarse actos juridico administrativos, dado que la administracion puede
producir otras clases de manifestaciones, que no producen efectos juridicos, aun constando
su existencia en documentos fisicos, y sin importar la denominacion que auténomamente la
administracion le haya adjudicado’®”

Conforme con lo anterior, es claro que mediante los diferentes conceptos técnicos se evalud uno
de los requisitos que compone los tres aspectos como parte de la evaluacion de la cesidn de area
los cuales son el técnico, econémico y juridico, tal como se manifestd anteriormente, documento
que no produce efecto juridico alguno, razon por la cual no se puede aludir a una trasgresion del
principio al debido proceso, maxime que la Autoridad Minera si efectud el “requerimiento” mediante
el Auto No. 000072 del 21 de mayo de 2018, el cual no tuvo respuesta alguna por parte del titular
minero, tal como se manifestd anteriormente.

Por otra parte, debido a que en los argumentos presentados por el sefior PEDRO MANUEL
OSORIO ARRIETA en su solicitud de revocacion directa contra la Resolucion No. 000685 del 24
de julio de 2019, se evidencio que no se sustentd ninguna de las causales establecidas en el
articulo 93 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
conviene indicar que la figura de la revocatoria directa se justifica en el ordenamiento juridico en la
necesidad de restablecer la legalidad quebrantada por un acto lesivo de una disposicion

5 Acto Administrativo — Programa de Formacién Judicial Especializada para el area contencioso administrativa. Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla,
Carlos Ariel Sanchez Torres 2007.
6 Gordillo Agustin, Tratado de Derecho Administrativo, Tomo |, Parte General, ED Macchi Lopez Buenos Aires, 1975, pagina 14
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constitucional y/o legal, que atenta contra el interés general, o que causa un agravio injustificado a
una persona, perjuicio que no se presume de simples premisas facticas, sino que debe sustentarse
suficientemente de manera que sea clara la necesidad de revocarlo por ser abiertamente ilegal,
condicion imprescindible para proceder de la manera solicitada por el peticionario, ya que como se
sabe el acto administrativo se presume legal, y por ello goza de privilegio de ejecutividad y
ejecutoriedad, aspecto que son inherentes a la Resolucion ibidem.

En consecuencia, considerando el hecho que los argumentos expuestos por el peticionario no estan
llamados a prosperar, dado que la decision adoptada en la Resolucién No. 000685 del 24 de julio
de 2019, se encuentra ajustada a la Ley y deméas normas concordantes aplicables al tramite de
cesion de area objeto de impugnacion y expedida en cumplimiento de los principios orientadores
de las actuaciones administrativas, esta Vicepresidencia considera procedente confirmar en todas
sus partes el contenido de la Resolucién No. 000685 del 24 de julio de 2019.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacion de Evaluacion de Modificaciones a Titulos
Mineros.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - RECHAZAR la solicitud de Revocacion Directa contra la Resolucién No.
000685 del 24 de julio de 2018, presentada mediante el escrito con radicado No. 20199110329012
del 9 de abril de 2019, por el sefior PEDRO MANUEL OSORIO ARRIETA, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- Por medio del Grupo de Informacién y Atencién al Minero de la
Vicepresidencia de Contratacion, notifiquese personalmente el presente acto administrativo al
sefior CARLOS ALBERTO VASQUEZ DE ORO identificado con la cédula de ciudadania nimero
73.227.168, en calidad de titular del Contrato de Concesion No. 0-592, y a los sefiores PEDRO
MANUEL OSORIO ARRIETA identificado con la cédula de ciudadania nimero 8.237.502, y JULIO
CESAR VASQUEZ CONTRERAS identificado con la cédula de ciudadania nimero 7.930.210, o
en su defecto, procédase mediante aviso, conformidad con el contenido del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011 - Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO. - Contra la presente resolucién no procede recurso alguno, de conformidad
con lo dispuesto en el parrafo 3° del articulo 95 de la Ley 1437 de 2011 — Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vicepr&sidente de Contratacion y Titulacion (E)

Proyect6: Duvan Lambrafio Hernandez - GEMTM-VCT.
Revisd: Hugo Andres Ovalle H.- GEMTM- VCT.




