NOTIFICACION POR AVISO

EL PUNTO DE ATENCION REGIONAL NOBSA HACE SABER:

PARN-PA-005

Para notificar los siguientes actos administrativos, se fija el aviso en PAR Nobsa y en la pagina Web de la Agencia Nacional de Mineria, por un término de cinco (5) dias habiles. La notificacion se
considerard surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso, para dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo Il de la Ley 1437 de 2011.

FECHA FIJACION: 14 de febrero de 2025 a las 7:30 a.m. FECHA DESFIJACION: 20 de febrero de 2025 a las 4:30 p.m.

AUTORIDAD ANTE PLAZO PARA
No. EXPEDIENTE PERSONA CITADA RESOLUCION FECHA RESUELVE EXPEDIDA RECURSO QUIEN DEBEN INTERPONERLOS
POR INTERPONERSEN
1. 01-002-95 MANUEL RAMIREZ GSC No 000562 | 31/10/2024 “POR MEDIO DE LA CUAL SE AGENCIA NACIONAL NO
RESUELVE UN RECURSO DE DE MINERIA
REPOSICION INTERPUESTO EN
CONTRA DE LA RESOLUCION
GSC No. 000348 DE 09 DE
OCTUBRE DE 2023, DENTRO
DEL CONTRATO EN VIRTUD DE
APORTE No. 01-002-95”
2. F16-144 FABIO STEVEN APONTE REYES | GSC No 000563 | 31/10/2024 “POR MEDIO DE LA CUAL SE AGENCIA NACIONAL NO

APODERADO DE JOSE DARIO
MESA GOMEZ

RESUELVE UN RECURSO DE
REPOSICION INTERPUESTO
CONTRA LA RESOLUCION GSC.
No. 000619 DEL 23 DE
OCTUBRE DE 2020, MEDIANTE
LA CUAL SE RESUELVE UNA
SOLICITUD DE AMPARO
ADMINISTRATIVO No. 030-2020
DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION No. Fl6-144"

DE MINERIA




FCH-143

GLORIA CONSTANZA SOTO

GSC No 000648

25/11/2024

“POR MEDIO DE LA CUAL SE
DECLARAN
UNAS OBLIGACIONES DENTRO
DEL EXPEDIENTE DEL
CONTRATO DE
CONCESION No. FCH-143"

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

S|

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

10 DIAS

JJO-08171

VICTOR MANUEL CASAS ABRIL

GSC No 000786

13/12/2024

“POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UNA SOLICITUD DE
AMPARO ADMINISTRATIVO No
049-2024, DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION No
JJO-08171”

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

S|

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

10 DIAS

945T

LEONARDO TORRES DAZA

VSC No 001256

24/12/2024

“POR MEDIO DE LA CUAL SE
DECLARA LA TERMINACION DEL
CONTRATO EN VIRTUD DE
APORTE No. 945T Y SE TOMAN
OTRAS DETERMINACIONES”

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

S|

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

10 DIAS

GDJ-082

MARIA PAULINA PEREZ PATINO

GSC No 000785

13/12/2024

“POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UNA SOLICITUD DE
AMPARO ADMINISTRATIVO
053-2024 PARA EL CONTRATO
DE CONCESION No GDJ-082"

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

S|

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

10 DIAS

Elaboré: Karen Lorena Macias Corredor-PARN

COORDINADORA PUNTO DE ATENCION REGIONAL NOBSA

LAURA LIGIA GOYENECHE MENDIVELSO




Radicado: 202590310479

Agencia Nacional de Mineria

Agencia
Nacional de Mineria

Nobsa, 12-02-2025 13:42 PM

Senor:
MANUEL RAMIREZ
(SIN DIRECCION)

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se
expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y el articulo
18 numeral 3 de la Resolucion 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que
dentro del expediente No. 01-002-95, se ha proferido la Resolucion GSC No 000562 del 31 de
octubre de 2024 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION GSC No. 000348 DE 09 DE OCTUBRE DE 2023,
DENTRO DEL CONTRATO EN VIRTUD DE APORTE No. 01-002-95”, emanada de la
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA.

Se advierte que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.

Se anexa copia integra de la Resolucion GSC No 000562 del 31 de octubre de 2024.

Cordialmente,

(L'(*L\‘(L

LAURA LIGIA GOYENECHE MENDIVELSO
Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera.
Coordinadora Punto de Atencion Regional Nobsa

Anexos: “19” Resolucién GSC No 000562 del 31 de octubre de 2024.
Copia: “No aplica”.

Elaboré: Karen Lorena Macias Corredor- PARN

Revisé: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 12-02-2025 13:42 PM.

Numero de radicado que responde: “No aplica”.

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente No. 01-002-95

Atencion al Ciudadano y Radicacién Sede Principal Pagina | 1
Av. ElL Dorado #57-41. Torre 7, piso 2 | Bogota D.C. - Colombia

Conmutador: (+57) 601 220 19 59

Linea Gratuita: (+57) 01 8000 933 833



VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA
RESOLUCION GSC No. 000562 DE 2024
( 31 de octubre de 2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO EN CONTRA
DE LA RESOLUCION GSC No. 000348 DE 09 DE OCTUBRE DE 2023, DENTRO DEL CONTRATO EN
VIRTUD DE APORTE No. 01-002-95"

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones legales
y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y las
Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 933 del 27 de octubre de 2016, No. 223 de 29 de abril de
2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021, Resolucién No. 463 del 9 de julio de 2024, y Resolucién
474 del 12 de julio de 2024 proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El 18 de noviembre de 1995 La EMPRESA COLOMBIANA DE CARBON LTDA.-ECOCARBON, celebro el
contrato en virtud de aporte No. 01-002-95 con la COOPERATIVA AGROMINERA MULTIACTIVA DE PAIPA
COAGROMIN LTDA, por el término de diez (10) afios; con el objeto de explorar técnica y explotar
econémicamente un yacimiento de CARBON, localizado en el municipio de PAIPA, ubicado en el departamento
de BOYACA, con una extension superficiaria de 143,9954 Hectareas, el cual fue inscrito el 20 de febrero de
1996 en el Registro Minero Nacional.

Mediante Otro si de fecha 16 de diciembre de 1996, se realizé la correccidn de amarre de area del Contrato en
virtud de aporte No. 01-002-95, con una distancia del punto artificio al punto 1, rumbo S87-25-31W de 712.3200
metros. Acto inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 23 de octubre de 1997.

Mediante Resolucion No 046 de fecha 8 de febrero de 1999, la Corporacién Auténoma Regional de Boyaca-
CORPOBOYACA otorgé viabilidad ambiental para el area del contrato No. 01-002-95.

A través de Resolucién No. SFOM 128 de 27 de diciembre de 2004, inscrita en el Registro Nacional Minero el
26 de enero de 2005, se perfecciond la cesidon de derechos de la COOPERATIVA AGROMINERA
MULTIACTIVA DE PAIPA, a favor de Sociedad de Minas la Primavera Ltda. Con NIT.826.003.109-4 en un
porcentaje 33.35%, Sociedad de Minas Santa Rita Ltda. Con NIT. 826.003.072-0 en un porcentaje
correspondiente a 32.22%, Sociedad de Minas El Triunfo Ltda. Con NIT. 826.0030740 en un porcentaje de
32.22%.

Mediante la Resolucion No. SFOM-087 de 06 de abril de 2006, se otorgd la prérroga del contrato en virtud de
aporte No. 01-002-95 por un término de diez (10) afios mas, es decir del 17 de Julio de 2006 hasta el 16 de
julio de 2016, dicha prorroga fue inscrita en el Registro Minero Nacional el 17 de julio de 2006.

A través de la Resolucién -SFOM-087 06 de abril de 2006, la autoridad minera aprobd el Programa de Trabajos
e Inversidn-PTl para el titulo minero No. 01-002-95.

Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 -Codigo de Minas-, mediante el radicado
No. 20221001898682 del 10 de junio de 2022, el sefior ABELARDO GRANADOQOS, en su calidad de
representante legal de la SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA, cotitular del contrato en virtud de aporte No 01-
002-95, presento solicitud de amparo administrativo en contra del sefior JAIME AVILA, el cual fue admitido a
través del Auto PARN No 1483 del 29 de agosto de 2022, asignandole el nimero de consecutivo 052-2022.

Posteriormente, a través de los radicados No. 20221002044922 del 31 de agosto de 2022, No.
20221002045022 del 31 de agosto de 2022, No. 20231002262612 del 01 de febrero de 2023, No.
20231002262962 del 01 de febrero de 2023, No. 20231002263682 del 02 de febrero de 2023, No.
20231002263692 del 02 de febrero de 2023, No. 20231002263702 del 02 de febrero de 2023, No.
20231002263722 del 02 de febrero de 2023, No. 20231002263762 del 02 de febrero de 2023, No.
20231002263782 del 02 de febrero de 2023, No. 20231002263802 del 02 de febrero de 2023, y No.
20231002268052 del 06 de febrero de 2023, el sefior GERMAN RAMIREZ representante legal de la SOCIEDAD
DE MINAS EL TRIUNFO LTDA, el sefior ABELARDO GRANADOS representante legal de la SOCIEDAD DE
MINAS SANTA RITA LTDA y el sefior AGAPITO OCHOA representante legal de la SOCIEDAD DE MINAS LA
PRIMAVERA LTDA, cotitulares del contrato en virtud de aporte No. 01-002-95, presentaron solicitudes de
amparo administrativo en contra de los sefiores JAIME AVILA, REINALDO DIAZ, EDISON RAMIREZ,
DIOGENES ZAMBRANO, CLODOMIRO RODRIGUEZ, OSCAR ECHEVERRIA, ANDRES GRANADOS,




Resolucion GSC No. 000562 del 31 de octubre de 2024

MANUEL DIAZ. SALVADOR AVILA Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS, radicados que fueron
admitidos a través del Auto PARN No. 573 del 12 de abril de 2023, asignandole el nimero de consecutivo 038-
2023. Asi mismo se evidencia dentro del expediente que mediante el Auto PARN No. 920 del 08 de junio de
2023, se reprogramo la diligencia de amparo administrativo teniendo en cuenta que no se habia surtido de
manera correcta la notificacién del auto admisorio mencionado.

Mediante Resolucion GSC No 000348 de 09 de octubre de 2023 se resolvio, CONCEDER el Amparo
Administrativo solicitado por la SOCIEDAD DE MINAS EL TRIUNFO LTDA., SOCIEDAD DE MINAS SANTA
RITA LTDA y SOCIEDAD DE MINAS PRIMAVERA LIMITADA, cotitulares del Contrato en Virtud de Aporte N°
01-002-95, contra JAIME AVILA, SALVADOR AVILA, REINALDO DIAZ, ANDRES GRANADOS, DIOGENES
ZAMBRANO, CLODOMIRO RODRIGUEZ (Representado por GIOVANI RODRIGUEZ), EDISON RAMIREZ,
MANUEL DIAZ, OSCAR ECHEVERRIA y PERSONAS INDETERMINADAS, asi mismo se evidencia que en el
articulo segundo de la mencionada resolucion se decidio NO CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado
por la SOCIEDAD DE MINAS EL TRIUNFO LTDA., SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA LTDA y SOCIEDAD
DE MINAS PRIMAVERA LIMITADA, titulares del Contrato en Virtud de Aporte No. 01-002-95, contra el sefior
DIOGENES ZAMBRANO Y PERSONAS INDETERMINADAS, por las razones expuestas en la parte motiva del
mencionado acto administrativo.

A través del radicado No 20241003132502 de 10 de mayo de 2024, los sefiores JAIME AVILA FONSECA,
EUCLIDES FONSECA PALMA, SALVADOR AVILA CONTRERAS, REINALDO DIAZ CAICEDO, JHON
ANDRES GRANADOS, EDWIN ZAMBRANO RODRIGUEZ, WILSON AVILA OCHOA y JUAN CARLOS
GRANADOS BOLIVAR, en su condicion de QUERELLADOS Y TERCEROS INTERESADOS presentaron
recurso de reposicion y en subsidio en apelacion en contra de la Resolucién GSC No 000348 de 09 de octubre
de 2023

Asi mismo mediante radicados No. 20241003139482, No. 20241003139472 del 15 de mayo de 2024 los
sefiores BERNARDO RAMIREZ, representante legal de la SOCIEDAD DE MINAS EL TRIUNFO LTDA.
ABELARDO GRANADOS, representante legal de la SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA LTDA y AGAPITO
OCHOA representante legal de la SOCIEDAD DE MINAS LA PRIMAVERA LTDA, en su condicién de
QUERELLANTES presentaron documento denominado “recurso de reposicion” en contra de la Resolucion GSC
No 000348 de 09 de octubre de 2023.

Dentro del Sistema de Gestion Documental de la ANM se observa que la Resolucién GSC-000348 del 09 de
octubre de 2023, fue remitido notificacion personal y aviso a la parte QUERELLANTE mediante oficios de salida
No. 20249030972331 del 08 de agosto de 2024, No. 20249030973361 y No. 20249030973371 del 13 de agosto
de 2024. Asi mismo mediante radicado de salida No. 20249030973381 del 13 de agosto de 2024 se ordend
citacién personal al apoderado de los querellados el abogado RONAL LEONARDO SANCHEZ BARRERA.

Finalmente se evidencia que se notificd a las personas indeterminadas por medio de aviso web PARN 009
publicado el 22 de abril de 2024 y desfijado el 26 de abril de 2024.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Revisado el expediente contentivo del Contrato en virtud de aporte No. 01-002-95, se evidencia que mediante
los radicados No. 20241003132502 de 10 de mayo de 2024, No. 20241003139482 y No. 20241003139472 del
15 de mayo, se presentaron escritos de recurso de reposicién tanto de la parte querellante como la parte
querellada en contra de la Resolucion GSC No 000348 de 09 de octubre de 2023.

Como medida inicial para al anlisis de los escritos de recursos de reposicion, se debe tener en cuenta lo
establecido en los articulos 76 a 78 de la Ley 1437 de 2011 -Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo-, por remisidn expresa del articulo 297! de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-,
lo cuales prescriben:

“ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicion y apelacion deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacién personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes
a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, seguin el caso. Los
recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que
se haya acudido ante el juez.

1 ARTICULO 297. REMISION. En el procedimiento gubemativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las
disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Codigo de Procedimiento
Civil.




__Resolucion GSC No. 000562 del 31 de octubre de 2024

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dictd la decision, salvo lo dispuesto para el de
queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el procurador regional
o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las sanciones
correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, 0 como subsidiario del de reposicién y cuando
proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.
Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.

ARTICULO 77. REQUISITOS. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no
requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion. Igualmente,
podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado debidamente
constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.
3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser notificado
por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si la recurrente obra como agente oficioso,
debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefiale para garantizar
que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacién se haré efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el acto recurrido
le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.

ARTICULO 78. RECHAZO DEL RECURSO. <Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> Si
el escrito con el cual se formula el recurso no se presenta con los requisitos previstos en los numerales
1, 2 y 4 del articulo anterior, el funcionario competente debera rechazarlo. Contra el rechazo del recurso
de apelacion procederé el de queja”.

De acuerdo con lo anterior, se observa que el escrito de recurso de reposicidn allegado a esta autoridad
mediante el radicado No. 20241003132502 del 10 de mayo de 2024, presentado por algunas personas de la
parte querellada del asunto que nos ocupa, cumple con los presupuestos exigidos por los articulos 76 y 77 de
la Ley 1437 de 2011; dado que se presentd el 10 de mayo de 2024, por tanto, se entiende que fue presentado
dentro del término legal, lo anterior considerando que se presenta como notificacidn por conducta concluyente
al ser presentado con anterioridad al Unico del procedimiento de notificacion; en tal sentido, se procedera con
su analisis de acuerdo con la Ley 1437 de 2011 —Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Por otra parte frente a los radicados No. 20241003139482 y No. 20241003139472 del 15 de mayo de 2024,
allegados por los cotitulares mineros (Parte querellante) se evidencia que no cumplen con los requisitos
sustanciales del articulo 77 en el sentido de que no cumplen con la sustentacion concreta de los motivos de
inconformidad ni se solicita y/o aporta las pruebas que se pretende hacer valer, asi mismo se evidencia que el
documento se radico dos veces y comparten el mismo contenido y aunque se radico dentro del término procesal,
considerando que se notifican por conducta concluyente, estos documentos gozan de unidad de materia
presentando o referenciado un desistimiento de amparo administrativo, razon por la cual la autoridad minera
no realizara pronunciamiento de los documentos referenciados y se procedera a su rechazo en virtud del articulo
78 de la ley 1437 de 2011.

RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION PRESENTADO POR LA PARTE
QUERELLADA

Teniendo en cuenta que los recurrentes allegan escrito de “RECURSO REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE
APELACION CONTRA LA RESOLUCION GSC N° 000348 DEL 09 DE OCTUBRE DE 2023 - POR MEDIO DE LA CUAL
SE RESUELVEN LAS SOLICITUDES DE AMPARO ADMINISTRATIVO 052-2022 Y 038-2023 DENTRO DEL CONTRATO
EN VIRTUD DE APORTE N° 01-002-95 - EXP. 01-002-95" es importante mencionar que el Cddigo de Minas no
regula este aspecto en concreto, sin embargo, para las situaciones no reguladas en las normas del Codigo de
Minas, resultan aplicables las normas contenidas en el Codigo Contencioso Administrativo, de acuerdo con lo
expuesto en el articulo 297 de la Ley 685 de 2001, que preceptua:
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“REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se estara
en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo (...)".

Asi las cosas, el articulo 74 del C.P.A.C.A, establecié los recursos que proceden contra los actos
administrativos, sefialando que por regla general procede el de reposicion y para que proceda el recurso de
apelacion contra un acto administrativo, es necesario que: No sea un acto administrativo de caracter general,
el acto sea definitivo, es decir, que “decida directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible
continuar la actuacion.” (art. 43 del C.P.A.C.A.), y no sea expedido por las autoridades previstas en el articulo
74 del C.P.A.C.A. Sin embargo, en relacién con lo anterior debe tenerse en cuenta que el articulo 209 de la
Constitucion Politica sefiald que los actos administrativos proferidos en el ejercicio de funciones asignadas a
través de las formas de organizacion administrativa, como lo son la descentralizacion, la delegacion y la
desconcentracién de funciones, se regiran por los términos que sefiale la ley.

El articulo 8 de la Ley 489 de 1998, define la desconcentracion administrativa, y el paragrafo de dicha
disposicion establece puntualmente que los actos administrativos expedidos en el ejercicio de las funciones
asignadas a través de esta forma de organizacion solo son susceptibles del recurso de reposicion:

“Articulo 8°.- Desconcentracion administrativa. La desconcentracion es la radicacion de competencias y
funciones en dependencias ubicadas fuera de la sede principal del organismo o entidad administrativa,
sin perjuicio de las potestades y deberes de orientacion e instruccion que corresponde ejercer a los jefes
superiores de la Administracion, la cual no implica delegacion y podré hacerse por territorio y por
funciones. Paragrafo. - En el acto correspondiente se determinaran los medios necesarios para su
adecuado cumplimiento. Los actos cumplidos por las autoridades en virtud de desconcentracion
administrativa solo seran susceptibles del recurso de reposicion en los términos establecidos en las
normas pertinentes.” (Subrayado fuera de texto).

En cuanto a los actos delegados, el articulo 12 de la Ley 489 de 1998, establecié el régimen de los actos
proferidos por el delegatario, y contempla que seran susceptibles de los mismos recursos procedentes contra
el delegante:

“Articulo 12°.- Régimen de los actos del delegatario. Los actos expedidos por las autoridades
delegatarias estaran sometidos a los mismos requisitos establecidos para su expedicion por la autoridad
o entidad delegante y seran susceptibles de los recursos procedentes contra los actos de ellas”.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Decreto Ley 4134 de 2011 por medio del cual se establecio la estructura de
la Agencia Nacional de Mineria, en los articulos 15, 16 y 17 establecié funciones exclusivamente a cada una
de las Vicepresidencias, lo que implica que el Presidente de la Agencia, a pesar de ser la cabeza administrativa
de esa entidad, en razon de la desconcentracion, no es superior funcional de los Vicepresidentes y asi
sucesivamente con las gerencias, coordinaciones y demas estructuras desconcentradas de la entidad, en
cuanto a las funciones alli sefialadas, y por lo tanto, no procede el recurso de apelacion contra los actos
administrativos proferidos por los mismos, sin perjuicio de los poderes de supervision propios de la relacion
jerarquica.

Asi las cosas, la desconcentracién administrativa realizada por el Gobierno Nacional mediante el Decreto 4134
de 2011 es entendida como el proceso a través del cual, las competencias y funciones de la Agencia Nacional
de Mineria son distribuidas en diferentes areas funcionales, con el fin de garantizar, como en los demas
principios organizacionales, los fines esenciales del Estado.

El hecho de que algunas funciones de la entidad hayan sido especificamente asignadas a cada una de sus
dependencias, permite concluir que, contra los actos administrativos expedidos en virtud de estas funciones
desconcentradas, no proceda el recurso de apelacion, por no existir superior jerarquico funcional que pueda
conocer de las mismas. La decision del legislador extraordinario permite descongestionar las funciones al
interior de la entidad, y hacer eficiente el ejercicio de las funciones a su cargo?, teniendo en cuenta lo anterior
no es admisible la solicitud de recurso de reposicion en subsidio de apelacion de la Resolucién GSC-000348
del 09 de octubre de 2023.

EL RECURSO DE REPOSICION

Los principales argumentos planteados en el radicado N° 20241003132502 del 10 de mayo de 2024, por los
sefiores JAIME AVILA FONSECA, EUCLIDES FONSECA PALMA, SALVADOR AVILA CONTRERAS,
REINALDO DIAZ CAICEDO, JHON ANDRES GRANADOS, EDWIN ZAMBRANO RODRIGUEZ, WILSON
AVILA OCHOA y JUAN CARLOS GRANADOS BOLIVAR, son los siguientes:

2 Concepto OAJ ANM N°. 20131200108333 del 26 de agosto de 2013.
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“(...) ARGUMENTOS DEL RECURSO
ARGUMENTOS TECNICOS

1. La autoridad minera comete un error al creer en la mentira de los representantes legales de Las Titulares
mineras, y NO dar credibilidad NI evaluar o tener en cuenta los contratos de operacion suscritos por los
mismos representantes legales que dan legalidad a nuestra presencia dentro del del contrato en Virtud de
Aporte No 01- 002-95.

2. Otro error es NO verificar o tener en cuenta los contratos de operacién y las camaras de comercio
allegadas, durante la visita en donde se puede constatar que los querellados son SOCIOS de las titulares
mineras y por ende junto a los contratos de operacion les dan el derecho de realizar sus labores alli.

3. Un error técnico grave es conceder amparo administrativo a minas amparadas por contratos de
operacion y NO proceder contra las bocaminas de los representantes legales de las sociedades:
SOCIEDAD DE MINAS PRIMAVERA LTDA., SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA LTDA., SOCIEDAD DE
MINAS EL TRIUNFO LTDA. y la COOPERATIVA AGROMINERA MULTIACTIVA DE PAIPA -
COAGROMIN LTDA, tal como se solicité durante la diligencia, las cuales NO se encuentran aprobadas en
el PTI, NO cuentan con contrato de operacion autorizado por las directivas de las empresas titulares (por
conflicto de interés de los representantes legales) y se les ha dado la orden de suspensién como consta
en el Auto PARN 1515 del 22 de Octubre de 2018, para las bocaminas 3 y 13 San Judas Tadeo
(ABELARDO GRANADOS), BM 10 EI Altico 1 (GERMAN RAMIREZ), BM 13 Primavera 3 (AGAPITO
OCHOA) y la BM El Cerezo (Gerson Vargas y/o YOLMAN G. PEDRAZA), esta tltima suspension requerida
en el Auto PARN 1786 del 12 de Agosto de 2020.

4. Otro error que comete la ANM es no pronunciarse respecto a las pruebas o contratos allegados y
conceder el amparo desconociendo el tiempo que se iniciaron las supuestas perturbaciones.

5. La parte técnica comete un error en creer en lo manifestado por los representantes de las titulares y al
afirmar que los querellados realizan labores de explotacion minera sin ningtn tipo de autorizacion o
sustento y desconocer las aclaraciones que se hicieron dentro del amparo administrativo, donde se
manifesté la legalidad y tradicionalidad de nuestras explotaciones y se allegaron los contratos de operacion.
6. La parte técnica comete un error grave al desconocer que algunos de los querellados manifestamos ser
mineros tradicionales (art 2 de la Ley 2250 de 2022) y que estamos amparados por la Ley 2250 de 2022 y
por tanto se nos debe aplicar el paragrafo segundo del articulo 4 de dicha Ley, o abstenerse de actuar
amparados en los paragrafos 3 y 4 del mismo articulo y en su defecto requerirnos segun el mismo articulo
4 de la precitada Ley.

ARGUMENTOS JURIDICOS

1. El primer error que comete la autoridad minera, es NO notificar en debida forma el Auto PARN N° 1438
del 29 de Agosto de 2022, desconociéndose hasta el momento su contenido.

2. El segundo error grave que comete la Agencia Nacional de Mineria es aceptar las solicitudes de amparo
administrativo ya que, tanto en la solicitud de amparo administrativo como en lo transcrito de las solicitudes
del mismo, este NO cumple con lo preceptuado en el articulo 308 de la Ley 685 de 2001 para su
procedencia. Articulo 308. La solicitud. La solicitud de amparo debera hacerse por escrito con la
identificacién de las personas que estén causando la perturbacion o con la afirmacion de no conocerlas; el
domicilio y residencia de las mismas, si son conocidas, y la descripcion somera de los hechos
perturbatorios, su fecha o época y su ubicacion. Para la viabilidad del amparo sera necesario agregar copia
del certificado de Registro Minero del titulo. EN LA SOLICITUD DE AMPARO, NUNCA SE MENCIONA LA
FECHA DE COMISION DE LA PRESUNTA PERTURBACION MINERA, ELEMENTO VALIDANTE PARA
DECIDIR SI ESTABA VIGENTE LA SOLICITUD DE AMPARO ANTE LAS AUTORIDADES O LA ANM, O
SE ENCONTRABA PRESCRITA.

3. En el Informe de Visita de Fiscalizacion Integral PARN N° 00367 del 27 de septiembre de 2023, se
remiti6 copia a la alcaldia municipal de Paipa tal como quedo plasmado en el numeral 12 OTRAS
CONSIDERACIONES: Dar traslado de este informe a ofras entidades (SI. Municipio de Paipa/
Corpoboyaca/ Ministerio de Trabajo / Procuraduria agraria de Boyaca). Con el proposito de que el municipio
ordenara la suspension de actividades. Como consecuencia se cerraron las bocaminas por parte de la
Alcaldia de Paipa y se suspendid la actividad de mineria sin el debido proceso para los querellados.

4. La parte juridica comete un error grave al proceder con un amparo administrativo que no cumple con los
requisitos del articulo 308 de la Ley 685 de 2001 y no exigir a los querellantes la manifestacion de tiempo
de ocurrencia de los hechos ya que con ello esta violando la ley al conceder amparo administrativo en
nuestra contra y en especial contra los firmantes.

5. La parte juridica de la autoridad minera comete un error grave al creer y avalar lo manifestado por los
representantes legales, desconociendo que los contratos de operacion son AUTORIZACIONES por parte
de las titulares para operar dentro del contrato en Virtud de Aporte No 01- 002-95.
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6. Igualmente, la autoridad minera comete un error grave al manifestar: Al respecto, es del caso indicar que
el tramite en comento hace referencia a una solicitud de amparo administrativo, por lo que se resolvera lo
pertinente al mismo, respecto de las pruebas aportadas se tiene que los contratos suscritos hacen parte
de la autonomia empresarial de la que gozan las titulares mineras para ejercer las labores mineras dentro
del titulo minero de conformidad con el articulo 60 de la Ley 685 de 2001, por lo que el titular minero puede
disponer de su derecho a bien le parezca. Y desconocer que el contrato en Virtud de Aporte No 01-002-
95, se rige por el Decreto 2655 de 1988 y que en su clausula decima cuarta del contrato firmado, se exige
el permiso previo para la suscripcion de contratos o subcontratos de operacion.

7. También la autoridad minera desconoce los Ultimos contratos de operacion firmados, que en su mayoria
fueron renovados en 2013, y que, junto con la pertenencia a las sociedades titulares, dan fe del tiempo en
que se comenzaron estas actividades que ahora los representantes legales desconocen y mienten sobre
su autorizacion a fin de vulnerar nuestros derechos.

8. La parte juridica comete un error al conceder amparo administrativo y dar credibilidad a la argumentacion
de los querellantes, quienes deben recurrir a otras instancias judiciales por los incumplimientos a los
contratos de operacion firmados.

9. También se comete un error por parte de la autoridad minera al NO pronunciarse respecto a los
desistimientos radicados por el representante legal de la Sociedad de Minas Santa Rita en septiembre de
2023.

10. Un error palpable por parte de la autoridad minera es el NO realizar el procedimiento indicado en los
articulos 269 y 310 de la Ley 685 de 2001, al momento de notificar las providencias del proceso de amparo
administrativo solicitado y en especial la RESOLUCION GSC N° 000348 DEL 09 DE OCTUBRE DE 2023,
tal como se ordena en su ARTICULO OCTAVO.

11. Aunado a lo anterior la autoridad minera comete un error al notificar la RESOLUCION GSC N° 000348
DEL 09 DE OCTUBRE DE 2023, la cual, en su ARTICULO QUINTO manifiesta: Poner en conocimiento a
las partes el Informe de Visita Técnica de Verificacion PARN N° 320 del 17 de Julio de 2023 y NO anexarlo
junto con el plano anexo y el registro fotografico de que habla, a sabiendas que para los terceros NO es
posible acceder a la informacion técnica de un titulo minero.

12. Por ultimo, la autoridad minera comete un error grave, que podria ser delito, al desconocer el paragrafo
4 del articulo 4 de la Ley 2250 de 2022 y ordenar la suspension de labores amparadas por un proceso de
legalizacion y formalizacién minera (ARE-508587), maxime cuando NO se ha llevado a cabo el proceso de
verificacion de que trata el paragrafo 8 del articulo 4 de la misma Ley, ni la mediacion por parte del Ministerio
de Minas, de que trata el paragrafo 7 del mismo articulo.

PETICIONES

1. Por lo anteriormente expuesto solicitamos se revoque la decisién contenida en la RESOLUCION GSC
N° 000348 DEL 09 DE OCTUBRE DE 2023, o se declare su nulidad y como consecuencia NO se conceda
el amparo administrativo en nuestra contra.

2. lgualmente solicitamos se continte y concluya el amparo administrativo en contra de las demas personas
como INDETERMINADAS y en especial en contra de las bocaminas 3 y 13 San Judas Tadeo, BM 10 El
Altico 1, BM 13 Primavera 3 y la BM El Cerezo de los sefiores ABELARDO GRANADOS, GERMAN
RAMIREZ, AGAPITO OCHOA y YOLMAN GREGORIO PEDRAZA.

3. Se verifique el cumplimiento de las obligaciones de los titulares mineros de acuerdo a los paragrafos 7
y 8 del articulo 4 de la Ley 2250 de 2022 y en caso de NO estar de acuerdo a la ley, y en especial a lo
estipulado en el contrato en virtud de aporte, se inicie la caducidad del contrato de aporte 01-002-95,
amparados en el mismo articulo de la Ley, esto como procedimiento dentro de nuestro proceso de
formalizacion y legalizacion minera.

PRUEBAS
Las que aparecen en los expedientes y especialmente los anexos que relacionamos a continuacion:

1. Los contratos de operacion, de servidumbre y demas pruebas allegadas durante el proceso de amparo
y posteriormente por el Abogado RONALD LEONARDO SANCHEZ BARRERA.

2. Los informes y Autos dentro del contrato en virtud de aporte 01-002-95, donde se evidencia la existencia
de nuestras labores desde afios atras a la solicitud de amparo administrativo y que ratifican la prescripcion
del amparo al derecho a explotar.

3. Las pruebas que aparecen en el expediente ARE-508587, donde se demuestra nuestra tradicionalidad
y la superposicion de nuestra solicitud al area en virtud de aporte 01-002-95, junto con el REPORTE DE
SUPERPOSICIONES ANNA MINERIA de la ANM, de fecha 13 de diciembre de 2023, donde se verifica Ia
superposicion total de nuestra solicitud con el titulo 01-002-95.
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4. La demas legislacion vigente aplicable a este proceso, al contrato de los querellantes, el Decreto 2655
de 1988 que lo rige, la Ley 2250 de 2022, que rige la formalizacion minera y de las ARE y la Resolucion
40005 del 11 de enero de 2024 que reglamenta el procedimiento para las mismas. (...)”

Asi mismo se evidencia que mediante los radicados No. 20241003139482 y 20241003139472 del 15 de
mayo de 2024 los sefiores BERNARDO RAMIREZ C.C 74'322.179 de Paipa. Representante legal de la
SOCIEDAD DE MINAS EL TRIUNFO LTDA. Nit: 826003074-5. ABELARDO GRANADOS C.C.
74.323.351de Paipa. Representante legal de la SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA LTDA, NIT
826003072-0 y AGAPITO OCHOA C.C. 74.323.883 de Paipa. Representante legal de la SOCIEDAD DE
MINAS LA PRIMAVERA LTDA, NIT 826003109-4 presentaron recurso de reposicion en contra de la
Resolucion GSC No 000348 de 09 de octubre de 2023, los principales argumentos planteados son los
siguientes:

(...) Con la presente se solicita respetuosamente el desistimiento del amparo administrativo interpuesto
por el representante legal de la sociedad de minas Santa Rita LTDA, titular del contrato en virtud de
aporte 01-002-95, en contra de los sefiores MANUEL DIAZ y EDISON RAMIREZ en calidad de
querellado el cual se resolvio mediante la Resolucion GSC N° 000348 de octubre de 2023, el cual fue
notificado el dia 23 de abril de 2024 por medio de la pagina https://www.anm.gov.co/sites/
default/files/atencion_minero/AVISO%20WEB%20N0%20009-2024%20PAR%20NOBSA.pdf  ,AVISO
N.° 009- PUBLICADO EL 22 DE ABRIL DE 2024 AL 26 DE ABRIL DE 2024, por tal motivo acudo a el
recurso de reposicion , lo anterior con la siguiente georreferenciacion:

DESCRIPCION EXPLOTADOR COORDENADAS
NORTE ESTE VA

BM9 EDISON RAMIREZ 1124287 1102662 2798

BM10 MANUEL DIAZ 1124234 1102709 2673

Lo anterior debido a que las UPM en mencidn estan proyectadas en el Programa de Trabajos y Obras
el cual esta proximo a radicar y con el compromiso de mantenerlas inactivas hasta tanto se encuentren
aprobadas en el PTO.”

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA
Respecto de la finalidad del recurso de reposicion, la Corte Suprema de Justicia ha determinado:

“Asi las cosas lo primero que se hace necesario, es precisar que la finalidad del recurso de reposicién
es la de exponer los desaciertos de hecho o derecho en que incurre la decision atacada para que el
mismo funcionario que la dicté revalie sus argumentos y como consecuencia de un mejor juicio la
revoque, adicione, modifique o aclare. Esto significa, que este medio de impugnacién, representativo
del derecho a controvertir, le imponen al sujeto legitimado e interesado una carga procesal de ineludible
cumplimiento: la sustentacion”.3

“La finalidad del recurso de reposicion es obtener el rexamen de los fundamentos con los cuales se
cimentd la decision impugnada, en aras de hacer que el funcionario judicial corrija los errores alli
cometidos. Para el logro de tal propdsito, el recurrente tiene la carga de rebatir el soporte argumentativo
de la providencia, mediante la presentacion de razonamientos claros y precisos que conduzcan a
revocarla, modificarla o aclararla™.

Asi mismo, la seccion segunda del Consejo de Estado en la decision que resuelve un recurso de apelacion
dentro del radicado No. 54001-23-31-000-2005-00689-02(0880-10) de fecha 03 de febrero de 2011, cuyo actor
es el sefior JULIO CESAR BAYONA CARDENAS contra el Departamento de Norte de Santander y la
Contraloria de Norte de Santander manifiesta: “...Lo primero porque constituye un instrumento del cual goza el
administrado para que las decisiones adoptadas por la administracion, a través de un acto administrativo
particular que perjudique sus intereses, sean reconsideradas por ella misma sin necesidad de acudir a la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, es decir, se busca que la administracion pueda enmendar los posibles
errores subyacentes en sus propios actos administrativos sin necesidad de acudir a la via judicial...”

Es de recordar, que los recursos son medios legales otorgados por el ordenamiento juridico que se ponen a
disposicion de los particulares para que por medio de la impugnacién la autoridad administrativa revise, revoque
o reforme su decision; es una garantia que se les otorga para proteger su situacién juridica. Estos medios
legales se interponen y se resuelven ante la misma administracion.

3 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Pronunciamiento del 12 de agosto de 2009 dentro del proceso radicado No. 29610.
M.P. Jorge Luis Quintero Milanés.

4 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Pronunciamiento del 20 de enero de 2010 dentro del proceso radicado No. 32600.
M.P. Maria del Rosario Gonzalez de Lemos.
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De igual forma, es importante reiterar que el debido proceso es un derecho fundamental que se comprende en
todas las etapas y procesos, éste de igual manera involucra un derecho posterior a la emisién de los actos
administrativos definitivos, de controvertir las decisiones y presentar los argumentos para debatir la decision,
con el fin de hacer valer sus derechos, y que éstos sean verificados y aclarados por la administracién,
permitiendo de esta manera darle firmeza al acto administrativo emitido asi como el cumplimiento a la funcién
del estado.

Ahora bien, antes de proceder con la evaluacion juridica de los argumentos presentados en el radicado No.
20241003132502 del 10 de mayo de 2024, la autoridad minera se permite realizar pronunciamiento respecto
de la legitimidad para interponer el recurso de reposicién en contra de la Resolucion GSC-000348 del 09 de
octubre de 2023, respecto de los sefiores EUCLIDES FONSECA PALMA, EDWIN ZAMBRANO RODRIGUEZ,
WILSON AVILA OCHOA y JUAN CARLOS GRANADOS BOLIVAR, ya que revisada la actuacion
administrativa de amparo impetrada por los cotitulares mineros del contrato en virtud de aporte No. 01-002-95,
los mencionados sefiores no fueron vinculados a la querella, asi mismo tampoco se evidencia dentro del acta
de diligencia de reconocimiento de drea adelantada por la Autoridad Minera el reconocimiento de las personas
mencionadas, no obstante y si bien la accion se impetro contra personas indeterminadas, el acto administrativo
recurrido legitimo como partes dentro de la actuaciéon a los sefiores JAIME AVILA, SALVADOR AVILA,
REINALDO DIAZ, ANDRES GRANADOS, DIOGENES ZAMBRANO, CLODOMIRO RODRIGUEZ (
representado por GIOVANI RODRIGUEZ ), EDISON RAMIREZ, MANUEL DIAZ y OSCAR ECHEVERRIA.
Personas que en acta y en diligencia de verificacién de area reconocieron ser responsables de las labores
mineras denunciadas.

Teniendo en cuenta lo anterior y revisada la parte resolutiva de la resolucién recurrida en su articulo primero se
concedio la solicitud de amparo frente a las personas indeterminadas asi mismo en el mismo acto administrativo
se ordeno la notificacién de estas personas por medio del articulo 69 de la ley 1437 de 2011, lo que permite
inferir en virtud de los principios de eficacia y validez del acto recurrido y bajo el debido proceso de la actuacion
administrativa, esta autoridad considera que los sefiores EUCLIDES FONSECA PALMA, EDWIN ZAMBRANO
RODRIGUEZ, WILSON AVILA OCHOA y JUAN CARLOS GRANADOS BOLIVAR, son terceros interesados
0 personas indeterminadas que por medio del recurso de reposicion allegado al expediente realizaron una
aceptacion expresa y o manifestacion de interés dentro de la actuacion administrativa de amparo, razon por la
cual en el presente proveido se procedera a reconocer su vinculacién a la querella de amparo administrativo
decidido por medio de la Resolucion GSC-000348 del 09 de octubre de 2023.

Expuesto lo anterior se hace necesario resumir y verificar por parte de la autoridad minera los argumentos
allegados por los recurrentes, asi en primera medida se sefiala: - falta de observancia de los contratos de
operacion suscritos por los querellados y los cotitulares mineros, - falta de reconocimiento de la autoridad minera
frente a la calidad de socios que ostentan los recurrentes en las sociedades cotitulares del contrato en virtud
de aporte No. 01-002-95, se alega - desconocimiento de mineria tradicional, - indebida notificacion de la
actuacion administrativa, ausencia de los requisitos legales de la querella de amparo administrativo articulo
308, - régimen del contrato en virtud de aporte, - la omisién de desistimientos presentados dentro del expediente
finalizando con la - indebida notificacién de la providencia recurrida, asi las cosas la autoridad minera se
pronuncia en los siguientes términos:

FALTA DE OBSERVANCIA DE LOS CONTRATOS DE OPERACION SUSCRITOS POR LOS
QUERELLADOS Y LOS COTITULARES MINEROS

En primera instancia es importante informar a los recurrentes que el Unico medio de defensa admisible dentro
de la querella de amparo administrativo es la exhibicion de un titulo minero vigente e inscrito, teniendo en cuenta
lo manifestado en el articulo 309 de la ley 685 de 2001, asi las cosas, los documentos, acuerdos y contratos
diferentes a un titulo minero no constituyen prueba que legitimen actos de perturbacién ocupacion o despojo
denunciados por los titulares mineros.

La ley 685 de 2001 no regula de manera expresa el contrato de operacién minera, se entiende que esta clase
de contratos se constituyen como la manifestacién de la autonomia con la que la legislaciéon minera dota al
titular para ejecutar su proyecto minero, asi como el articulo 57 del Cddigo de Minas dispone que el
concesionario es considerado como contratista independientemente para efectos de todos los contratos civiles,
comerciales y laborales que celebre por causa de sus estudios, trabajo y obras de exploracién y explotacion,
por lo tanto en desarrollo de la autonomia empresarial el concesionario tiene plena autonomia técnica, industrial,
economica y comercial para la ejecucion de los estudios, trabajos y obras de exploracién, construccidn, montaje,
explotacion, beneficio y transformacién derivados del titulo minero en los términos del articulo 60 de la Ley 685
de 2001, asi:
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Articulo 60. Autonomia Empresarial. En la ejecucion de los estudios, trabajos y obras de exploracion,
montaje, construccion, explotacion, beneficio y transformacion, el concesionario tendra completa
autonomia técnica, industrial, econdmica y comercial. Por tanto, podra escoger la indole, forma y orden
de aplicacion de los sistemas y procesos y determinar libremente la localizacion, movimientos y
oportunidad del uso y dedicacion del personal, equipos, instalaciones y obras. Los funcionarios de la
entidad concedente o de la autoridad ambiental, adelantaran sus actividades de fiscalizacion orientadas.
a la adecuada conservacion de los recursos objeto de la actividad minera a cargo del concesionario, y
garantizar el cumplimiento de las normas de seguridad e higiene mineras y ambientales”.

En conclusion, aunque el Cédigo de Minas no prevé regulacion para la celebracion de un contrato de operacion
minera, debe tenerse en cuenta que de conformidad con el paragrafo del articulo 3 de la Ley 685 de 2001, las
autoridades administrativas no podran dejar de resolver, por deficiencias en la ley, los asuntos que se les
propongan en el ambito de su competencia. En este caso, acudirdn a las normas de integracion del derecho y,
en su defecto, a la Constitucion Politica.

Por lo tanto, el contrato de operacién debera regirse por las normas del derecho privado y bajo las clausulas
que se estipulen entre el titular minero y el operador minero, en ese sentido el Ministerio de Minas y Energia
manifestd mediante concepto No. 200703336 del 31 de julio de 2007 que: "desde el punto de vista legal, el contrato
que el beneficiario de un titulo minero realice con un tercero para realizar estudios, obras y trabajos, en aplicacion del
articulo 27 de la Ley 685 de 2001, se rige por las normas del derecho privado, esto es, por el Cédigo Civil, pues el Codigo
de Minas no establece ninguin requisito para su celebracion, ni siquiera requiere de permiso o aviso alguno a la autoridad
minera.”

Asi, las obligaciones y derechos que se estipulen en ese negocio juridico escapan a la regulacion del Codigo
de Minas y al control y fiscalizacion de la autoridad minera, por cuanto, se reitera que es una negociacion de
caracter privado que celebra el titular minero con un tercero para desarrollar estudios, trabajos y obras propias
de la actividad minera en desarrollo de la autonomia empresarial que se deriva del contrato de concesion
minera.

No obstante lo anterior, es pertinente resaltar que en todo caso sera el titular minero y no el subcontratista de
operacién quien debera responder ante la autoridad minera respecto del cumplimiento de las obligaciones
legales y contractuales derivados del titulo minero, teniendo en cuenta que como lo establece el articulo 27 de
la Ley 685 de 2001, los contratos que celebre el titular minero para la ejecucién de trabajos y obras no podran
implicar para los subcontratistas la subrogacién en los derechos y obligaciones emanados del titulo minero.

Teniendo en cuenta lo anterior y frente al argumento de los recurrentes en el que, para el régimen del contrato
en virtud de aporte, no le es aplicable la autonomia empresarial, se evidencia que el Decreto 2655 de 1988,
anterior Cédigo de Minas, en su articulo 22 establecio: "La cesion de los derechos emanados del titulo minero, Ia
constitucion de gravamenes sobre los mismos y la subcontratacion de la explotacion, requieren permiso previo del
Ministerio. La cesion de los derechos y sus gravamenes, deberan anotarse en el Registro Minero. Si el Ministerio no se
pronuncia dentro de los sesenta (60) dias siguientes a la presentacion de la solicitud, esta se entendera aceptada.”

Ahora bien, a partir de la Ley 685 de 2001, los subcontratos de explotacién minera no se encuentran sujetos a
Registro, ni requieren aprobacién de la Autoridad Minera, son tratados como contratos celebrados entre
particulares que no afectan los derechos y obligaciones que se deriva del titulo minero.

Al respecto, el articulo 27 del actual Cédigo Minero establece: "El beneficiario de un titulo minero podra libremente
realizar todos los estudios, obras y trabajos a que esta obligado, mediante cualquier clase de contratos de obra o de
ejecucion que no impliquen para los subcontratistas subrogarse en los derechos y obligaciones emanados del titulo, ni les
confieran derecho a participar en los minerales por explotar. Para los contratos mencionados no se requerira permiso o
aviso alguno a la autoridad minera.”

Asi las cosas, es claro que para los contratos perfeccionados en vigencia de la Ley 685 de 2001, o aquellos
que lo fueron en virtud de la Ley 1382 de 2010, declarada inexequible por la Corte Constitucional mediante
Sentencia C-366 de 2011, los subcontratos de explotacion no requieren de su inscripcion en el Registro Minero
Nacional, asi como los contratos a los cuales se les aplica la normatividad anterior, esto es, Decreto 2655 de
1988, por lo cual se debe dar aplicacion al articulo 352 de la Ley 685 de 2001, que establece:

"Los términos, condiciones y obligaciones establecidas en las leyes anteriores para los beneficiarios de
titulos mineros perfeccionados, seran cumplidas conforme a dichas leyes y a las clausulas contractuales
correspondientes, sin perjuicio de series aplicables los beneficios de orden operativo y técnico, asi como
las facilidades y eliminacion o abreviacion de tramites e informes que se consignan en este Codigo, con
excepcion de las referentes a las condiciones o contraprestaciones econémicas".

Lo anterior, sin perjuicio de verificar lo que se haya pactado en cada caso; pues los contratos de aporte tienen
libertad negocial, por lo que las condiciones aplicables son las que para cada caso se hayan pactado. Es claro
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que, aunque estemos bajo la modalidad de un contrato en virtud de aporte estos también gozan de la libertad
ylo autonomia para ejecutar el proyecto minero a cuenta y riesgo de los contratantes.

Revisando la minuta del contrato en virtud de aporte No. 01-002-95 encontramos que la clausula vigésima
primera establece que el contratista es independiente, (...) el contratista seré independiente y por tanto desarrollara
fodas las actividades a su cargo con el personal que al efecto contrate...” asi se tiene que el contrato en virtud de
aporte contempla la libertad negocial, que traducido a palabras de la ley 685 de 2001 es la autonomia
empresarial, razén por la cual no se puede pretender legalizar unas labores por medio del contrato de operacidn
ya que en actuacion de amparo administrativo, primero no constituye prueba para defensa de la actividad, ni
mucho menos por ser operador minero se adquiere la titularidad o se legaliza la explotacion, mas aun cuando
las sociedades cotitulares presentan solicitud de amparo administrativo, manifestacion expresa que tiene como
naturaleza juridica la denuncia de actos de perturbacion, despojo y/o ocupacion de terceros no autorizados
dentro del area del titulo minero.

En conclusién, aun tratdndose de titulos otorgados bajo la vigencia del Decreto 2555 de 1988, a quienes por
mandato del articulo 352 de la Ley 685 de 20015, le son aplicables los beneficios y prerrogativas, en este caso
les aplica la disposicion del articulo 27 de la Ley 685 de 2001. Dicho lo anterior, se reitera que el articulo 27 de
la Ley 685 de 2001 establece que el titular minero podra ejecutar todos los contratos civiles, comerciales y
laborales que celebre por causa de sus estudios, trabajo y obras de exploracion y explotacién, por lo tanto en
desarrollo de la autonomia empresarial el concesionario tiene plena autonomia técnica, industrial, econdémica y
comercial para la ejecucion de los estudios, trabajos y obras de exploracidn, construccion, montaje, explotacion,
beneficio y transformacién derivados del titulo minero.

Dicho lo anterior es claro que los conflictos, incumplimientos y controversias que se generen de estos negocios
juridicos son ajenos a las competencias de la Agencia Nacional de Mineria, razon por la que cualquier
presentacion de queja, demanda y o reclamacion se debe realizar por medio de la jurisdiccion ordinaria juez
natural llamado a definir ese tipo de controversias.

Falta de reconocimiento de la autoridad minera frente a la calidad de socios que ostentan los recurrentes
en las sociedades cotitulares del contrato en virtud de aporte No. 01-002-95

Frente a este argumento la autoridad minera observa que existe desconocimiento de la norma frente a la
titularidad minera, es asi que el estado y los colombianos son los duefios del subsuelo colombiano y el derecho
a explorar/explotar los recursos naturales del pais (en este caso, minerales) se concede a través de titulos
mineros que otorga la autoridad minera (ANM). El titulo minero independientemente del régimen y modalidad
otorgada se adquiere por medio de un contrato que celebran el Estado y un particular para efectuar, por cuenta
y riesgo de este ultimo, los estudios, trabajos y obras de exploracion de minerales de propiedad estatal que
puedan encontrarse dentro de una zona determinada. Dichos minerales se explotan en los términos y
condiciones establecidos en la ley (Cddigo de Minas) vigente en el ordenamiento juridico colombiano.

Este contrato estatal otorga la facultad de efectuar, dentro de la zona concedida, los estudios, trabajos y obras
para establecer la existencia de minerales objeto del contrato y para explotarlos de acuerdo con los principios,
reglas y criterios propios de las técnicas de geologia e ingenieria de minas. También concede la facultad de
instalar y construir, dentro de la zona y fuera de ella, equipos, servicios y obras. El otorgamiento de derechos
de explotacién minera se realiza a través del principio de “primero en tiempo, primero en derecho”, Del mismo
modo, los derechos mineros son negociables entre partes privadas, y los derechos de concesién podréan
transferirse parcial o totalmente.

No obstante y aclarada la naturaleza del contrato estatal frente al que hacemos referencia cuando hablamos
de un titulo minero vigente e inscrito, tenemos que, frente al contrato en virtud de aporte segun informacion
suministrada por el Registro Minero Nacional anteriormente conocido como Catastro Minero Colombiano, los
titulares mineros que tienen el derecho de explotar los recursos mineros que se encuentren dentro del area del
contrato en virtud de aporte No. 01-002-95 son las sociedades COOPERATIVA AGROMINERA MULTIACTIVA
DE PAIPA en un porcentaje correspondiente a 2.21%, SOCIEDAD DE MINAS LA PRIMAVERA LTDA. Con
NIT.826.003.109-4 en un porcentaje 33.35%, SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA LTDA. Con NIT.
826.003.072-0 en un porcentaje correspondiente a 32.22%, SOCIEDAD DE MINAS EL TRIUNFO LTDA. Con
NIT. 826.0030740 en un porcentaje de 32.22%.

5 ARTICULO 352. BENEFICIOS Y PRERROGATIVAS. Los términos, condiciones y obligaciones establecidas en las leyes anteriores para los
beneficiarios de titulos mineros perfeccionados, seran cumplidas conforme a dichas leyes y a las clausulas contractuales correspondientes, sin perjuicio
de serles aplicables los beneficios de orden operativo y técnico, asi como las facilidades y eliminacién o abreviacién de tramites e informes que se
consignan en este Codigo, con excepcion de las referentes a las condiciones o contraprestaciones econdmicas. En lo que corresponde a la reversién de
bienes se estara a lo dispuesto en el articulo 113 y 357 de este Cédigo.
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Personas juridicas a las cuales se les concedio el derecho de explotacién minera, asi mismo son objeto de
obligaciones y seguimiento por parte de la Agencia Nacional de Mineria como Unica autoridad minera del pais,
asi las cosas y una vez verificada la representacion legal de las mismas, se evidencia que ninguno de los
recurrentes ostenta la calidad de representante legal, asi como tampoco dentro del trdmite que nos ocupa
se ha acreditado la calidad de socios de las mismas, razon por la cual se entiende que al instaurar una
accion administrativa por parte de los representantes legales de las sociedades titulares se infiere que no existe
autorizacion para ejecutar labores mineras dentro del area del contrato, independientemente de los contratos
de operacidn suscritos.

Ahora, y aun asi las personas recurrentes sean 0 no socios de los cotitulares mineros, esta calidad societaria,
No los autoriza a realizar labores mineras a voluntad de los asociados ni mucho menos implica que por
ser socios adquieren la calidad de titular minero, teniendo en cuenta que para que se puedan ejecutar las
labores mineras se debe acreditar: -Titulo minero vigente e inscrito en el Registro Minero Nacional-RMN, -
anotacion y o inscripcion de la persona natural o juridica en el RMN como titular ( suscripcién de contrato y/ o
cesion de derechos yo subrogacion) y Labores aprobadas dentro de PTl o PTO o documento técnico aplicable,
y aprobacion de Licencia ambiental

Con todo lo anterior se evidencia que los recurrentes no cumplen con ninguno de los requisitos mencionados,
por el contrario, el amparo administrativo impetrado y recurrido fue interpuesto por los representantes legales,
de las sociedades cotitulares, personas que estan facultadas legalmente y que tienen a su cargo la
representacion de la sociedad en el desarrollo de su objeto social. Lo que nos permite concluir que dentro de
la libertad negocial con la que cuentan los titulares mineros se encuentra la de asumir la titularidad minera bajo
la figura de personas juridicas organizadas en agrupaciones de personas que por estatutos internos y
reglamentacion civil y comercial se organizan para que una persona las represente, actué en nombre de ellas,
realice manifestaciones de acuerdo al interés social, actuaciones reconocidas por la ley ordinaria, situacion a
la que la Autoridad Minera no tiene competencia para objetar ni acreditar, ya que esto se encuentra en el marco
de la autonomia empresarial de los titulares mineros y corresponde al marco empresarial y comercial del gremio
minero y de las relaciones comerciales del pais. Finalmente, este argumento no es de recibido por la autoridad
minera ya que carece de acreditacion por parte de los recurrentes, aunado a que revisado el planteamiento
minero del contrato en virtud de aporte, las labores No se encuentran aprobadas dentro del documento técnico
(PTI) para el contrato en virtud de aporte No. 01-002-95.

Por lo referido, solo se pueden realizar labores mineras, dentro del &rea de un titulo debidamente otorgado, por
los titulares mineros y/o operadores autorizados por los titulares y en las bocaminas aprobadas por la autoridad
minera dentro del documento técnico, asi las cosas, los recurrentes no cumplen con ninguna de las anteriores
premisas.

DESCONOCIMIENTO DE MINERIA TRADICIONAL,

En este punto es necesario verificar por parte de la autoridad minera el estado en el que se encuentra la solicitud
de area de reserva especial ARE-508587, prerrogativa que una vez verificado el Sistema Integrado de Gestion
Minera ANNA MINERIA se encuentra en estado “solicitud de evaluacién”, lo que permite inferir que los
recurrentes tampoco cuentan con las prerrogativas establecida en la Ley 2250 de 2022, marco juridico especial
en materia de Legalizacién y Formalizacién Minera, asi las cosas, hasta tanto no se defina la solicitud de ARE
simplemente se tiene una mera expectativa y se entienden que las labores no gozan de legalidad por la simple
solicitud de formalizacién, contrario sensun a los derechos adquiridos que tiene los titulares mineros del contrato
en virtud de aporte No. 01-002-95 ya que el titulo se encuentra inscrito y aunque se encuentra vencido gozan
de presuncion de vigencia debido al tramite de derecho de preferencia invocado por los titulares en virtud de la
ley 1955 de 2015.

No obstante, la autoridad minera observa que los recurrentes se encuentran en una contradiccion ya que alegan
ser asociados a los titulares mineros, ser operadores mineros autorizados y a su vez alegan tradicionalidad
status o calidades que no se logran certificar o acreditar y que tampoco legalizan la actividad minera verificada
en la Resolucion GSC-000348 del 09 de octubre de 2023.

Se reitera que el otorgamiento de derechos de explotacion minera se realiza a través del principio de “primero
en tiempo, primero en derecho”, asi las cosas y a la fecha del presente proveido las coordenadas denunciadas
pertenecen al poligono asignado al contrato en virtud de aporte No. 01-002-95, los perturbadores y/o
recurrentes no cuentan con ninguna prerrogativa de explotacion, ni ostentan la calidad de titulares mineros por
lo que en lo que se refiere a la actuacion dentro del amparo administrativo la calidad de minero tradicional no
desvirtlia la perturbacion denunciada y la autoridad minera tampoco desconoce el marco normativo para la
legalizacion y fomento de la mineria en Colombia, simplemente hasta tanto no se defina la solicitud de area de
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reserva especial se aplica proteccién a un derecho adquirido y concreto el cual para el caso esta en cabeza de
las sociedad titulares.

DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

Indebida notificacion de la actuacién administrativa, ausencia de los requisitos legales de la querella de
amparo administrativo articulo 308, indebida notificacion de la providencia recurrida

Expuesto lo anterior se hace necesario verificar por parte de la autoridad minera, el tramite de admision y
notificacion surtido para la solicitud de amparo administrativo 052-2022 y amparo 38-2023 dentro del contrato
en virtud de aporte No. 01-002-95 y lo acontecido en medio de la diligencia de reconocimiento de area que
genero la Resolucion GSC No 000348 del 09 de octubre de 2023, que concedi6 el amparo administrativo
solicitado por la SOCIEDAD DE MINAS EL TRIUNFO LTDA, SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA LTDA'Y
SOCIEDAD DE MINAS LA PRIMAVERA LTDA, cotitulares del contrato en virtud de aporte No. 01-002-95, en
contra de los sefiores JAIME AVILA, REINALDO DIAZ, EDISON RAMIREZ, DIOGENES ZAMBRANO,
CLODOMIRO RODRIGUEZ (Representado por GIOVANI RODRIGUEZ), OSCAR ECHEVERRIA, ANDRES
GRANADOS, MANUEL DIAZ, SALVADOR AVILA Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS.

Revisada la citada Resolucion, se observa que el acto administrativo objeto de recurso expone de manera
integral el trdmite de admisién y notificacion atacados por el recurrente, es asi que nuevamente se procedera a
exponer el tramite que soporta la solicitud de amparo administrativo y que se resume de la siguiente manera:

- Mediante el radicado N° 20221001898682 del 10 de junio de 2022, el sefior ABELARDO GRANADOS,
en su calidad de representante legal de la SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA, cotitular del contrato
en virtud de aporte N° 01-002-95, presentd solicitud de amparo administrativo en contra del sefior
JAIME AVILA, el cual fue admitido a través del auto PARN N° 1433 del 29 de agosto de 2022, asignado
numero de consecutivo 052-2022, sin embargo, no se programé diligencia en razén a la falta temporal
de capacidad técnica y operativa de la entidad.

- Posteriormente, a través de los radicados No. 20221002044922 del 31 de agosto de 2022, No.
20221002045022 del 31 de agosto de 2022, No. 20231002262612 del 01 de febrero de 2023, No.
20231002262962 del 01 de febrero de 2023, No. 20231002263682 del 02 de febrero de 2023, No.
20231002263692 del 02 de febrero de 2023, No. 20231002263702 del 02 de febrero de 2023,
20231002263722 del 02 de febrero de 2023, No. 20231002263762 del 02 de febrero de 2023, No.
20231002263782 del 02 de febrero de 2023, No. 20231002263802 del 02 de febrero de 2023, y No.
20231002268052 del 06 de febrero de 2023, el sefior GERMAN RAMIREZ representante legal de la
SOCIEDAD DE MINAS EL TRIUNFO LTDA, el sefior ABELARDO GRANADOS representante legal de
la SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA vy el sefior AGAPITO OCHOA representante legal de la
SOCIEDAD DE MINAS PRIMAVERA, en calidad de titulares del contrato en virtud de aporte No. 01-
002-95, presentaron solicitud de amparo administrativo en contra de los sefiores JAIME AVILA,
REINALDO DIAZ, EDISON RAMIREZ, DIOGENES ZAMBRANO, CLODOMIRO RODRIGUEZ,
OSCAR ECHEVERRIA, ANDRES GRANADOS, MANUEL DIiAZ, SALVADOR AVILA Y DEMAS
PERSONAS INDETERMINADAS.

- Radicados que fueron admitidos a través del Auto PARN No 573 del 12 de abril de 2023, asignado
numero de consecutivo 0-38-2023. Asi mismo se evidencia dentro del expediente que mediante el
Auto PARN 950 del 08 de julio de 2023, se reprogramo la diligencia de amparo administrativo teniendo
en cuenta que no se habia surtido de manera correcta la notificacion del auto mencionado.

Hasta aqui se evidencia que la autoridad minera dio tramite conjunto, en razén al principio de economia procesal
se integraron las solicitudes de amparo administrativo teniendo en cuenta que gozaban del mismo objeto, que
los querellantes correspondian a los titulares mineros y que verificados los requisitos del articulo 308 se
procedid a su admision. Actuacién que desvirtia una posible falta de notificacion argumentada por los
recurrentes frente al auto de la solicitud de 2022, ya que fue tramitada en conjunto.

- Para efectos de surtir la notificacion a los sefiores JAIME AVILA, REINALDO DIAZ, EDISON
RAMIREZ, DIOGENES ZAMBRANO, CLODOMIRO RODRIGUEZ, OSCAR ECHEVERRIA, ANDRES
GRANADOS, MANUEL DIAZ, SALVADOR AVILA Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS, en
calidad de querellados, se comisiond a la Alcaldia de Tuta del Departamento de Boyaca, a través del
oficio N° 20239030828721 del 15 de junio de 2023, para que procediera de acuerdo con la Ley. Asi
las cosas, dentro del expediente reposa la constancia de publicacién del edicto con consecutivo CV-
VSC-PARN-0068 del 08 de junio de 2023, fijado en la cartelera municipal los dias el 23 de junio de
2023 y desfijacién el 26 de junio de 2023, y por aviso se fijo por parte de la inspeccion de Policia en
las coordenadas descritas en la solicitud de amparo administrativo el dia 23 de junio de 2023.
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- Los querellantes, SOCIEDAD DE MINAS EL TRIUNFO LTDA., SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA
LTDA y SOCIEDAD DE MINAS PRIMAVERA LIMITADA., titulares del Contrato en Virtud de Aporte N°
01-002-95, fueron notificados mediante el oficio N° 2023903082873 1 del 15 de junio de 2023, remitido
al correo electrénico: sociedadesminassalitre1@gmail.com el 16 de junio de 2023.

- Durante los dias 27 al 30 de junio de 2023, se llevé a cabo la diligencia de reconocimiento de érea, tal
como se evidencia en acta de verificacion en virtud del amparo administrativo N° 052-2022 y N° 038-
2023, en la cual se constaté la presencia de la parte querellante representada por la ingeniera DEISY
SANTOS identificada con N° de cédula 1.057.592.278 en calidad de autorizada por las titulares
mineras SOCIEDAD DE MINAS EL TRIUNFO LTDA., SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA LTDA y
SOCIEDAD DE MINAS PRIMAVERA LIMITADA.

- Por parte de los querellados identificados en la solicitud de amparo, se hicieron presentes en el area
del titulo minero los sefiores SALVADOR AVILA, JAIME AVILA, REINALDO DiAZ, ANDRES
GRANADOS, OSCAR ECHEVERRIA, YESID DIAZ (Hijo de MANUEL DIAZ), EDISON RAMIREZ,
GIOVANI RODRIGUEZ (Representando a CLODOMIRO RODRIGUEZ), asi mismo, se presento el
abogado RONALD LEONARDO SANCHEZ BARRERA en calidad de apoderado de los sefiores JAIME
AVILA, REINALDO DIAZ, DIOGENES ZAMBRANO, ANDRES GRANADOS, OSCAR ECHEVERRIA y
EDISON RAMIREZ, a quien se le reconocié personeria para actuar dentro de la diligencia, previa
verificacion de los documentos de identificacion.

Ahora bien, al constatar lo manifestado por los recurrentes en cuanto a que no se realizé la debida notificacion
del auto admisorio de la querella y la fijacion de la diligencia, esta autoridad minera observa que contrario a lo
manifestado por los recurrentes, en el expediente reposa constancia secretarial emitida por la alcaldia municipal
de Tuta-Boyaca, constancias en las que se evidencia que se realizé el debido tramite de notificacién de la
querella instaurada, que revisados los documentos se encuentran al tenor del articulo 310 de la ley 685 de
2001, ahora dentro de la querella y hasta antes de la diligencia de reconocimiento de area se notificd el tramite
en contra de los sefiores JAIME AVILA, REINALDO DIAZ, EDISON RAMIREZ, DIOGENES ZAMBRANO,
CLODOMIRO RODRIGUEZ, OSCAR ECHEVERRIA, ANDRES GRANADOS, MANUEL DIAZ, SALVADOR
AVILA Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS, asi mismo se observa que dentro de la diligencia de
reconocimiento de area hizo presencia los querellantes y querellados, aunado a que se reconocio personeria
juridica al doctor RONAL LEONARDO SANCHEZ BARRERA, subsanando en diligencia todo vicio de nulidad
por falta de publicacién o indebida notificacion.

Por lo expuesto anteriormente, se hace necesario traer a colacion el articulo 309, en el que sefiala que la fijacion
de fecha de la diligencia de reconocimiento del area y desalojo, en el tramite de amparo administrativo, se
notificara personalmente al autor de los hechos si este fuere conocido y el articulo 310, indicando lo relativo a
la notificacion de la querella, que al tenor rezan:

“(...) Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara fecha y hora
para verificar sobre el terreno los hechos y si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del titulo del
beneficiario. La fijacién de dicha fecha se notificara personal y previamente al autor de los hechos si este
fuere conocido. En la diligencia sélo sera admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente e inscrito.
La fijacién del dia y hora para la diligencia se haré dentro de las cuarenta y ocho horas (48) siguientes al
recibo de la querella y se practicara dentro de los veinte (20) dias siguientes.

Articulo 310. Notificacion de la querella. De la presentacion de la solicitud de amparo y del sefialamiento del
dia y hora para la diligencia de reconocimiento del area, se notificara al presunto causante de los hechos,
citandolo a la secretaria o por comunicacion entregada en su domicilio si fuere conocido o por aviso fijado
en el lugar de sus trabajos mineros de explotacion y por edicto fijiado por dos (2) dias en la alcaldia. (...)”

En este punto es necesario reiterar a los recurrentes que el tramite de notificacion surtido por la autoridad minera
cumple con todos los requisitos establecidos en la ley 685 de 2001 y ley 1437 de 2011, es decir que al consultar
el expediente del amparo administrativo se evidencia que las diligencias gozan de veracidad, en ese orden se
puede concluir que no existié una violacién al derecho de defensa y audiencia en la expedicion de la resolucién
que concedio la solicitud de amparo administrativo que hoy es objeto de estudio, toda vez que la autoridad
minera constato en campo los argumentos esgrimidos por los titulares en su solicitud de amparo administrativo,
aunado a que a que los sefiores JAIME AVILA, SALVADOR AVILA, REINALDO DIAZ, ANDRES GRANADOS,
DIOGENES ZAMBRANO, CLODOMIRO RODRIGUEZ (Representado por GIOVANI RODRIGUEZ), EDISON
RAMIREZ, MANUEL RAMIREZ, OSCAR ECHEVERRIA, aceptaron la responsabilidad de las labores que no
cumplen con los requisitos legales para ejecutarse y que durante el desarrollo de la diligencia nunca se realizé
exhibicion del titulo minero que apara la actividad denunciada.
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Revisado el expediente minero se evidencia que mediante los radicados de salida No.20249030972331 del 08
de agosto de 2024, No. 20249030973361 y No. 20249030973371 del 13 de agosto de 2024 y No.
20249030973381 del 13 de agosto de 2024, se ordend citacion personal al apoderado de los querellados el
sefior RONAL LEONARDO SANCHEZ BARRERA, notificaciones que a la fecha se encuentran en tramite. Asi
mismo se observa que se notificd a las personas indeterminadas por medio de aviso web PARN 009 publicado
el 22 de abril de 2024 y desfijado el 26 de abril de 2024, asi las cosas, no es cierto que existe un vicio en el
proceso de notificacion de las diligencias ni de la resolucion recurrida ya que la autoridad minera se encuentra
ejecutando el procedimiento establecido en la ley para la debida notificacién de la parte querellada por medio
de su apoderado judicial, no obstante frente a los querellantes, algunos querellados y personas indeterminadas
opero la notificacion por conducta concluyente ya que allegaron escrito de recurso de reposicién manifestando
que conocieron el acto recurrido operando el principio de publicidad respecto de las partes . En conclusion, en
el sistema Integrado de Gestion se evidencia el tramite completo de notificacion ejecutado frente a la Resolucién
GSC-348 del 09 de octubre de 2023 evidenciando que no existe vicio o nulidad que afecte la actuacién por
parte de la Autoridad Minera frente a los derechos de las partes y los terceros indeterminados.

Aunado a lo anterior es pertinente recalcar a los recurrentes que la Autoridad Minera y los querellantes es decir
los titulares mineros dentro de la diligencia de amparo administrativo no estan obligados a lo imposible ya que
la accion de amparo se impetro contra personas determinadas y personas indeterminadas, razén por la cual la
ANM no esta en la obligacion de notificar personalmente ni por aviso a los terceros intervinientes y recurrentes
ya que no se conocia su identificacion, por ende no es procedente alegar indebida notificacion o
desconocimiento de la querella de Amparo cuando en el expediente reposan constancias en las que se
evidencia que se procedié de manera correcta con el trdmite de notificacién de la diligencia mediante avisos,
edictos y comunicaciones expedidas tanto por la ANM y la Alcaldia municipal de tuta, aunado a que los dias en
los que se desarrolld la diligencia de reconocimiento de area se dio las garantias de participacion de defensa
de los querellados, adicionando que la ley colombiana solo contempla la posibilidad para comunicar actos a
terceros o indeterminados por medio del aviso articulo 69 de la 1437 de 2011, aviso que en el expediente existe
y que los mismos recurrentes alegan conocer asi las cosas no es de recibo los argumentos de indebida
notificacién a los terceros allegada por los recurrentes.

Por otro lado se tiene que en lo atinente a notificaciones, la inobservancia a las disposiciones legales que
regulan la materia puede conllevar a que se tenga por no hecha la notificacién, lo que implica que la misma no
produzca efectos legales, a menos que el interesado revele que conoce el acto, consienta en la decision
o interponga los recursos a que haya lugar contra la decision notificada, situacion que se consolido para
el caso objeto de estudio, a través de los radicados No. 20241003132502 de 10 de mayo de 2024, No.
20241003139482 y No. 20241003139472 del 15 de mayo, donde los sefiores JAIME AVILA FONSECA,
REINALDO DIAZ CAICEDO, JHON ANDRES GRANADOS, EDWIN ZAMBRANO RODRIGUEZ y SALVADOR
AVILA CONTRERAS, y los sefiores BERNARDO RAMIREZ Representante legal de la SOCIEDAD DE MINAS
ELTRIUNFO LTDA. ABELARDO GRANADOS. Representante legal de la SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA
LTDA y AGAPITO OCHOA Representante legal de la SOCIEDAD DE MINAS LA PRIMAVERA LTDA,
presentaron recurso de reposicion en contra de la Resolucion GSC No 000348 de 09 de octubre de 2023

Es decir que segun lo evidenciado en el expediente mediante el uso del recurso de reposicion los recurrentes
se notificaron de manera concluyente de la actuacion corrigiendo el tramite de notificacion realizada a los
intervinientes ya que por medio del aviso web PARN 0009, que contenia la resolucion recurrida y objeto de
debate, lograron adquirir conocimiento de decision recurrida, es por ello que el articulo 72 de la ley 1437 de
2011 expone:

“ARTICULO 72. Falta o irregularidad de las notificaciones y notificacion por conducta
concluyente. Sin el lleno de los anteriores requisitos no se tendra por hecha la notificacion, ni producira
efectos legales la decision, a menos que la parte interesada revele que conoce el acto, consienta la
decision o interponga los recursos legales”

Asi mismo el Consejo de estado, sala de lo contencioso administrativo, consejera ponente Sandra Lisset Ibarra
Vélez, dentro del proceso 6001-23-33-000-2017-00985-01(2109-20), manifesto:

“(...) En el articulo 72 de la Ley 1437 de 2011, el legislador previo que sin el lleno de los requisitos no
se tendra por hecha la notificacion, ni producira efectos la decision a menos que la parte interesada
revele que conoce el acto, consienta la decision o interponga los recursos legales. En este orden de
ideas, la conducta concluyente es una modalidad igualmente valida de notificacion de los actos
administrativos y se erige en un mecanismo tendiente a subsanar las omisiones o irregularidades que
se hayan presentado al intentar la comunicacion por el mecanismo principal esto es, el personal o
cuando fracasd la notificacion por aviso o por edicto...”

Es decir que con los radicados del recurso de reposicion allegado mediante los radicados No 20241003132502
de 10 de mayo de 2024, 20241003139482 y 20241003139472 del 15 de mayo, los sefiores JAIME AVILA
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FONSECA, REINALDO DIAZ CAICEDO, JHON ANDRES GRANADQOS, EDWIN ZAMBRANO RODRIGUEZ y
SALVADOR AVILA CONTRERAS y los sefiores BERNARDO RAMIREZ Representante legal de la SOCIEDAD
DE MINAS ELTRIUNFO LTDA, ABELARDO GRANADOS Representante legal de la SOCIEDAD DE MINAS
SANTA RITA LTDA y AGAPITO OCHOA, Representante legal de la SOCIEDAD DE MINAS LA PRIMAVERA
LTDA, presentaron recurso de reposicién en contra de la Resolucion GSC No 000348 de 09 de octubre de
2023, se entiende notificados por conducta concluyente lo que conlleva a su debida notificacion teniendo en
cuenta el articulo 72 de la ley 1437 de 2011. Asi las cosas, no es de recibo los argumentos sefialados por los
recurrentes en cuanto una indebida notificacion de los actos debatidos.

Ahora y frente al argumento de falta de requisitos de las solicitudes de amparo presentadas a la luz del articulo
308 de la ley 685, se tiene que antes de realizar la visita la autoridad minera analizé los escritos o solicitudes
de amparos administrativos, documentos que hasta la fecha cumplen con los requisitos presupuestados en la
norma para su admision, evidencia de ello reposa en los Autos PARN N°1483 del 29 de agosto de 2022, PARN
N° 573 del 12 de abril de 2023 y PARN N°920 del 08 de junio de 2023, actos administrativos que gozan de
veracidad y eficacia, ya que se corroboraron los requisitos sustanciales de ley para la admisién de la solicitud
de amparo administrativo. Asi las cosas y actuando bajo los principios de moralidad y eficiencia administrativa
la autoridad minera admiti6 las solicitudes de amparo administrativo teniendo en cuenta los articulos 265 y 308
de la ley 685 de 20015. En razén a lo anterior la omision de fecha o época se subsano con el informe de visita
PARN 320 del 17 de julio de 2023, documento técnico en el que se verifico la temporalidad de las labores y
donde se corroboro bocamina por bocamina objeto de querella que existia actividad minera reciente.

En consecuencia, de lo anterior no es de recibo el argumento de nulidad en las solicitudes de amparo
administrativo por el factor temporal ya que la en la visita de verificacidn de &rea se corroboro que para el caso
que nos ocupa las labores mineras no superaban los seis meses, razon por la cual no opera la figura de
prescripcion, asi como tampoco la invalides de la actuacion administrativa ya que los requisitos simplemente
formales para las autoridades publicas no deben ser causales de decisiones inhibitorias y mas ain cuando el
Unico requisito indispensable para la admision del amparo administrativo es la copia del certificado de registro
Minero del titulo.

Finalmente, y frente al argumento sefialado de indebida notificacién a las personas indeterminas se evidencia
que el aviso PARN 009 se fij6 en un lugar visible y publico del Punto de Atencidn Regional Nobsa, por el término
de cinco (05) dias habiles, a partir del dia veintidés (22) de abril de dos mil veinticuatro (2024) a las 7:30 a.m.,
y se desfija el dia veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024) a las 4:00 p.m. Dando cumplimiento a lo
establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo Il de la Ley 1437 de 2011 y al numeral 03 del articulo 18 de la
Resolucién 0206 de marzo 22 de 2013, aviso en el que se comunico el nombre del peticionario, la fecha de la
Comunicacién que se esta notificando, la autoridad que la expidio, los recursos que legalmente proceden, la
autoridad ante quienes deben interponerse y los plazos respectivos para los mismos, cumpliendo asi con los
requisitos sustanciales de ley para que la notificacion se ejecutara conforme a derecho y no con los documentos
y escritos de la actuacion que pretenden los recurrentes se adjunte en este tipo de notificacion, documentacion
que una vez fue de conocimiento de los terceros indeterminados pudo haber sido solicitada por los canales de
atencion al usuario de la ANM y que hasta la fecha no han sido solicitados sin perjuicio de los documentos que
por reserva no puedan ser remitidos.

La omision de desistimientos presentados dentro del expediente

Revisado el expediente y los sistemas de informacién de la autoridad minera se observa que mediante los
radicados No. 20231002630892 y 20231002630892 del 18 de septiembre del afio 2023 los cotitulares mineros
del contrato en virtud de aporte No. 01-002-95 presentaron desistimiento de amparo administrativo
argumentando:

“(...) Con la presente se solicita respetuosamente el desistimiento del amparo administrativo interpuesto
por el representante legal de la sociedad de minas Santa Rita, titular del contrato en virtud de aporte 01-
002-95, en contra del sefior SALVADOR AVILA en calidad de querellado, mediante el radicado N°
202310002268052 del dia 6 de febrero de 2023, con la siguiente georreferenciacion:

DESCRIPCION EXPLOTADOR COORDENADAS
NORTE ESTE

6 ARTICULO 265. BASE DE LAS DECISIONES. Todas las providencias se fundamentaran en la existencia y comprobacion de los requisitos y
condiciones de fondo sefialadas en la ley para cada caso. Los requisitos simplemente formales se omitiran y no daran lugar a desestimar las peticiones,
ni a dictar resoluciones inhibitorias o para mejor proveer.

Cuando para la expedicion de un acto se requiera la realizacién previa de estudios técnicos o socioeconémicos, éstos deberan relacionarse en la parte
motiva de la respectiva providencia.

ARTICULO 308. LA SOLICITUD. La solicitud de amparo debera hacerse por escrito con la identificacion de las personas que estén causando la
perturbacién o con la afirmacién de no conocerlas; el domicilio y residencia de las mismas, si son conocidas, y la descripcién somera de los hechos
perturbatorios, su fecha o época y su ubicacion. Para la viabilidad del amparo sera necesario agregar copia del certificado de Registro Minero del titulo.
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BM NN1 SALVADOR AVILA E 1123338 1101074
INDETERMINADOS

Lo anterior debido a que el Sefior Salvador Avila acaté la medida de suspension interpuesta por la
Agencia Nacional De Mineria en visita de fiscalizacion realizada el dia 25 de agosto del 2023 y ademas
esta UPM se encuentra proyectada en el Programa de Trabajos y Obras el cual se encuentra en
evaluacion por la misma entidad. ...”

Asi mismo, con Radicado No. 20231002630852 del 18 de septiembre de 2023, se sefialo:

(...) Cordial saludo, Con la presente se solicita respetuosamente el desistimiento del amparo
administrativo interpuesto por el representante legal de la sociedad de minas Santa Rita LTDA, titular
del contrato en virtud de aporte 01-002-95, en contra del sefior JAIME AVILA en calidad de querellado,
mediante el radicado N° 20231002263722 del dia 2 de febrero de 2023, con la siguiente

georreferenciacion:
DESCRIPCION EXPLOTADOR COORDENADAS
NORTE ESTE z
BM NN1 JAIME AVILA 1102073 1123317 2770

Lo anterior debido a que el Sefior Jaime Avila acat6 la medida de suspension interpuesta por la Agencia
Nacional De Mineria en visita de fiscalizacion realizada el dia 25 de agosto del 2023, por otra parte, esta
UPM sera proyectada en el ajuste del Programa de Trabajos y Obras” ...

Corolario a lo anterior la autoridad minera considera que las manifestaciones allegadas por los cotitulares
mineros carecen de fundamentacion técnica y juridica teniendo en cuenta que si bien los radicados y la
manifestacion expresa se allego al expediente con anterioridad a la expedicion de la Resolucion GSC-000348
del 09 de octubre de 2023, las labores mineras fueron objeto de verificacion anterior por medio de la diligencia
de reconocimiento de area adelantada los dias 27 al 30 de junio de 2023, inspeccion de la que se obtuvo el
informe de visita técnica PARN N°320 del 17 de julio de 2023, en donde se concluyé:

()

Nombre Nombre del Coordenadas*
D"\ delaMina | Explotador | Y (NORTE) X (ESTE) ZETIRY Observaciones

Punto tomado en la bocamina. Al
momento de la diligencia se evidencia
una bocamina con un inclinado
construido en direccién azimut de 340°
con una inclinacion aproximada de 25°
y una longitud de 60 metros de acuerdo
con lo informado por el operador de la
mina. El tinel se ubica dentro del area
1.123.319 1.102.075 del contrato en virtud de aporte 01-002-
! Bm1 JAIME AVILA (2189016.482) * (4982728.162) * 2788 95. Almomento de la diligencia se indicd
que la mina pertenece al sefior Jaime
Avila, y se evidencia desarrollo de
actividad reciente. Como parte de la
infraestructura se evidencia un malacate
y una tolva construida en madera. La
ubicacion de las labores se puede
observar en el plano adjunto a este
informe.

Punto tomado en la bocamina. Al
momento de la diligencia se evidencia
una bocamina con un inclinado
construido en direccion azimut de 330°
con una inclinacién aproximada de 30°
y una longitud de 70 metros de acuerdo
con lo informado por el operador de la
mina. El tinel se ubica dentro del rea
9 BM2 SALVADOR 1.123.341 1.102.067 2776 del contrato en virtud de aporte 01-002-
AVILA (2189038.477) * (4982720.211) * ) 95. Almomento de la diligencia se indicé
que la mina pertenece al sefior
Salvador Avila, y se evidencia desarrollo
de actividad reciente. Como parte de la
infraestructura se evidencia un malacate
y una tolva construida en madera. La
ubicacion de las labores se puede
observar en el plano adjunto a este
informe

Teniendo en cuenta lo anterior en campo se logré verificar que la perturbaciéon denunciada existia y que al
momento de la visita se encontraban las labores activas sin autorizacién del titular y sin estar aprobadas dentro
del Programa de Trabajos e Inversiones para el contrato en virtud de aporte No. 01-002-95, razén por la cual el
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desistimiento que pretenden se ejecute carece de valides juridica ya que para la fecha en la que se presentd
ya se habia consolidado y verificado la perturbacién denunciada, aunado a que segun la manifestacion de los
titulares mineros se realiz6 la suspension o cese de actividades en virtud de visita de fiscalizacion ya que las
labores de las bocaminas verificadas no estan amparadas bajo ningin documento técnico y se encuentran
proyectadas en un documento técnico que no esta aprobado.

Asi mismo se evidencia que mediante el radicado No. 20241003123782 del 07 de mayo de 2024 se presento
desistimiento de amparo administrativo asi:

“(...) Con la presente se solicita respetuosamente el desistimiento del amparo administrativo interpuesto
por el representante legal de la sociedad de minas Santa Rita L TDA, titular del contrato en virtud de
aporte 01-002-95, en contra de los sefiores MANUEL DIAZ y EDISON RAMIREZ en calidad de
querellado el cual se resolvio6 mediante la Resolucion GSC N° 000348 de octubre de 2023, el cual fue
notificado el dia 23 de abril de 2024, lo anterior con la siguiente georreferenciacion:

DESCRIPCION EXPLOTADOR COORDENADAS
NORTE ESTE A

BM9 EDISON RAMIREZ 1124287 1102662 2798

BM10 MANUEL DIAZ 1124234 1102709 2673

Lo anterior debido a que las UPM en mencion estan proyectadas en el Programa de Trabajos y Obras
el cual esta proximo a radicar...”

Documento que no es valido teniendo en cuenta que fue allegado al expediente de manera posterior a la fecha
de la Resolucion GSC-348 del 09 de octubre de 2023, manifestacién que no goza de validez ya que el tramite
de amparo administrativo fue resuelto en acto administrativo anterior a la solicitud, aunado a que la perturbacion
se verifico y las labores que se pretenden desistir no se encuentran aprobadas en ningiin documento técnico.

En este punto es importante recalcar a los cotitulares mineros del contrato en virtud de aporte que la autoridad
minera y la sede administrativa no es ni la autoridad ni la jurisdiccion competente para debatir controversias
con los operadores mineros ya que como se manifestd con anterioridad esas controversias, acuerdos y
contratos pertenecen a la jurisdiccion ordinaria y/o civil, ya que es evidente para la ANM que los amparos
radicados y los desistimientos de los mismos estan siendo sujetos a acuerdos privados, actuaciones que no
son de resorte de esta entidad, asi las cosas ninguno de los documentos presentados se consideran de recibo
teniendo en cuenta que se radicaron con fecha posterior a la visita de verificacion de amparo administrativo y
fecha posterior al acto que se recurre, asi mismo se le recuerda a las sociedades cotitulares que no se pueden
adelantar labores mineras en puntos o bocaminas que no estén aprobadas dentro del documento técnico
aplicable bien sea PTI o PTO para derecho de preferencia, hasta tanto no se realice manifestacion expresa por
medio de acto administrativo emitido por esta autoridad, so pena de la sanciones dispuestas en la normatividad
minera vigente y o aplicacién de medidas de suspension a que haya lugar.

Frente a los radicados No. 20241003139472 y No. 20241003139482 del 15 de mayo de 2024 por medio de los
cuales se allego recurso de reposicion contra la Resolucion GSC N°000348 DE OCTUBRE DE 2023
EXPEDIENTE 01-002-95, en los cuales se argumento:

“(...) Con la presente se solicita respetuosamente el desistimiento del amparo administrativo interpuesto
por el representante legal de la sociedad de minas Santa Rita LTDA, titular del contrato en virtud de
aporte 01-002-95, en contra de los sefiores MANUEL DIAZ y EDISON RAMIREZ en calidad de
querellado el cual se resolvio mediante la Resolucion GSC N° 000348 de octubre de 2023, el cual fue
notificado el dia 23 de abril de 2024 por medio de la pégina https://www.anm.gov.co/sites/
default/files/atencion_minero/AVISO%20WEB%20N0%20009-2024%20PAR%20NOBSA.pdf  ,AVISO
N.° 009- PUBLICADO EL 22 DE ABRIL DE 2024 AL 26 DE ABRIL DE 2024, por tal motivo acudo a el
recurso de reposicion , lo anterior con la siguiente georreferenciacion:

DESCRIPCION EXPLOTADOR COORDENADAS
NORTE ESTE VA

BM9 EDISON RAMIREZ 1124287 1102662 2798

BM10 MANUEL DIAZ 1124234 1102709 2673

Lo anterior debido a que las UPM en mencion estan proyectadas en el Programa de Trabajos y Obras
el cual esta proximo a radicar y con el compromiso de mantenerlas inactivas hasta tanto se encuentren
aprobadas en el PTO.”

Teniendo en cuenta lo anterior y bajo el principio de economia procesal y unidad de materia la autoridad minera
no realizara pronunciamiento ante esta manifestacion referenciada como recurso de reposicion y allegada por
los cotitulares mineros del contrato en virtud de aporte No. 01-002-95, ya que como se manifestd anteriormente
carece de validez y veracidad juridica, aunado a que en el presente proveido ya se realizé argumentacion y
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analisis de los documentos referenciados como desistimientos, reiterando a las sociedades mineras cotitulares
el acatamiento inmediato de las medidas de suspension que reposan en el expediente en virtud de amparo
administrativo y fiscalizacion, ya que no esta permitido adelantar labores mineras en bocaminas proyectadas,
confesion extraida de los mismos documentos allegados por los titulares mineros y recurrentes.

Finalmente se tiene que las pretensiones del recurso que nos ocupa no atacan ni desvirtian el tramite de
amparo administrativo, ni el informe técnico surgido de la diligencia en donde se constata de manera técnica
la perturbacién denunciada, aunado a que los recurrentes, sefiores JAIME AVILA FONSECA, REINALDO DIAZ
CAICEDO, JHON ANDRES GRANADOS y SALVADOR AVILA CONTRERAS, nunca demostraron la calidad
con la que estan ejecutando labores mineras.

Asi mismo entiéndase notificados por conducta concluyente de la Resolucion GSC-000348 de 09 de octubre
de 2023 a los recurrentes mencionados y a los cotitulares mineros de la SOCIEDAD DE MINAS EL TRIUNFO
LTDA, SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA LTDA y SOCIEDAD DE MINAS LA PRIMAVERA LTDA, con la
presentacion de los escritos de recurso de reposicion y de desistimientos analizados.

Contint}ese con la notificacion de Iqs sefiores EDIS,ON RAMIREZ, DIOGENES ZAMBRANO, CLODOMIRO
RODRIGUEZ, OSCAR ECHEVERRIA'Y MANUEL DIAZ por aviso, por intermedio de su apoderado judicial el
abogado RONALD LEONARDO SANCHEZ BARRERA

El articulado de la Resolucion GSC-00348 del 09 de octubre de 2023, se conserva de manera integral ya que
no se presentd vulneracion de derechos de las partes, no se aportan hechos nuevos o pruebas que desvirtlien
el contenido juridico y técnico de la resolucién recurrida, aunado a que la autoridad minera no acepta ninguna
de las pretensiones allegadas por los recurrentes ya que en sede de recurso no se logré probar o determinar
que la autoridad minera cometi6 un error de juicio formal, probatorio o sustancial dentro de la causa debatida
por lo que la Resolucion GSC-000348 del 09 de octubre de 2023 sera confirmada.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y Seguridad Minera de la Agencia Nacional Minera, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR la Resolucién GSC-000348 del 09 de octubre de 2023, por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente resolucion.

PARAGRAFO: Para todos los efectos entiéndase notificada por conducta concluyente de la Resolucién GSC-
000348 de 09 de octubre de 2023 a los recurrentes JAIME AVILA FONSECA, SALVADOR AVILA
CONTRERAS, REINALDO DIAZ CAICEDO, JHON ANDRES GRANADOS y a los cotitulares mineros
SOCIEDAD DE MINAS ELTRIUNFO LTDA. SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA LTDA y SOCIEDAD DE
MINAS LA PRIMAVERA LTDA., por las razones expuestas en la parte motiva de la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO. - RECHAZAR el recurso de reposicion allegado mediante radicados N°.
20241003139482 y No. 20241003139472 del 15 de mayo de 2024, presentado por los representantes legales
de los cotitulares mineros SOCIEDAD DE MINAS ELTRIUNFO LTDA, SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA
LTDA y SOCIEDAD DE MINAS LA PRIMAVERA LTDA, por las razones expuestas en la parte motiva de la
presente resolucion.

ARTICULO TERCERO. - RECHAZAR el Recurso de Apelacion interpuesto en contra de la Resolucion GSC-
000348 del 09 de octubre de 2023, presentado mediante radicado No. 20241003132502 de 10 de mayo de
2024, conforme con lo expuesto en parte motiva del presente acto.

ARTICULO CUARTO. - RECONOCER Y LEGITIMAR como terceros intervinientes en calidad de querellados
dentro de la accion de Amparo administrativo decidido en la Resolucion GSC-000348 del 09 de octubre de 2023
a los sefiores EUCLIDES FONSECA PALMA, EDWIN ZAMBRANO RODRIGUEZ, WILSON AVILA OCHOAy
JUAN CARLOS GRANADOS BOLIVAR, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
resolucion.

ARTICULO QUINTO. - NOTIFICAR personalmente el presente pronunciamiento a los sefiores GERMAN
RAMIREZ Representante Legal de la SOCIEDAD DE MINAS EL TRIUNFO LTDA, el sefior ABELARDO
GRANADOS Representante Legal de la SOCIEDAD DE MINAS SANTA RITA LTDA y el sefior AGAPITO
OCHOA Representante Legal de la SOCIEDAD DE MINAS LA PRIMAVERA LTDA, o quien haga sus veces,
en calidad de titulares del contrato en virtud de aporte N° 01-002-95, o por intermedio de su apoderado, de
conformidad con lo establecido en los articulos 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase
mediante aviso.




Resolucion GSC No. 000562 del 31 de octubre de 2024

PARAGRAFO: NOTIFICAR personalmente el presente pronunciamiento a los sefiores JAIME AVILA,
SALVADOR AVILA, REINALDO DIAZ, ANDRES GRANADOS, DIOGENES ZAMBRANO, CLODOMIRO
RODRIGUEZ (Representado por GIOVANI RODRIGUEZ), EDISON RAMIREZ, MANUEL RAMIREZ, OSCAR
ECHEVERRIA, EUCLIDES FONSECA PALMA, EDWIN ZAMBRANO RODRIGUEZ, WILSON AVILA OCHOA
y JUAN CARLOS GRANADOS BOLIVAR en su condicién de querellados o por intermedio de sus apoderados,
de conformidad con lo establecido en los articulos 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011, en caso de no ser posible,
procédase mediante aviso conforme con lo establecido en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO. - Contra la presente resolucion no procede recurso alguno de conformidad con el articulo

87, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011 -Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

il
KATHERINE ALEXANDRA NARANJO JARAMILLO
Gerente de Seguimiento y Control

Elaboro: Andry Yesenia Nifio Gutiérrez. Abogada Contratista PAR- Nobsa
Aprobd: Laura Ligia Goyeneche Mendivelso. Coordinadora PAR - Nobsa
VoBo: Lina Rocio Martinez Chaparro, Abogada, Gestor PARN

Filtro: Jhony Ferando Portilla, Abogado GSC

Revisé: Angela Viviana Valderrama Gémez, Abogada GSC




Radicado: 20259031045

Agencia Agencia Nacional de Mineria

Nacional de Mineria

Nobsa, 05-02-2025 17:17 PM

Senor (a) (es):

Fabio Steven Aponte Reyes

Apoderado de José Dario Mesa Gomez

Email: aponteasociadosabogados@gmail.com
(SIN DIRECCION)

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se
expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y el articulo
18 numeral 3 de la Resolucion 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que
dentro del expediente No. FI6-144, se ha proferido la RESOLUCION GSC No 000563 del 31 de
octubre de 2024 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION GSC. No. 000619 DEL 23 DE OCTUBRE DE 2020,
MEDIANTE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO No. 030-2020
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. Fl6-144", emanada de la VICEPRESIDENCIA DE
SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA contra la presente resolucion no procede
recurso.

Se advierte que la notificacién se considerara surtida al finalizar el dia siguiente de la entrega del
aviso en el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la Resolucion No RESOLUCION GSC No 000563 del 31 de octubre de
2024.

Cordialmente,

LAURA LIGIA GOYENECHE MENDIVELSO
Vicepresidencia de Seguimiento Control y Seguridad Minera

Coordinador PAR Nobsa

Anexos: “04" Resolucién No. GSC No 000563 del 31 de octubre de 2024.
Copia: “No aplica”.

Elaboré: Cesar Daniel Garcia Mancilla- PARN

Reviso: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 05/02/2025

Numero de radicado que responde: “No aplica”.

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente No. Fl6-144
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VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA
RESOLUCION NUMERO GSC No. 000563 DE 2024
( 31 de octubre de 2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA LA
RESOLUCION GSC. No. 000619 DEL 23 DE OCTUBRE DE 2020, MEDIANTE LA CUAL SE RESUELVE
UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO No. 030-2020 DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION No. Fl6-144”

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones legales
y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y las
Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 933 del 27 de octubre de 2016, No. 223 de 29 de abril de
2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021, Resolucién No. 463 del 9 de julio de 2024 y Resolucion
No. 474 del 12 de julio de 2024, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los
siguientes,

ANTECEDENTES

El dia 08 de noviembre de 2007, entre EL INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA
INGEOMINAS Y EL SENOR FERNANDO BECERRA CORREDOR, suscribieron el Contrato de Concesion No.
FI6-144, para la exploracién técnica y explotacion econémica de un yacimiento de CARBON MINERAL Y
DEMAS MINERALES CONCESIBLES, en un area 1.624 hectareas y 1.922 metros cuadrados, localizado en la
jurisdiccion de los municipios de CHITA, JERICO Y LA UVITA, departamento de BOYACA, con una duracion
de treinta (30) afios, el cual fue inscrito en el Registro Minero Nacional el 28 de noviembre de 2007.

Mediante Resolucion No GTRN-077 del 08 de marzo de 2010, se resolvié declarar perfeccionada la cesion del
cincuenta por ciento (50%) de los derechos y obligaciones que le corresponden al sefior Fernando Becerra
Corredor a favor de la Sociedad Minera del Norte Limitada, dicho acto fue inscrito en el Registro Minero Nacional
el dia 20 de mayo de 2010.

Mediante Resolucion Numero GTRN-194 de fecha 11 de junio de 2010, se resuelve dar inicio a la etapa de
construccién y montaje a partir del 11 de junio de 2010; acto inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 28
de julio de 2010.

A través de Resolucion DSM 0224 de 15 de noviembre de 2011, se declara la caducidad del contrato de
concesion No. FI6-144, suscrito con el sefior FERNANDO BECERRA CORREDOR Y LA SOCIEDAD MINERA
DEL NORTE LTDA, confirmada en todas sus partes mediante Resolucién No DSM-0066 del 20 de abril de
2012. Acto inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 22 de junio de 2012.

Mediante fallo de Accién tutela No 2012-00061-01: se ordend: Primero: Revocar la sentencia dictada el dia seis
(6) de junio de dos mil doce (2012) por el juzgado segundo administrativo de descongestidn del circuito de santa
rosa de Viterbo, en su lugar, conceder la tutela al derecho a la igualdad del ciudadano FERNANDO BECERRA
CORREDOR como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable, y desestimar las demas
pretensiones de la accion. Segundo: de conformidad con lo anterior, y en cumplimiento de lo dispuesto por los
incisos primero, segundo y quinto del articulo 8 del decreto 2591 de 1991, se ordena inaplicar la Resolucion
DSM-0224 del 15 de noviembre de 2011, por la cual se declara la caducidad del contrato de concesion FI6-
144, proferida por la entidad accionada, hasta tanto se resuelva el medio de control, que debera iniciar el actor
dentro del término legal ante la jurisdiccion contenciosa administrativa, so pena de que cesen los efectos de
este fallo. Acto inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 21 de noviembre de 201

Mediante Resolucién VSC 018 de 20 de noviembre de 2012, se ordena dejar sin efectos la Resolucion DSM-
0224 de 25 de noviembre de 2011, en su articulo segundo el cual ordena la cancelacién de la inscripcion de la
Resolucién DSM-0224 del 25 de noviembre de 2011, realizada el dia 22 de junio de 2012. Acto inscrito en el
Registro Minero Nacional, el dia 08 de febrero de 2013.

El Contrato de Concesion No. FI6-144, cuenta con Programa de Trabajos y Obras PTO aprobado y con Licencia
Ambiental otorgada por CORPOBOYACA.

Mediante la Resolucién GSC No. 000619 del 23 de octubre de 2020, la Agencia Nacional de Mineria resolvid
entre otros conceder amparo administrativo solicitado por el sefior FERNANDO BECERRA CORREDOR, en su




Resolucion GSC No. 000563 del 31 de octubre de 2024

condicion representante legal de la SOCIEDAD MINERA DEL NORTE LTDA,, titular del Contrato de Concesion
No. FI6-144, en contra del querellado JOSE DARIO MESA GOMEZ, para las actividades mineras ubicadas en las
siguientes coordenadas en el municipio de Chita, del departamento de Boyaca. “N: 1.174.628; E: 1.171.157; A:
2425

Mediante radicado No. 20211001209832 de 31 de mayo de 2021, se presento por parte del representante legal
de la Sociedad Minera del Norte el desistimiento del amparo administrativo interpuesto en contra del Sefior JOSE
DARIO MESA GOMEZ.

A través de radicado No. 20211001618442 del 29 de diciembre de 2021, el abogado Fabio Steven Aponte Reyes
en calidad de apoderado del sefior JOSE DARIO MESA GOMEZ, quien fue notificado por aviso en la pagina
www.anm.gov.co el dia 10 de diciembre de 2021 y desfijada el 16 de diciembre de la misma anualidad a través
del documento AV-VCT-GIAM-08-0209, interpuso recurso de reposicion contra la Resolucion GSC No. 000619
del 23 de octubre de 2020, con el fin de que “SE REVOQUE la Resolucién No GSC 000619 de 23 de Octubre de
2020 por la cual se resolvié un amparo administrativo interpuesto por SOCIEDAD MINERA DEL NORTE contra
JOSE DARIO MESA GOMEZ”.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Es del caso entrar a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el abogado Fabio Steven Aponte Reyes en
calidad de apoderado del sefior JOSE DARIO MESA GOMEZ, en contra de la Resolucién GSC No. 000619 del
23 de octubre de 2020, “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO
ADMINISTRATIVO No. 030 -2020 DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. FI6-144".

Como medida inicial para al andlisis del recurso de reposicion, se debe tener en cuenta lo establecido en los
articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011 -Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo-, por remision expresa del articulo 297! de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-, lo cuales
prescriben:

“ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicion y apelacion deberdn
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, 0
a la notificacion por aviso, 0 al vencimiento del término de publicacién, segun el caso. Los recursos contra los actos
presuntos podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez. Los
recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la decision, salvo lo dispuesto para el de queja, y si quien
fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el procurador regional o ante el personero
municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere
lugar.

El recurso de apelacion podré interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicion y cuando proceda
sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion. Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.

“ARTICULO 77. REQUISITOS. Por regla general los recursos se interpondrén por escrito que no requiere de
presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion. Igualmente, podran presentarse por
medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado debidamente constituido.
2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electrénica si desea ser notificado por este
medio.

Sdlo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente oficioso, deberé acreditar
la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefiale para garantizar que la persona por quien
obra ratificara su actuacion dentro del término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.
Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el acto recurrido le exifa.
Con todo, podra pagar lo que reconoce deber. (...)” (subrayado fuera de texto)

De acuerdo con lo anterior, se observa que el recurso de reposicion cumple con los presupuestos exigidos por
los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011; en este sentido, se avoca el conocimiento del mismo y se decide en

1 ARTICULO 297. REMISION. En el procedimiento qubemativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se estaré en lo pertinente, a las
disposiciones del Cadigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoracién se aplicaran las del Cédigo de Procedimiento
Civil
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los siguientes términos.
EL RECURSO DE REPOSICION

Los principales argumentos planteados por el Abogado FABIO STEVEN APONTE REYES, en calidad de
apoderado del sefior JOSE DARIO MESA GOMEZ, se centran en manifestar que por medio de radicado No.
20211001209832 de 31 de mayo de 2021, el Sefior FERNANDO BECERRA CORREDOR, quien actuando como
representante legal de la SOCIEDAD MINERA DEL NORTE LTDA., quien ostenta la calidad de titular del contrato
de concesion No. FI6-144, presentd el desistimiento expreso del amparo administrativo interpuesto en contra del
sefior Mesa Gémez.

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA
Respecto de la finalidad del recurso de reposicion, la Corte Suprema de Justicia ha determinado:

“Asi las cosas lo primero que se hace necesario, es precisar que la finalidad del recurso de reposicién es la de
exponer los desaciertos de hecho o derecho en que incurre la decision atacada para que el mismo funcionario
que la dictd revalie sus argumentos y como consecuencia de un mejor juicio la revoque, adicione, modifique o
aclare. Esto significa, que este medio de impugnacion, representativo del derecho a controvertir, le imponen al
sujeto legitimado e interesado una carga procesal de ineludible cumplimiento: la sustentacion”.2

“La finalidad del recurso de reposicion es obtener el rexamen de los fundamentos con los cuales se cimenté la
decisién impugnada, en aras de hacer que el funcionario judicial corrija los errores alli cometidos. Para el logro
de tal propésito, el recurrente tiene la carga de rebatir el soporte argumentativo de la providencia, mediante la
presentacion de razonamientos claros y precisos que conduzcan a revocarla, modificarla o aclararia™

Se procede a realizar la revision del expediente digital y el Sistema de Gestion Documental -SGD- de la Agencia
Nacional de Mineria, evidenciando que mediante radicado No. 20211001209832 de 31 de mayo de 2021, se
presentd por parte del representante legal de la Sociedad Minera del Norte el desistimiento del amparo
administrativo interpuesto en contra del Sefior JOSE DARIO MESA GOMEZ.

La Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas- no estipula de manera expresa el desistimiento de las peticiones, no
obstante, por remision, el articulo 297 de esta codificacion establece que en el procedimiento gubernativo y en
las acciones judiciales en materia minera, se estara en lo pertinente a las disposiciones del Cddigo Contencioso
Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoracién se aplicardn las del Cddigo de
Procedimiento Civil.

Al respecto, el articulo 18 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, permite
que en los casos en que el interesado no desee continuar con la actuacion adelantada, sin miramientos respecto
de las razones que le asisten, este puede desistir de la misma, al consagrar lo siguiente:

“Articulo 18. Desistimiento expreso de la peticion. Los interesados podran desistir en cualquier tiempo de sus
peticiones, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los
requisitos legales, pero las autoridades podran continuar de oficio la actuacion si la consideran necesaria por
razones de interés publico; en tal caso expediran resolucion motivada.”

El desistimiento cuando es expreso constituye una manifestacion de voluntad que refleja la pérdida de interés en
la actuacién que se ha adelantado por parte de la Autoridad, evidentemente que ésta se pronuncie de fondo sobre
lo inicialmente solicitado.

De acuerdo con lo sefialado, Unicamente cuando la administracién considere que la continuidad de actuacion
administrativa es necesaria para el interés publico, podra continuarla de oficio, expidiendo resolucién motivada.

Para el presente caso, esta Autoridad Minera considera que no existe mérito basado en necesidades de interés
publico para continuar oficiosamente con la presente actuacién administrativa. En conclusion, al desaparecer el
interés por parte del querellante y al no existir motivo para continuar con la actuacion por parte de la Autoridad
Minera, se estima pertinente proceder a revocar la decision adoptada inicialmente.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y
Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria ~ANM-, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

2 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Pronunciamiento del 12 de agosto de 2009 dentro del proceso radicado No. 29610. M.P. Jorge Luis Quintero
Milanés

3 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Pronunciamiento del 20 de enero de 2010 dentro del proceso radicado No. 32600. M.P. Maria del Rosario
Gonzélez de Lemos
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RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - REVOCAR la Resolucién GSC 000619 de 23 de octubre de 2020, mediante la cual se
resolvi6 una solicitud de amparo administrativo dentro del Contrato de Concesion No. FI6-144, de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva del presente acto

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento al sefior FERNANDO
BECERRA CORREDOR, en calidad de representante legal o quien haga sus veces de la SOCIEDAD MINERA
DEL NORTE LTDA., titular del contrato de concesion No. FI6-144, de conformidad con lo establecido en los
articulos 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante Aviso.

PARAGRAFO: Respecto del sefior JOSE DARIO MESA GOMEZ, notifiquese personalmente de conformidad
con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante Aviso o por
intermedio de su apoderado en el correo electrénico suministrado en el escrito de reposicion:
aponteasociadosabogados@gmail.com; de conformidad con lo establecido en el articulo 56 de la Ley 1437 de
2011.

ARTICULO TERCERO. - Contra la presente resolucién no procede recurso alguno de conformidad con el articulo
87, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011 -Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

KATHERINE ALEXANDRA NARANJO JARAMILLO
Gerente de Seguimiento y Control

Elaboré:  Diana Carolina Guatibonza Rincon / Abogada Contratista PAR — Nobsa
Aprobé.:  Laura Ligia Goyeneche/ Coordinadora PAR- Nobsa

VoBo.: Lina Rocié Martinez Chaparro., Abogada Gestor PAR- Nobsa

Filtro: Ménica Patricia Modesto, Abogada VSC

Revisé:  Angela Viviana Valderrama Gémez, Abogada GSC
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Radicado: 20259031046071

Agencia Agencia Nacional de Mineria

Nacional de Mineria

Nobsa, 07-02-2025 08:44 AM

Senora:

GLORIA CONSTANZA SOTO
Direccién: SIN DIRECCION
Departamento: SIN DIRECCION
Municipio: SIN DIRECCION

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por
medio de la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y el articulo 18 numeral 3 de la Resolucién 0206
del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que dentro del
expediente No. FCH-143, se ha proferido RESOLUCION GSC No 000648 del
25 de noviembre de 2024 “POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARAN
UNAS OBLIGACIONES DENTRO DEL EXPEDIENTE DEL CONTRATO DE
CONCESION No. FCH-143”, emanada de la VICEPRESIDENCIA DE
SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA, contra la presente resolucion
procede recurso de reposicion el cual puede interponerse dentro de los diez
(10) dias siguientes a su notificacién.

Se advierte que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia
siguiente de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la RESOLUCION GSC No 000648 del 25 de
noviembre de 2024

Cardialmente,

LAURA LIGIA OYgKIECHE MENDIVELSO

Vicepresidencia de Seguimiento Control y Seguridad Minera
Coordinador PAR Nobsa

Anexos: RESOLUCION GSC No 000648 del 25 de noviembre de 2024
Copia: No aplica.

Elaboré: Jesica Tatiana Fetecua - Abogada VSC-PARN

Revisd: No aplica.

Fecha de elaboracion: 07-02-2025 08:28 AM

Numero de radicado que responde: No aplica

Tipo de respuesta: Total

Archivado en: Expedientes Mineros FCH-143.
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Republica de Colombia

SR
Libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~ANM.-
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSC No. 000648 DE 2024
25 (de noviembre 20)24

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARAN UNAS OBLIGACIONES DENTRO DEL EXPEDIENTE DEL
CONTRATO DE CONCESION No. FCH-143”

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones
legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de
2020 y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 933 del 27 de octubre de 2016, No. 223 de
29 de abril de 2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021, Resolucion No. 463 del 9 de julio de
2024, y Resolucion 474 del 12 de julio de 2024 proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en
cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El dia 21 de enero de 2008, el Instituto Colombiano de Geologia y Mineria hoy Agencia Nacional de Mineria
y los Sefiores Rafael Antonio Nifio Tapias y Gloria Constanza Soto Pachon, suscribieron Contrato de
Concesion No. FCH-143 para la exploracion técnica y explotacion econoémica de un yacimiento de Carbén
Mineral y demas minerales concesibles, en un area de 39 hectareas y 4985,5 metros cuadrados localizado
en la jurisdiccion del municipio de Mongua, departamento de Boyaca, con una duracion de veintiocho (28)
afios a partir del 29 de febrero de 2008, fecha en la cual fue inscrito en el Registro Minero Nacional-RMN.

Mediante Resolucién VSC No. 000795 del 26 de octubre de 2020, confirmada por la Resolucion VSC No.
00553 del 21 de mayo de 2023, se resolvio declarar la caducidad y terminacién del Contrato de Concesion
No. FCH-143 entre otras determinaciones, quedando ejecutoriada y en firme el 23 de enero de 2023, e
inscrita en el Registro Minero Nacional el 07 de febrero de 2023.

Revisado el sistema de gestion WEBSAFI, se observa un valor faltante adeudado a declarar, respecto al
pago de Visita de Fiscalizacion requerida mediante Resolucion 000012 del 9 de mayo de 2013, por valor de
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL CIENTO CINCUENTA Y NUEVE PESOS MC/TE
($458.159,00) y un faltante de pago de Visita de Fiscalizacion requerido mediante Auto 0119 del 19 de enero
de 2015 por un valor de CIENTO DOS MIL SETECIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS MC/TE
($102.734) requerido en Auto 0119 del 19 de enero de 2015, los cuales se encuentra reflejados en el estado
general de cuentas de la ANM.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Una vez revisado el expediente contentivo del Contrato de Concesion No. FCH-143 se encontrd que a través
de la Resolucion No. PARN- 000012 de fecha 9 de mayo de 2013, se requirié al titular minero el pago por
valor de CUATROCIENTOS CINCUENTA'Y OCHO MIL CIENTO CINCUENTA Y NUEVE PESOS MC/TE
($458.159,00), por concepto cobro de visita de campo y mediante Auto 0119 del 19 de enero de 2015 se
requiri6 el pago de los intereses de mora causados por el pago extemporaneo de la visita de fiscalizacion
por un valor de CIENTO DOS MIL SETECIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS ($102.734); no obstante
en el acto administrativo de Caducidad y terminacion del Titulo FCH-143, contenido en la Resolucién VSC
No. 000795 del 26 de octubre de 2020 confirmada mediante confirmada por la Resolucién VSC No. 00553
del 21 de mayo de 2023, no se incluy6, por lo cual es necesario declarar las obligaciones pendientes y
causadas que corresponden a :

| Obligacion | Valor | Acto Administrativo |
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARAN UNAS OBLIGACIONES ECONOMICAS DENTRO DEL
EXPEDIENTE DEL CONTRATO DE CONCESION No. FCH-143"

Visita de fiscalizacién $458.159 Resolucion 0012 del 9 de
Mayo del 2013

Faltante de pago de Visita | $102.734 Auto 0119 del 19

de Fiscalizacion 101/2015 que acoge
Concepto técnico 1674
del 3/09/2020

El articulo 226 de la Ley 685 de 2001 —-Cdédigo de Minas- establece con respecto a las contraprestaciones
econdmicas lo siguiente:

ARTICULO 226. CONTRAPRESTACIONES ECONOMICAS. Las contraprestaciones econémicas
son las sumas o especies que recibe el Estado por la explotacion de los recursos naturales no
renovables.

La Ley 1382 de 2010, por medio de la cual se modifica el Cdigo de Minas, en su Articulo 23 autorizé el
cobro a los titulares mineros de los servicios de fiscalizacion y seguimiento a los titulos mineros, por lo cual
el Ministerio de Minas y Energia mediante resolucion 180801 de Mayo 19 de 2011 modificada por la
Resolucion 92817 de 13 de Diciembre de 2012, fij6 las tarifas, y el procedimiento de liquidacion y cobro de
las inspecciones de campo para el Seguimiento y Control a los Titulos Mineros.

En este orden de ideas es preciso traer a colacion lo establecido por la oficina Asesora Juridica-OAJ de la
ANM, la cual ha establecido’ :

‘(...) Visitas

Las visitas de seguimiento y control se realizan en ejercicio de la funcién fiscalizadora que se
encuentra en cabeza de la autoridad minera y corresponde a las actividades adelantadas con el fin
de verificar la forma y condiciones que se realizan las actividades mineras, teniendo en cuenta los
aspectos, técnicos operativos y ambientales.

A este respecto debe tenerse en cuenta, que fue en atencién a lo establecido en el articulo 23 de la
Ley 1382 de 2010, por la cual se modifico la Ley 685 de 2001, que se autorizo el cobro a los titulares
de los servicios de fiscalizacion y seguimiento a los titulos mineros; articulo que fue reglamentado
por la resolucién 181023 de 2010 del Ministerio de Minas y Energia, la cual entro a regir a partir de
la fecha de su publicacion, esto es a partir del 17 de junio de 2010, estableciendo las tarifas para el
seguimiento y control y los parametros para su fijacion, asi como el procedimiento de liquidacion y
cobro de las mismas.

La resolucion en comento establecié el procedimiento de liquidacién y cobro de las ftarifas,
determinando en su articulo 5, que los cobros que atreves del acto administrativo haya realizado la
autoridad minera, por concepto de visitas de fiscalizacion, debian sujetar al titular a un plazo de diez
(10) dias contados a partir del recibo de la comunicacion para que el concesionario minero remitiera
a la autoridad minera delegada , segun el caso, copia del recibo de consignacion en el cual coste el
pago de las visitas de seguimiento y control.

Ahora bien, para el 19 de mayo de 2011, el Ministerio de Minas y energia, expidi6 la Resolucién
180801 de 2011, por medio de la cual se determiné el alcance de las inspecciones de fiscalizacion
en campo, fijando tarifas y el procedimiento para su cobro. Dicha resolucién entro a regir a partir de
la fecha de su publicacién- esto es desde el 20 de mayo de 2011 y derogo las disposiciones
contenidas en la Resolucion 181023 del 15 de junio de 2010 y establecié dentro del procedimiento
de liquidacion y cobro de tarifas, que el titular minero debia cancelar el valor de la inspeccién de
campo dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del acto administrativo en el que se
indique el valor a cancelar, y que durante los (3) dias siguientes a la realizacion de la consignacion,
el titular debia remitir a la autoridad minera, copia del recibo de consignacion en el cual coste el pago
de la visita de seguimiento y control.

Asi mismo, tanto la Resolucion 181023 de 2010, como la Resolucion 180801 de 2011, fijaron
un plazo para el titular realizara el pago de la visita, plazo contado desde la comunicacién o

la_notificacién hecha al titular, definiendo a la vez, la sancién por el no pago (Articulo 9

1 Radicado ANM No. 20161200244981 del 11 de julio de 2016
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Resolucion 180801 de 2011), referente al cobro de intereses moratorios a la maxima tasa
permitida por la ley vigente durante el periodo de la mora. {(...)

En atencion a la funcion que cumple la Autoridad Minera en el marco de la fiscalizacion, seguimiento
y control de las obligaciones emanadas de los titulos mineros, se profieren actos administrativos
cuyo contenido y finalidad es apremiar a su observancia, cuando se constante la omision en el
cumplimiento de las cargas contractuales, sean esta de naturaleza econémica , técnica, ambiental
o de seguridad e higiene minera, encaminadas a constituirse en actuaciones de tramite dentro del
procedimiento sancionatorio previsto en la ley. (...)

Por su parte la jurisdiccion coactiva es una funcion jurisdiccional asignada a un organismo
o funcionario administrativo determinado para ejercer el cobro de las obligaciones o deudas
a su favor, representado en los titulos ejecutivos, de conformidad con lo establecido en los
articulos 823 y siguientes del Estatuto Tributario, sin que medie intervencion judicial, y la cual se
fundamenta en lo establecido en los articulos 2,95,116,209,362 de la Constitucion Politica
Colombiana, (...)

Ahora bien, el ejercicio de la funcion de recaudo de las contraprestaciones emanadas de los titulos
mineros, la autoridad minera esta sujeta a las previsiones de los procedimientos de cobro coactivo
gestion de cartera contenidas en la ley 1066 de 2006 (...)” (Negrilla fuera del texto)

De acuerdo con los parametros establecidos en el articulo 6 de la Resolucién 180801 de 2011, la entidad
publicd la programacién de visitas técnicas de Seguimiento y Control a realizar y conforme con los
parametros establecidos en las tarifas y al procedimiento de liquidacion, la resolucion PARN 000012 del 9
de mayo de 2013, realizé el cobro de las inspecciones de campo incluidas dentro del cronograma del Grupo
de Seguimiento y control, sefialando el valor a pagar por cada uno de los titulos mineros.

1)

TITULO TITULARES VALOR IVA TOTAL
FCH-143 | GLORIA CONSTANZA SOTO PACHON - | $394.965 $63.194 $458.159
RAFAEL ANTONIO NINO TAPIAS

()

Por lo anterior, y de acuerdo con la Resolucion PAR No. 000012 del 9 de mayo de 2013 y el Auto 0119 del
19 de enero de 2015 se declararan las obligaciones antes referidas a favor de la Agencia Nacional de Mineria
—ANM- y se advertira sobre intereses respectivos por el pago extemporaneo de conformidad con el articulo
9 de la Ley 68 de 1923 y el articulo 1653 del Cadigo Civil.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria —~ANM-, en uso de sus atribuciones legales y
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR que los sefiores GLORIA CONSTANZA SOTO PACHON,
identificada con la cedula de ciudadania No. 51.741.708 expedida en Bogota D.C y RAFAEL ANTONIO
NINO TAPIAS, identificado con cédula de ciudadania No. 9.528.976 expedida en Sogamoso, adeuda a la
Agencia Nacional de Mineria las siguientes sumas de dinero:

e CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL CIENTO CINCUENTA Y NUEVE PESOS MC/TE
($458.159,00), correspondientes a la visita de fiscalizacion requerida mediante Resolucion PAR
000012 del 9 de mayo de 2013; mas los intereses que se generen hasta la fecha efectiva de su

pago.

e CIENTO DOS MIL SETECIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS MC/TE ($102.734),
correspondiente a un faltante de pago de Visita de Fiscalizacion requerido mediante Auto 0119 del
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19 de enero de 2015 por un valor de, mas los intereses que se generen hasta la fecha efectiva de
Su pago?.

ARTICULO SEGUNDO- Las sumas adeudadas por concepto de la canon superficiario, complemento de
canon superficiario, inspeccién de visita de fiscalizacion, regalias entre otras se deben gestionar a través
del enlace https://tramites.anm.gov.co/Portal/pagesfinicio.jsf (seleccion de la respectiva opcion), donde se
descarga la factura para efectuar el pago en la entidad bancaria o en linea a través de PSE, y su pago debe
efectuarse dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del presente acto administrativo. En caso
de dificultades, las dudas se absolveran por el Grupo de Regalias y Contraprestaciones Econémicas en el
teléfono (1) 2201999, extension 5018.

La constancia de dicho pago debera ser remitida a la Agencia Nacional de Mineria, dentro de los tres (3)
dias siguientes a su realizacion.

Los pagos efectuados se imputaran primero a intereses y luego a capital, de conformidad con lo establecido
en el articulo 1653 del Cadigo Civil.

ARTICULO TERCERO- Vencido el plazo sin que se hubiera efectuado el pago por parte del titular minero
de las sumas declaradas, remitase la presente resolucion dentro de los ocho (8) dias habiles siguientes a
su ejecutoria al Grupo de Cobro Coactivo de la Oficina Juridica para lo de su competencia, junto con los
documentos establecidos en la Resolucion ANM No. 423 de 2018, mediante el cual se establece el
Reglamento Interno de Recaudo de Cartera de la Agencia Nacional de Mineria.

ARTICULO CUARTO- Noifiquese personalmente el presente pronunciamiento a la sefiora GLORIA
CONSTANZA SQOTO, identificada con la cedula de ciudadania No. 51.741.708 expedida en Bogota D.C y al
sefior RAFAEL ANTONIO NINO, identificado con cédula de ciudadania No. 9.528.976, en su condicién de
Titular Minero del Contrato de Concesion No. FCH-143, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante Aviso.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente resolucion procede ante este despacho el Recurso de Reposicion,
el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion personal o del dia
siguiente de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 —Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la
Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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2 Agencia Nacional de Mineria. Resolucién No. 423 del 9 de agosto de 2018 - Reglamento Interno de Recaudo de Cartera de la
ANM. 1.14 Intereses Moratorios:

Para estos efectos la Ley 68 de 1923, articulo 9, dispuso: “Los créditos a favor del Tesoro devengan intereses a la rata del doce por
ciento (12%) anual, desde el dia en que se hagan exigibles hasta aquel en que se verifique el pago”. Estos intereses se causaran a
partir del dia calendario siguiente al vencimiento del plazo para el pago de la obligacion.

De conformidad con el Articulo 7° del Decreto 4473 del 15 de diciembre de 2006, a las obligaciones diferentes a impuestos, tasas
y contribuciones fiscales y parafiscales continuaran aplicando las tasas de interés especiales previstas en el ordenamiento nacional
o el acordado contractualmente, siempre y cuando no supere la tasa de usura.

En el caso de las obligaciones a favor de la Agencia Nacional de Mineria y en aquellos contratos mineros en los cuales no se haya
fijado tasa de interés alguna, la tasa aplicable sera la fijada por la Ley.




Radicado: 202590310472

Agencia Agencia Nacional de Mineria

Nacional de Mineria

Nobsa, 11-02-2025 14:55 PM

Sefior:
VICTOR MANULE CASAS ABRIL
(SIN DIRECCION)

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se
expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y el articulo
18 numeral 3 de la Resolucion 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que
dentro del expediente No. JJO-08171, se ha proferido la RESOLUCION GSC No 000786 del 13 de
diciembre de 2024 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO
ADMINISTRATIVO No0049-2024, DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No JJO-08171"
emanada de la VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA contra la
presente resolucién procede recurso de reposicion el cual puede interponerse dentro de los diez
(10) dias siguientes a su notificacion.

Se advierte que la notificacidn se considerara surtida al finalizar el dia siguiente de la entrega del
aviso en el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la Resolucion No RESOLUCION GSC No 000786 del 13 de diciembre de
2024.

Cgxdialmente,

LAURA LIGIA GOYENECHE MENDIVELSO
Vicepresidencia de Seguimiento Control y Seguridad Minera

Coordinadora PAR Nobsa

Anexos: “06” Resolucién No. GSC No 000786 del 13 de diciembre de 2024.
Copia: “No aplica”.

Elaboré: Cesar Daniel Garcia Mancilla- PARN

Reviso: “No aplica”.
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VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSC No. 000786 DE
( 13 de diciembre de 2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO N° 049-
2024, DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. JJO-08171”

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones legales
y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y las
Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 933 del 27 de octubre de 2016, No. 223 de 29 de abril de
2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021, Resolucién No. 463 del 9 de julio de 2024 y Resolucién
No. 474 del 12 de julio de 2024, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los
siguientes,

ANTECEDENTES

El dia 08 de mayo de 2013, entre la Agencia Nacional de Mineria — ANM y los sefiores Victor Manuel Casas
Abril y José Mauricio Gonzalez Rodriguez, se suscribié el Contrato de Concesion No. JJO-08171, bajo la Ley
685 de 2001, para el proyecto de exploracion técnica y explotacion econdmica, de un yacimiento de CARBON
MINERAL TRITURADO O MOLIDO, en la jurisdiccion del municipio de San Mateo, en el Departamento de
Boyacé, en un &rea de 47 hectareas y 3215 metros cuadrados, por un término de treinta (30) afios a partir del
10 de mayo de 2013, fecha que se inscribi6 en el Registro Minero Nacional.

Por medio de Resolucion VSC No. 000130 de 09 de marzo de 2020, se acept6 la solicitud de prorroga de la
etapa de Construccion y Montaje realizada por el titular Victor Manuel Casas Abril, etapa que finalizé el dia 09
de mayo de 2020. Acto administrativo no se encuentra inscrito en el Registro Minero Nacional

El titulo minero no cuenta con Programa de Trabajos y Obras -PTO- aprobado por la Autoridad Minera.

El Contrato de Concesién No. JJO-08171 no cuenta con Licencia Ambiental debidamente otorgada por la
autoridad ambiental competente.

Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-, por medio de
radicado N° 20241003213922 del 21 de junio del 2024, el sefior Jose Mauricio Gonzalez Rodriguez cotitular
del contrato de concesion N° JJO-08171, presento solicitud de amparo administrativo en contra del sefior
VICTOR MANUEL GRANADOS y PERSONAS INDETERMINADAS, en las siguientes zonas del titulo minero
ubicado en jurisdiccion del municipio de San Mateo del departamento de Boyaca, solicitud presentada en los
siguientes términos:

(...) 2. La perturbacion consiste en la realizacion de explotacion minera ilegal mediante un tanel
proyectado sobre el rea del Titulo Minero JJO-08171, dicha explotacion ademas de estar dentro del
area concesionada esta produciendo dafios ambientales visibles causando un pasivo ambiental grave,
el cual a mi parecer debe ser reparado por los causantes de dicho hecho.

3.Los explotadores que se encuentran realizando la explotacion de carbon dentro del area que me fue
otorgada en el contrato de concesion para la exploracion y explotacién de minerales No. JJO-08171,
estéan siendo liderados por el sefior, Victor Manuel Granados, con domicilio en la calle 4 No 1-43 Barrio
La Paz municipio de San Mateo departamento de Boyaca. (...)

2. UBICACION DE LOS HECHOS PERTURBATORIOS

Los hechos perturbatorios se encuentran en la Vereda El Vijal, Municipio de San Mateo departamento
de Boyacé, dentro del contrato de concesion JJO-08171, la Boca mina se encuentra localizada en las
siguientes coordenadas geogréficas Lat. 6.449641 Norte, Lon. 72.577788 Oeste, direccién de la
bocamina N 45°E con una inclinacion de 0°, labor que se desarrolla a nivel con un avance del tanel
aproximado de 30 metros. Esta labor de tunel emprendida se encuentra a menos de 10 metros, por el
costado de la carretera que comunica la vereda el Vijal con la vereda Monte Redondo del municipio
de San Mateo, dentro del contrato de concesion para la exploracién y explotacion de minerales No.
JJO08171. Sin ninguna autorizacién de titular minero, ni de ningtin ente competente Agencia nacional
de mineria.

3. SOLICITUDES
A su despacho con todo respeto y abocando el fundamento de derecho y las normas constitucionales

me permito solicitar, de acuerdo a lo anterior, es necesario que la Autoridad Minera Competente
aplique la figura del amparo administrativo referida en el articulo 306 y subsiguientes de la Ley 685 de
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2001, cuya naturaleza es eminentemente de caracter policivo, porque la finalidad que persigo como
querellante no es otra diferente a que su entidad ordene la suspensién de manera inmediata los actos
de ocupacion de hecho, actual e inminente, y de extraccion minera, dentro del &rea del contrato de
concesion para la exploracién y explotacién de minerales No. JJO-0817,1 vigente e inscrito en el
registro minero nacional, con el objeto de que se nos otorgue y garantice el efectivo e inmediato
ejercicio de los derechos que consagra y se derivan en el contrato de concesion para la exploracion y
explotacién de minerales No JJO-08171, ademas lo siguiente:

1. Que se conceda él Amparo Administrativo por los hechos de perturbacion, vias de hecho y dafios
ambientales que han ocasionado en el contrato de concesion para la exploracion y explotacion de
minerales No. JJO-08171. descrito anteriormente y proceda su despacho a la diligencia de
lanzamiento, sefialando hora y fecha para tal efecto, previa notificacion de los ocupantes.

2. Una vez cumplidos los tramites de Ley, se proceda al desalojo de los ocupantes, para poder cumplir
y desarrollar lo contemplado y lo pertinente al contrato de concesion para la exploracion y explotacion
de minerales No. JJO-08171.

3.Que sean evaluados, cuantificados y reparados los dafios ambientales causados a cargo de los
perturbadores.

4.Que se apliquen las sanciones, a los perturbadores, mineras y ambientales pertinente acorde con el
dafio causado y con las normas vigentes en el &mbito minero y ambiental.’(...)

A través del Auto PARN No. 9300 del 26 de julio del 2024, notificado por Edicto No. PARN 049 del 26 de julio
del 2024 SE ADMITIO la solicitud de Amparo Administrativo, dado que se cumplid con los requisitos
establecidos seguin lo prescrito por el articulo 308 de la Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas-, y SE FIJO como
fecha para la diligencia de reconocimiento de area el dia 15 de agosto del 2024 a partir de las 09:00am. Para
efectos de surtir la notificacion a los querellados, se comisiéno a la alcaldia del municipio de San Mateo del
departamento de Boyaca a través del oficio N° 20249030968951 del 30 de julio del 2024, por medio de oficio
No. 20249030968951del 30 de julio del 2024 se notifico el querellante y por medio de radicado N°
20249030968831 del 30 de julio del 2024, se remiti6 notificacion al querellado sefior Victor Manuel Granados.

Dentro del expediente reposa la constancia de publicacion del Edicto PARN 049 del 26 de julio del 2024, en la
cartelera del despacho de la alcaldia municipal de San Mateo con fecha de fijacion del 01 de agosto del 2024
alas 08:00am y desfijado el dia 02 de agosto del 2024 a las 06:00pm, de igual manera, reposa constancia de
publicacion del del aviso el dia 06 de agosto del 2024 en el lugar de la presunta perturbacion, certificacion
suscrita por la secretaria ejecutiva del despacho del alcalde de la alcaldia de San Mateo- Boyaca.

El dia 15 de agosto del 2024, se llevo a cabo la diligencia de reconocimiento de &rea, tal como se evidencia en
acta de verificacion de area en virtud del amparo administrativo N° 049-2024, en la cual no se cont6 con la
presencia de las partes, ni querellante ni querellado, sin embargo, a unos metros de la bocamina de la solicitud
de amparo administrativo se constaté la presencia de un sefior quien indico ser Victor Manuel Granados quien
no se quiso identificar ni hacer parte de la diligencia y quien sefialo que en la bocamina objeto de la visita de
verificacion no realizaba ningun tipo de actividad minera.

Por medio del Informe de amparo administrativo No 881 del 04 de septiembre del 2024, se recogieron los
resultados de la visita técnica al area del Contrato de Concesion N° JJO-08171, en el cual se determin6 lo
siguiente:

“6. CONCLUS|IONES Y RECOMENDACIONES

De acuerdo con el reconocimiento de é&rea realizado con objeto de la solicitud de amparo
administrativo, segun solicitud instaurada ante la Agencia Nacional de Mineria mediante radicado No
20241003213922 de 20/06/2024 por el sefior JOSE MAURICIO GONZ ALEZ RODRIGUEZ, en su
calidad cotitular del contrato de concesion No JJO-08171, por presuntas afectaciones al érea del
referido contrato, en contra de VICTOR MANUEL GRANADOS y demas personas indeterminadas, se
concluye que:

+ El contrato de concesion JJO-08171, se encuentra localizado en jurisdiccion (punto de la presunta
perturbacion) de la vereda Vijal, del municipio de San Mateo en el departamento de Boyaca.

+ El contrato de concesion No JJO-08171 se encuentra contractualmente en la quinta anualidad de la
etapa de explotacion, No cuenta con PTO ni licencia ambiental aprobados por las autoridades
competentes.

+ La boca mina objeto de la querella, georreferenciada en las coordenadas:
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Coordenadas*
Nombre de Nombre del
Id. a Mina Explotador o Z (Altura)
Querellado Y (Norte) X (OESTE)
m.s.n.m.
6,44941 72,57751
1. Mina NN. INDETERMINADOS 2487
(5046698,73050) (2270667,34645)

* Coordenadas geograficas. Proyeccién con origen (nico nacional CTM-12
** Error de posicionamiento de GPS map64sc Garmin +- 6 metros

Consiste de un tunel exploratorio, inactivo a fecha de las diligencias de amparo administrativo,
georreferenciado dentro del area del contrato de concesion No JJO-08171, por lo tanto, perturba la titularidad
de referido contrato.

+ Se recuerda al titular minero del contrato de concesion No JJO-08171, que, para adelantar trabajos de
explotacion dentro del area otorgada, debera dar estricto cumplimiento a la normatividad vigente, en especial
contar con el Programa de Trabajos y Obras — PTO y Licencia Ambiental debidamente aprobados por las
autoridades competentes.

+ La Agencia Nacional de Mineria, en sus labores asignadas de fiscalizacion, realizara verificacion del
cumplimiento de las obligaciones contraidas y de verificar incumplimientos procederé a las sanciones
contempladas dentro del marco normativo vigente.

+ Para la mina objeto del amparo se levanto acta de suspension de las actividades, al no estar amparadas
por el titular minero, no estar contemplada dentro del PTO y licencia ambiental aprobados y al desconocerse
las condiciones de seguridad e higiene minera bajo las cuales se labora; el acta se radicé ante la alcaldia
de San Mateo para lo de su competencia. Se recomienda dar alcance juridico a las medidas de suspension.
Se remite el presente informe a la parte juridica para los tramites correspondientes.”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada bajo el radicado No.
20241003213922 del 21 de junio del 2024, por el sefior Jose Mauricio Gonzalez Rodriguez cotitular del contrato
de concesion N° JJO-08171, se hace relevante el establecer la finalidad de dicho procedimiento de conformidad
a lo dispuesto por los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas- que establecen:

“Articulo 307. Perturbacion. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar ante el alcalde, amparo
provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion, perturbacion o despojo de terceros
que la realice en el area objeto de su titulo. Esta querella se tramitard mediante el procedimiento breve,
sumario y preferente que se consagra en los articulos siguientes. A opcion del interesado dicha
querella podréa presentarse y tramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara fecha y hora
para verificar sobre el terreno los hechos y si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del titulo del
beneficiario. La fijacion de dicha fecha se notificara personal y previamente al autor de los hechos si
este fuere conocido. En la diligencia sélo seré admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente
e inscrito. La fijacién del dia y hora para la diligencia se haré dentro de las cuarenta y ocho horas (48)
siguientes al recibo de la querella y se practicara dentro de los veinte (20) dias siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que conceptte sobre
si la explotacion del tercero se hace dentro de los linderos del titulo del querellante, se ordenard el
desalojo del perturbador, la inmediata suspensién de los trabajos y obras mineras de este, el decomiso
de todos los elementos instalados para la explotacion y la entrega a dicho querellante de los minerales
extraidos. Ademas de las medidas sefialadas, el alcalde pondra en conocimiento de la explotacion
ilicita del perturbador a la competente autoridad penal.” [Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacién de amparo administrativo esta
encaminada a ser un tramite expedito que tiene por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros,
quienes han suscrito con el Estado un Contrato de Concesion —u otra modalidad de titulo minero legaimente
reconocido— para la explotacion de un mineral especifico en un area determinada, respecto de las afectaciones
que pueda estar causando un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra actividad de
ocupacion, despojo o perturbacion dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo est4 encaminada a garantizar los derechos de los
titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan el
correcto ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus intereses se detengan
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inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad a explotar el mineral concesionado en el area
previamente determinada, o dicho de otra forma, restableciendo las condiciones del area que permitan el
ejercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de concesion.

En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podré solicitar del Estado, a través de las Alcaldias Municipales
correspondientes o de la Autoridad Minera, amparo provisional para que se suspenda inmediatamente la
ocupacion, perturbacion o despojo de terceros, que se realice dentro del area objeto de su titulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la accion de
amparo administrativo sea titular minero, igualmente que el autor del hecho no sea titular minero, porque este
seria el unico caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren dentro del area del
titular, lo anterior para que sean de competencia de la respectiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 —~Cédigo de Minas-, esta claramente establecido
que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia o no de un amparo administrativo
radica en la existencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que se encuentren realizando
estas actividades dentro del &rea de un titulo del cual no es beneficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefiala:

“La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la ocupacién de hecho o cualquier
otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo minero. El caracter
tuitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacion u ocupacion de hecho
se refleja en un procedimiento previsto por el legislador en el que no se vislumbra ni se articula
confrontacion alguna entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un sujeto privado
ante los actos perturbadores de otro u otros, todo lo cual hace de éste un proceso de naturaleza
eminentemente policiva.”

Evaluado el caso de la referencia, se evidencia con el desarrollo de la diligencia de reconocimiento de area y
con el Informe de amparo administrativo No. 881 del 04 de septiembre del 2024, las siguientes
caracteristicas de las labores mineras:

Id. Coordenadas*

Y (Norte) X (OESTE) 2

Nombre del (Attura

Explotador o
Querellado

Nombre de la

. Observaciones
Mina

m.s.n.

Labor inactiva y sin personal laborando a fecha
de la inspeccion

Se observan notificaciones de las diligencias
de amparo administrativo por parte de la
alcaldia de San Mateo.

Se observa el inicio de un tunel exploratorio
sobre afloramiento de cinta 0 manto de carbon
meteorizado, los trabajos avanzaron a una

6.44941 7257751 profundidad menor a dos metros

1. MinaNN. | INDETERMINADOS 2487 | No se cuenta con infraestructura anexa para el
(6046698,73050) | (2270667,34645) soporte de explotacion minera, se observan
restos de madera posiblemente usada para
trabajos mineros  derrumbados en los
alrededores del punto referenciado.

El trabajo exploratorio, aunque inactivo, se
presume de antigliedad menor a 6 meses. El
mismo se georreferencio dentro del area del
contrato de concesion No JJO-08171, por lo
tanto, perturba la ftitularidad de referido
contrato.

De acuerdo a lo anterior, se encuentra que en la mina visitada existen trabajos mineros no autorizados por los
titulares, esto es la perturbacion si existe, y los trabajos mineros se dan al interior del titulo minero objeto de
verificacién, como bien se expresa en el Informe de Amparo Administrativo PARN No 881 del 04 de
septiembre del 2024 y al no lograrse determinar en la diligencia el responsable de las labores mineras, se
establece que los encargados de dichas actividades son PERSONAS INDETERMINADAS, por ende, al no
revelarse prueba alguna que legitime las labores de explotacion que efectivamente se vienen realizando, tipifica
una mineria sin titulo dentro del area del Contrato de concesion N° JJO-08171, es por esto viable la aplicacion
de la consecuencia juridica que se prescribe en el articulo 309 de la Ley 685 de 2001 —Codigo de Minas-, antes
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citado, esto es, ordenar la suspension inmediata y definitiva de las labores de mineria que desarrollan personas
no autorizadas por el legitimo titular minero, al interior del area del contrato de concesion, en el punto
referenciado.

Por Ultimo, al no presentarse persona alguna en la mina referenciada, con titulo minero inscrito como Unica
defensa admisible, al momento de realizar la verificacion de los hechos que el querellante manifestd como
perturbacion, se debe proceder segun lo que se indica la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas- para dicha
situacion, esto es, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de quienes realizan la actividad en
la bocamina NN con coordenadas N= 6,44941(5046698,73050), E = 72,57751 (2270667,34645), Z: 2487, que
se encuentren al momento del cierre de la bocamina en mencién y de los trabajos que se realizan al interior de
la misma, la cual sera ejecutada por el Alcalde del municipio de San Mateo del departamento de Boyaca

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria ~ANM-, en uso de sus atribuciones legales y
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior JOSE MAURICIO
GONZALEZ RODRIGUEZ cotitular del contrato de concesion N° JJO-08171, en contra de PERSONAS
INDETERMINADAS, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo, para las
actividades mineras ubicadas en las siguientes coordenadas en el municipio de San Mateo, del departamento

de Boyacé:
Id. Coordenadas*
Nombre dela | Nombre del Explotador

Mina o Querellado Y (Norte) X (OESTE) Z (Altura)

m.s.n.m.
6,44941 72,57751

1. Mina NN. | INDETERMINADOS 2487
(5046698,73050) (2270667,34645)

ARTICULO SEGUNDO- En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el desalojo y la suspension inmediata y
definitiva de los trabajos y obras que realizan PERSONAS INDETERMINADAS dentro del &rea del Contrato de
Concesion JJO-08171 en las coordenadas ya indicadas.

ARTICULO TERCERO- Como consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriada y en firme el presente acto
administrativo, oficiar al sefior Alcalde Municipal de San Mateo, departamento de Boyaca, para que proceda
de acuerdo con los articulos 161, 306 y 309 de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-, al cierre definitivo de
los trabajos, desalojo de los perturbadores PERSONAS INDETERMINADAS, al decomiso de elementos
instalados para la explotacion y a la entrega de los minerales extraidos por los perturbadores al titular minero,
de conformidad con la descripcion contenida el acapite de conclusiones del Informe-PARN-N° 881 del 04 de
septiembre del 2024,

ARTICULO CUARTO. Poner en conocimiento a las partes el Informe PARN-N° 881 del 04 de septiembre del
2024,

ARTICULO QUINTO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, remitir copia del Informe-PARN-N° 881 del
04 de septiembre del 2024 y del presente acto administrativo a la autoridad ambiental correspondiente, a la
Fiscalia General de la Nacion Seccional Boyaca. Lo anterior, para su conocimiento y a fin de que se tomen las
medidas que correspondan, pronunciandose en lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO: Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento a los sefiores VICTOR MANUEL
CASAS ABRIL Y JOSE MAURICIO GONZALEZ RODRIGUEZ, en su condicién de titulares del Contrato de
Concesion No. JJO-08171, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o
en su defecto, procédase mediante Aviso

Paragrafo: Respecto de las PERSONAS INDETERMINADAS, surtase su notificacion conforme con lo
dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 -Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo-.
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ARTICULO SEPTIMO- Contra la presente resolucion procede ante este despacho el Recurso de Reposicion,
el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion personal o del dia siguiente
de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 -Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001
—Codigo de Minas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Radicado: 20259031047

Agencia Agencia Nacional de Mineria

Nacional de Mineria

Nobsa, 11-02-2025 14:55 PM

Sefor (a):
LEONARDO TORRES DAZA
(Sin direccion)

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se
expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y el articulo
18 numeral 3 de la Resolucion 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que
dentro del expediente No. 945T, se ha proferido la RESOLUCION VSC No 001256 del 24 de
diciembre de 2024 “POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA TERMINACION DEL CONTRATO EN
VIRTUD DE APORTE No. 945T Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES” emanada de la
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA contra la presente
resolucion procede recurso de reposicion el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion.

Se advierte que la notificacién se considerara surtida al finalizar el dia siguiente de la entrega del
aviso en el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la Resolucion No RESOLUCION VSC No 001256 del 24 de diciembre de
2024.

Cgrlialmengte

LAURA LIGIA GOYENECHE MENDIVELSO
Vicepresidencia de Seguimiento Control y Seguridad Minera

Coordinadora PAR Nobsa
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Copia: “No aplica”.

Elaboré: Cesar Daniel Garcia Mancilla- PARN
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Fecha de elaboracion: 11/02/2025

Numero de radicado que responde: “No aplica”.

Tipo de respuesta: “Informativo”.
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VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION VSC No. 001256 del 24 de diciembre de 2024

( )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA TERMINACION DEL CONTRATO EN VIRTUD DE APORTE
No. 945T Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio
de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011,
la Ley 2056 de 2020 y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 223 de 29 de abril de 2021
modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021 y No. 166 del 18 de marzo de 2024, proferidas por la Agencia
Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El 05 de enero de 2001, entre la EMPRESA NACIONAL MINERA LTDA - MINERCOL Ltda. y los sefiores ANA
JOAQUINA DAZA TORRES, identificada con cédula de ciudadania No. 46.354.273, VICTOR MONTANEZ
NINO y GONZALO TORRES HERNANDEZ, se suscribi¢ Contrato en Virtud de Aporte No. 945T, para la
explotacion de un yacimiento de CARBON, en un &rea localizada en el municipio de SOGAMOSO,
departamento de BOYACA, con una extension superficiaria de 41.0166 hectareas, por un término de diez (10)
afios contado a partir del 24 de enero de 2002, fecha en la cual se inscribi6 en el Registro Minero Nacional.

Mediante Resolucion No. 740 de fecha 30 de diciembre de 1997, la Corporacion Auténoma Regional de Boyaca
CORPOBOYACA impuso Plan de Manejo Ambiental al Contrato en Virtud de Aporte No. 945T

Mediante OTROSI No. 001 del 19 de diciembre de 2002, la EMPRESA NACIONAL MINERA LTDA - MINERCOL
Ltda., otorgd el derecho que tenia la sefiora ANA JOAQUINA DAZA TORRES, dentro del Contrato de
Exploracién No. 945T, a favor del sefior LEONARDO TORRES DAZA. Acto inscrito en el Registro Minero
Nacional el dia 19 de junio de 2003.

El Titulo Minero No. 945T cuenta con el Programa de Trabajos e Inversiones ‘PTI" aprobado por la Autoridad
Minera Mediante oficio No. 1110-762 de fecha 01 de agosto de 2003.

Mediante Resolucidén No. 0550 de fecha 13 de julio de 2005, la Corporacion Autonoma Regional de Boyaca -
CORPOBOYACA, incluyé como titular de la viabilidad ambiental y el Plan de Manejo otorgados mediante la
Resolucion No. 740 del 30 de diciembre de 1997 para la explotacion de carbén de un area ubicada en la Vereda
la Cintas de Municipio de Sogamoso, al sefior LEONARDO TORRES DAZA, en reemplazo de la sefiora ANA
JOAQUINA DAZA. Acto inscrito en el Registro Minero Nacional el 19 de junio de 2003

Mediante oficio No. 1934 de fecha 21 de noviembre de 2016, el juzgado laboral del circuito de Sogamoso,
comunicé la medida de embargo de los derechos a explorar y explotar que le corresponden al cotitular
LEONARDO TORRES DAZA, emanados del titulo 945T, asi como las producciones futuras derivadas del
mismo; acto inscrito en el Registro Minero el 14 de febrero de 2017.

Revisado el visor geografico de la plataforma de Anna Mineria, se evidencia que el area del Contrato en Virtud
de Aporte No. 945T, presenta superposicion total con la ZONA MICROFOCALIZADA Y MACROFOCALIZADA
DE RESTITUCION DE TIERRAS y superposicién total con SISTEMA DE AREAS PROTEGIDAS Unidad
Biogeografica de Siscunci Oceta, Parque Natural Regional zona de paramo Tota - Bijagual — Mamapacha.

La Autoridad Minera profirio el Concepto Técnico de Evaluacion Integral No. PARN - 1323 del 09 de septiembre
de 2024, por medio del cual se concluyo lo siguiente:

“(...) 3. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Una vez evaluadas las obligaciones contractuales emanadas del Contrato en Virtud de aporte de la
referencia se concluye y recomienda:

3.1 PRONUNCIAMIENTO JURIDICO respecto a las obligaciones requeridas por medio de Auto PARN No.
0392 del 06 de febrero de 2024, notificado por medio de estado juridico No.023 del 07 de febrero de 2024,
teniendo en cuenta que el titulo minero No. 945T se encuentra vencido desde el 24 de enero de 2012 y en
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el expediente no reposa solicitud alguna de prérroga, derecho de preferencia o cambio de modalidad, por lo
tanto dichas obligaciones no eran exigibles y el titulo debia terminarse por vencimiento de términos.

3.2 Mediante resolucion No VCT — 000977 de 25 de agosto de 2020, ejecutoriada y en firme el 25 de julio
de 2022, POR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA UNA RENUNCIA DENTRO DEL CONTRATO EN VIRTUD
DE APORTE No. 945T”, dado que la solicitud fue allegada tnicamente por el sefior VICTOR HERNAN
MONTANEZ NINO, identificado con la cedula de ciudadania No 9.530.083, la referida se entendera como
una renuncia parcial de los derechos que ostenta el referido cotitular dentro del titulo No. 945T, se ORDENA
al Grupo de Catastro y Registro Minero EXCLUIR del Registro Minero Nacional al sefior VICTOR HERNAN
MONTANEZ NINO, como cotitular del Contrato en Virtud de Aporte No. 945T. Dicha resolucién atin no se
ha inscrito en el Registro Minero Nacional, por o tanto se recomienda PRONUNCIAMEINTO JURIDICO,
respecto a la inscripcién de dicha Resolucion, teniendo en cuenta que el titular minero VICTOR HERNAN
MONTANEZ NINO fallecio.

3.3 PRONUNCIAMIENTO JURIDICO, respecto a si es procedente la liquidacion y terminacion del contrato
en virtud de aporte No 945T, ya que este se encuentra vencido desde el 24 de enero de 2012, y en el
expediente no reposa solicitud de prérroga o derecho de preferencia. Adicionalmente los titulares Victor
Hernan Montariez Nifio y Gonzalo Torres Hernandez Carbdn han fallecido y sobre el titular Leonardo Torres
Daza reposa un embargo de los derechos a explotar sobre el titulo 945T.

3.4 Evaluadas las obligaciones contractuales del Titulo Minero No. 945T causadas hasta la fecha de
elaboracion del presente concepto técnico, se indica que el titular SI se encuentra al dia hasta el 24 de enero
de 2012, fecha en cual vencid el titulo...”

Revisado el Sistema de Gestion Documental y demés sistemas de informacion de la Agencia Nacional de
Mineria, se tiene que el contrato en virtud de aporte No. 945T se encuentra vencido desde el 24 de enero de
2012 y no se evidencia solicitud de prérroga o acogimiento al derecho de preferencia pendiente por resolver.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

De la evaluacién del expediente contentivo del contrato en virtud de aporte 945T, se observa que de
conformidad con la minuta de contrato, la Autoridad Minera otorgd contrato de explotacién por el término de 10
afios, para la exploracién técnica y explotacion econdémica, de un yacimiento de carbén, contrato que se efectué
a partir de su inscripcion en el Registro Minero Nacional, es decir, a partir del 24 de enero de 2002.

Como quiera que en el Concepto Técnico de Evaluacion Integral No. PARN- 1323 del 09 de septiembre de
2024, se sefala que los titulares del contrato de concesion se encuentran al dia en el cumplimiento las
obligaciones causadas y que no existe tramite pendiente por resolver dentro del expediente 945T, se procedera
mediante el presente proveido a declarar la terminacion del contrato en virtud de aporte por vencimiento del
término concedido.

En consecuencia de lo anterior, toda vez que el Contrato en Virtud de Aporte 945T se encuentra vencido y
teniendo en cuenta que en el expediente no se encuentra solicitud o tramite de prérroga o preferencia pendiente
por resolver, se determina que es juridicamente procedente declarar su terminacién por vencimiento del término
de su vigencia, el cual fenecié el dia 23 de enero de 2012.

Corolario a lo anterior, se tiene que mediante el concepto juridico N.° 20131200036333 del 03 de abril de 2023
la OAJ de la ANM ha manifestado que:

“SOBRE EL PLAZO El plazo se encuentra definido por el Cédigo Civil como " ... la época que se fija para
el cumplimiento de la obligacion, es una disposicion pactada voluntariamente o que la Ley impone para el
cumplimiento de una obligacion, y que por su mero ministerio o por su incorporacion contractual funge
como ley para las partes cuyos efectos pueden ser suspensivos o extintivos segun corresponda. De ahi
que se sefiale que las obligaciones estan vigentes mientras su plazo no se encuentre vencido.

En materia de contratacion minera, es importante sefialar que el legislador establecié cierto margen
reglado de libertad para fijar el plazo de los diferentes titulos, asi:

(...) - Los contratos que se acogieron a la Ley 685 de 2001 o perfeccionados durante la vigencia de dicha
norma, tendran una duracion de hasta 30 afios.

De manera que, la Ley es la que determina cuél es el plazo maximo por el que se puede extender un titulo
minero. Aunado a lo anterior, y teniendo en cuenta que el contrato de concesion minera es un contrato de
adhesion en los términos del articulo 49 del Cédigo de Minas, es claro que las partes no pueden disponer
libremente del plazo méaximo fijado en la ley; en consecuencia, sdlo pueden modular sus efectos a través
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de la prérroga Al no existir una prérroga, el plazo legal contractualmente incorporado al contrato conserva
todo su vigor y efecto...”

Asi las cosas, se tiene que las clausulas CUARTA y VIGESIMA SEXTA, numeral 26.1, sustentan el proceder
juridico y legal de la Autoridad Minera y las cuales rezan:

CLAUSULA CUARTA- duracién del contrato el presente contrato tendra, la duracion del contrato sera
de diez (10) ANOS, contados a partir de la fecha de su perfeccionamiento...

CLAUSULA VIGESIMA SEXTA. - Terminacién y liquidacién. 26.1. este contrato se terminara
ordinariamente por el vencimiento del plazo y extraordinariamente por renuncia por EL CONTRATISTA
debidamente motivada y siempre que se encuentre a paz y salvo en el cumplimiento de sus obligaciones,
por el agotamiento del yacimiento y las demas causales estipuladas en el contrato o en la ley...”

Por otra parte, de conformidad con lo concluido en el Concepto Técnico PARN No. 1323 de 09 de septiembre
de 2024, se concluye que los titulares se encuentran al dia en cuanto a la obligaciones contractuales causadas
hasta la fecha de vencimiento del plazo, es decir, hasta el 24 de enero de 2012, razén por la cual la autoridad
minera se abstendra de realizar pronunciamiento respecto de los requerimientos realizados con posterioridad
a esta fecha, teniendo en cuenta que se esta ejecutando la terminacion del titulo por vencimiento de termino,
lo que implica actuar por sustracciéon de materia. Adicionalmente, una vez consultado el expediente, el Sistema
de Catastro Minero Colombiano —CMC- y el Sistema de Gestién Documental —-SGD-, se observa que no se
encuentran tramites sin resolver, ni documentacion sin evaluar que pueda afectar la decisién adoptada en el
presente acto administrativo.

Respecto de la falta de inscripcion en el registro minero de la Resolucion No. VCT — 000977 de 25 de agosto
de 2020, ejecutoriada y en firme el 25 de julio de 2022, por medio de la cual se acepté una renuncia dentro del
contrato en virtud de aporte No. 945T, se considera que es una actuacion administrativa interna de la Autoridad
Minera, la cual no impide el objeto del presente proveido, aunado a que se evidencia que los cotitulares VICTOR
HERNAN MONTANEZ NINO Y GONZALO TORRES HERNANDEZ fallecieron, segun lo evidenciado en el
expediente minero y lo concluido en el concepto técnico PARN 1323 del 09 de septiembre de 2024, asi las
cosas, se procedera con la inscripcion de los actos a que alla lugar y teniendo en cuenta que con la terminacién
del contrato por vencimiento del término se esta culminando con la calidad de titular, se procedera a ordenar la
inscripcion del presente acto administrativo de terminacion y asi surtir todos los efectos juridicos que se derivan
del presente acto.

En virtud de lo anterior, se procedera a ordenar la notificacion del precitado acto administrativo a los posibles
herederos de los sefiores VICTOR HERNAN MONTANEZ NINO Y GONZALO TORRES HERNANDEZ
(fallecidos). No obstante, de acuerdo a la verificacion del Sistema de Gestién Documental de la ANM, no se
evidencia solicitud de subrogacion de los derechos que le correspondian a los cotitulares anteriormente
mencionados dentro del titulo minero 945T, por lo tanto, no se tienen datos exactos de posibles interesados en
las decisiones proferidas a quienes notificar.

En consecuencia, se ordenara la notificacion de acuerdo a lo establecido en el articulo 73 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- CPACA, en virtud del cual, “Cuando, a juicio
de las autoridades, los actos administrativos de caracter particular afecten en forma directa e inmediata a
terceros que no intervinieron en la actuacion y de quienes se desconozca su domicilio, ordenaran publicar la
parte resolutiva en la pagina electronica de la entidad y en un medio masivo de comunicacion en el territorio
donde sea competente quien expidio las decisiones. En caso de ser conocido su domicilio se procedera a la
notificacién personal.”

Finalmente, se evidencia que sobre el Unico titular sobreviviente, sefior LEONARDO TORRES DAZA pesa
medida judicial de embargo respecto de los derechos emanados del contrato en virtud de aporte 945T, se tiene
que revisada la minuta de contrato y teniendo en cuenta que las 6rdenes judiciales no se configuran como
obstruccion para proceder con la declaracién de terminacion del contrato, se procedera por parte de esta
autoridad a remitir el presente acto a la autoridad judicial competente con el fin de que sea de su conocimiento.

Dado que los titulares en ejercicio de los derechos emanados de la concesidn desarrollaron de manera total la
etapa de explotacion, y teniendo en cuenta que la informacién minera tiene el caracter de utilidad publica, en
virtud de lo establecido en los articulos 88, 339 y 340 del Cédigo de Minas, los titulares deberan allegar a la
autoridad minera la totalidad de la informacién técnica y econdmica resultante de sus estudios y trabajos
mineros, atendiendo lo previsto en la Resolucion No 374 del Servicio Geoldgico Colombiano y No 564 de la
Agencia Nacional de Mineria expedida el 2 de septiembre de 2019 “Por medio de la cual se adopta el “Manual
de Suministro y entrega de la informacion Geoldgica generada en el desarrollo de actividades mineras” y se
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derogan las Resoluciones No. 320 del SGC y No. 483 de la ANM del 10 de julio de 2015” o la norma que la
complemente o la sustituya.

Finalmente, se les recuerda a los titulares que de conformidad con la clausula VIGESIMA SEXTA numeral 26.2
del contrato en virtud de aporte suscrito, procédase con la liquidacion del mismo, en donde se debera dar
cumplimiento por parte de los titulares a las obligaciones laborales, econdmicas y ambientales a su cargo.

En mérito de lo expuesto, el vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional
de Mineria -ANM-, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR LA TERMINACION del contrato en virtud de aporte 945T, otorgado a
los sefiores: VICTOR HERNAN MONTANEZ NINO (fallecido) y , GONZALO TORRES HERNANDEZ
(fallecido), quienes en vida se identificaron con cedulas de ciudadania No. 9.520.907 y N°9.530.083,
respectivamente y a LEONARDO TORRES DAZA, identificado con cedula de ciudadania N°74185906, por
las razones expuestas en la parte motiva de este Acto Administrativo.

PARAGRAFO. - Se recuerda a los fitulares que no deben adelantar actividades mineras dentro del area del
contrato en virtud de aporte N° 945T, so pena de las sanciones previstas en el articulo 338 de la Ley 599 de
2000 - Codigo Penal- modificado por el articulo 1° de la Ley 2111 de 2021.

ARTICULO SEGUNDO. - REQUERIR al sefior LEONARDO TORRES DAZA, identificado con cedula de
ciudadania N°74185906, titular sobreviviente dentro del contrato en virtud de aporte N°945T, para que dentro
de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del presente acto administrativo, proceda a:

1. Constituir poliza minero ambiental en virtud en la clausula VIGESIMA SEGUNDA numerales 22.1,
22.2'y 22.3 de la minuta del contrato en virtud de aporte. (p6liza de cumplimiento, péliza cumplimiento
de sus obligaciones laborales y péliza de responsabilidad civil extracontractual).

2. Informar a través de escrito, que para todos los efectos se entenderéa otorgado bajo la gravedad de
juramento, sobre el cumplimiento de sus obligaciones laborales de conformidad con la clausula
vigésima segunda, numeral 22.2 del contrato suscrito.

3. Allegar la totalidad de la informacién técnica y econémica obtenida como resultado de sus estudios
y trabajos mineros.

ARTICULO TERCERO. - Ejecutoriada y en firme la presente providencia, compulsar copia del presente Acto
Administrativo a la Corporacion Auténoma Regional de Boyaca - CORPOBOYACA-, a la Alcaldia del municipio
de Sogamoso, departamento Boyaca, Asi mismo, remitase al Grupo de Regalias y Contraprestaciones
Econdmicas de la Agencia Nacional de Mineria para su conocimiento y fines pertinentes.

ARTICULO CUARTO. - Ejecutoriada y en firme la presente providencia, compulsar copia del presente Acto
Administrativo al Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Sogamoso, teniendo en cuenta la medida cautelar
de embargo que se registra en el Sistema Integrado de Gestién Minera SIGM Anna Mineria de los derechos a
explorar y explotar que le corresponden al cotitular LEONARDO TORRES DAZA, emanados del titulo 945T,
para su conocimiento y fines pertinentes.

ARTICULO QUINTO. - Una vez en firme el presente Acto Administrativo, ordénese la suscripcion de un acta
que contenga la liquidacién del Contrato, segun lo establecido en la clausula VIGESIMA SEXTA numeral 26.2
del Contrato en virtud de aporte 945T, previo recibo del area objeto del contrato.

ARTICULO SEXTO. - Ejecutoriado y en firme el presente proveido, remitase copia al Grupo de Catastro y
Registro Minero con el fin de que se lleve a cabo la respectiva anotacion de lo dispuesto en el ARTICULO
PRIMERO de la presente resolucién, y proceda con la desanotacion del area en el sistema grafico.

ARTICULO SEPTIMO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento al sefior LEONARDO
TORRES DAZA, identificado con cedula de ciudadania N°74185906, en su condicién de titular del contrato en
virtud de aporte No. 945T, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o
en su defecto, procédase mediante Aviso.
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Respectg de Io§ herederos determinados e indeterminados de los cotitulares fallecidos, VICTOR HERNAN
MONTANEZ NINO y GONZALO TORRES HERNANDEZ, procédase con la notificacién en la forma prevista por
el articulo 73 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO OCTAVO. - Contra la presente resolucion procede ante este despacho el Recurso de Reposicion,
el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién personal o del dia siguiente
de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 -Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001
-Cddigo de Minas-.

ARTICULO NOVENO. - Surtidos todos los tramites ordenados en los anteriores articulos y en firme la resolucion
archivese el expediente respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado digitalmente por
FERNANDO FERNANDO ALBERTO
ALBERTO CARDONA VARGAS
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Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera
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Radicado: 202590310472

Agencia Nacional de Mineria

Agencia
Nacional de Mineria

Nobsa, 11-02-2025 14:55 PM

Sefior:
MARIA PAULINA PEREZ PATINO
(SIN DIRECCION)

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 de la ley 1437 de 2011, por medio de la cual se
expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y el articulo
18 numeral 3 de la Resolucion 0206 del dia 22 de marzo de 2013, me permito comunicarle que
dentro del expediente No. GDJ-082, se ha proferido la RESOLUCION GSC No 000785 del 13 de
diciembre de 2024 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO
ADMINISTRATIVO 053-2024 PARA EL CONTRATO DE CONCESION No GDJ-082”" emanada de la
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA contra la presente
resolucion procede recurso de reposicion el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion.

Se advierte que la notificacién se considerara surtida al finalizar el dia siguiente de la entrega del
aviso en el lugar de destino.

Se anexa copia integra de la Resolucion No RESOLUCION GSC No 000785 del 13 de diciembre de
2024.

Cardialmente,

EAURA LIGIA'GOYE gﬁ-’IE MENDIVELSO
Vicepresidencia de Seguimiento Control y Seguridad Minera

Coordinadora PAR Nobsa

Anexos: “08” Resolucion No. GSC No 000785 del 13 de diciembre de 2024.
Copia: “No aplica”.

Elaboré: Cesar Daniel Garcia Mancilla- PARN

Reviso: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 11/02/2025

Numero de radicado que responde: “No aplica”.

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente No. GDJ-082
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VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSC No.000785DE
( 13 de diciembre de 2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO 053-2024
PARA EL CONTRATO DE CONCESION No. GDJ-082”

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones legales
y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y las
Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 933 del 27 de octubre de 2016, No. 223 de 29 de abril de
2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021, Resolucion No. 463 del 9 de julio de 2024 y Resolucién
No. 474 del 12 de julio de 2024, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los
siguientes,

ANTECEDENTES

El 05 de septiembre de 2006, el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA "INGEOMINAS"
funciones asumidas por la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA y el sefior JORGE HUMBERTO DAZA SILVA
identificado con cedula de ciudadania 1.177.712 de Tépaga - Boyaca, suscribieron Contrato de Concesion No.
GDJ-082, con el objeto de explorar técnica y explotar econémicamente un yacimiento de carbon mineral en un
drea de 53 hectéreas y 902 metros cuadrados, localizado en jurisdiccion del municipio de TOPAGA,
departamento de BOYACA, y por el termino de treinta (30) afios contados a partir del 17 de noviembre de 2006
fecha en la cual se inscribio en el Registro Minero Nacional el dia.

Mediante Resolucion GTRN 150 de fecha 07 de mayo de 2010, ejecutoriada y en firme el dia 20 de mayo de
2010, se prorrogo la etapa de exploracion del contrato de concesién No. GDJ-082 por el término de dos (2)
afios contados a partir de la fecha inicial del vencimiento de la etapa de exploracion, dicha resolucion fue
inscrita en el Registro Minero Nacional el dia 31 de mayo de 2010.

Mediante Resolucion GTRN-072 de fecha 07 de marzo de 2012, ejecutoriada y en firme el dia 08 de marzo de
2012, se declaré y perfecciono el tramite para la cesion del 100% de derechos, preferencias, beneficios y
obligaciones, emanado del contrato de concesion No. GDJ-082 para la exploracion de un yacimiento de carbon
mineral que efectlia el sefior JORGE HUMBERTO DAZA SILVA en calidad de titular a favor de los sefiores
JUAN MANUEL MUJICA'Y GERMAN YESITH ANAYA CASTILLO, acto inscrito en el Registro Minero Nacional
el 24 de abril de 2012.

Mediante Resolucion GTRN-0072 de 07 de marzo de 2012, ejecutoriada y en firme el dia 08 de marzo de 2012,
se aprob0 el Programa de Trabajos y Obras.

Mediante Resolucion No. 2646 del 20 de septiembre de 2012, la Corporacion Autonoma Regional de Boyaca
CORPOBOYACA, otorgo Licencia Ambiental a los sefiores JUAN MANUEL GOMEZ MUJICA y GERMAN
YESITH ANAYA CASTILLO, titulares del contrato GDJ-082, ubicado en el municipio de Topaga.

Mediante Resolucion VCT- 215 de fecha 27 de febrero de 2017, se declaré y perfecciono el tramite para la
cesion del 100% de derechos, preferencias, beneficios y obligaciones emanado del contrato de concesion No.
GDJ082 para la explotacion de un yacimiento de carbon mineral que efectia el sefior JUAN MANUEL GOMEZ
MUJICA'Y GERMAN YESITH ANAYA CASTILLO en calidad de titulares a favor de los sefiores ORLANDO
DIAZ CHAPARRO identificado con la cedula de ciudadania No. 9.534.638 y MARIA PAULA PEREZ PATINO
identificada con la cedula de ciudadania No. 46.369.196. Acto inscrito en el Registro Minero Nacional el 23 de
mayo de 2017.

Una vez revisada la informacion generada por el visor geografico del Sistema Integral de Gestion Minera —
ANNA Mineria, al momento de realizar el presente informe, se observa que el area del contrato de concesion
No GDJ-082 presenta superposicion con las siguientes capas:

-Superpuesto al 100% con capas informativas: Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucién de Tierras Despojadas, areas macro y micro focalizadas del departamento de
Boyacé y Departamento: Boyacé; Municipio: Tunja RO 00699. https://urtdatosabierfos-
uaegrtd.opendata.arcgis.com/

No presenta superposicion con capas excluidas y restringidas de la mineria, articulos 34 y 35
de la ley 685 de 2001.
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Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas-, por medio del
radicado N°20249030963712 de fecha 18 de julio de 2024, el sefior ORLANDO DIAZ CHAPARRO, cotitular
del contrato de concesion N° GDJ-082, presento solicitud de Amparo Administrativo ante la Agencia Nacional
de Mineria, en contra de los actos de perturbacion u ocupacion adelantados por PERSONAS
INDETERMINADAS, en las siguientes zonas del titulo minero ubicado en jurisdiccion del municipio de Toépaga,
del departamento de Boyaca:

PUNTO ESTE 11 ALTURA
1 1137658 1130803 2814

2 1137842 1131085 277

3 1137822 1131066 2781

4 1137845 1131081 2786

5 1137860 1130885 2805

6 1137685 1130800 2824

A través del Auto PARN N° 9445 del 22 de agosto de 2024, notificado por Edicto N° ED-059 del 2024, SE
ADMITIO la solicitud de Amparo Administrativo, dado que se cumpli con los requisitos establecidos segun lo
prescrito por el articulo 308 de la Ley 685 de 2001 ~Codigo de Minas-, y SE FIJO como fecha para la diligencia
de reconocimiento de area los dias 23 y 24 de septiembre de 2024. Para efectos de surtir la notificacion a los
querellados, se comisioné a la alcaldia de TOPAGA del departamento de Boyaca a través del oficio N°
20249030978171 del 23 de agosto de 2024.

Mediante el radicado de salida N° 20249030978161 del 23 de agosto de 2024 se comunic al sefior ORLANDO
DIAZ CAHPARRO cotitular del contrato de concesion GDJ-082 la admision de la solicitud de amparo
administrativo asi mismo se comunicé la fecha para adelantar visita de verificacion de area.

Dentro del expediente reposa las constancias secretariales de cumplimiento de comision notificacion por aviso
y edicto amparo administrativo 053-2024, adelantada por la secretaria de Gobierno del municipio de Topaga,
notificacion realizada a las PERSONAS INDETERMINADAS, acto de publicidad que se llevé a cabo con la
fijacion del edicto ED-059 del 2024 en cartelera de la alcaldia municipal el 28 de agosto de 2024 y realizando
la desfijacion el 12 de septiembre de 2024, asi mismo se evidencia fijacion de aviso en los puntos denunciados
el dia 11 de septiembre de 2024.

El dia 23 de septiembre de 2024 se llevd a cabo la diligencia de reconocimiento de area, tal como se evidencia
en acta de verificacion de area en virtud del amparo administrativo N® 053 de 2024, en la cual se constaté la
asistencia de las partes dejando constancia que ni en la alcaldia municipal de Tépaga ni el lugar de la
perturbacion se hizo presencia por parte de terceros o personas indeterminadas, asi mismo por la parte
querellante se delegd a la técnica ROSA MARIA HERRERA, identificada con cedula de ciudadania N°
2.770.587 representante técnico del titular minero y quien acompafio la diligencia de reconocimiento de area.

En desarrollo de la diligencia se otorgé la palabra a la parte querellante, representada por la sefiora ROSA
MARIA HERRERA, quién indico:

“el amparo administrativo fue el resultado de una visita técnica que se hizo con el titular donde se
encontraron labores mineras no autorizadas por parte del titular mineros, por tal motivo se presenta
los amparos administrativos ante la ANM.”

Por medio del Informe de Visita PARN N° 968 del 25 de septiembre de 2024, se recogieron los resultados
de la visita técnica al area del Contrato de concesion GDJ-082, en el cual se determiné lo siguiente:

“...6. CONCLUSIONES

De acuerdo con el reconocimiento de area realizado con objeto de la solicitud de amparo
administrativo, segun solicitud instaurada ante la Agencia Nacional de Mineria mediante radicado
No 20249030963712 de 18/07/2024 por el sefior ORLANDO DIAZ CHAPARRO, en su calidad de
cotitular del contrato de concesion No GDJ-082, por presuntas afectaciones al area del referido
contrato, en contra de PERSONAS INDETERMINADAS, se concluye que:
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e El contrato de concesion GDJ-082, se encuentra localizado en jurisdiccion (punto de la
presunta perturbacién) de la vereda San José, del municipio de Tépaga en el
departamento de Boyaca.

e £l contrato de concesion No GDJ-082 se encuentra contractualmente en la décima
anualidad de la etapa de explotacion, cuenta con Programa de Trabajos y Obras — PTO y
licencia ambiental probadas por las respectivas autoridades competentes.

e Lashbocas minas objeto de la querella, georreferenciada en las coordenadas:

Coordenadas*
Nombre de Nombre del
Id. 1a Mina Explotador o Z (Altura)
Querellado Y (Norte) X (OESTE)
m.s.n.m.

1. | MinaNN. | INDETERMINADOS | 577766 72,83468 2814

1.1 MinaNN. | INDETERMINADOS | 5,77761 72,83459 2816

2. | MinaNN. | INDETERMINADOS | 578025 72,83305 2790

3. | MinaNN. | INDETERMINADOS | 578006 72,83324 2785

3.1 | MinaNN. | INDETERMINADOS | 577999 72,83328 2786

3.2 | MinaNN. | INDETERMINADOS | 5,77993 72,83356 2783

4 | MinaNN. | INDETERMINADOS 5,78022 72,83305 2791

5. | MinaNN. |INDETERMINADOS 5,77844 72,83289 2812

6. | MinaNN. |INDETERMINADOS 577758 72,83447 2820

* Coordenadas geograficas. Proyeccion con origen tinico nacional CTM-12
** Error de posicionamiento de GPS map64sc Garmin +- 6 metros.

Se georreferencian dentro del area del contrato de concesion No GDJ-082, por lo tanto, perturban
la titularidad de referido contrato.

e Se recuerda al titular minero del contrato de concesion No GDJ-082, que, para adelantar
trabajos de explotacion dentro del area otorgada, deberéa dar estricto cumplimiento a la
normatividad vigente, en especial a lo autorizado en el Programa de Trabajos y Obras —
PTO y Licencia Ambiental aprobados por las autoridades competentes.

e La Agencia Nacional de Mineria, en sus labores asignadas de fiscalizacion, realizara
verificacion del cumplimiento de las obligaciones contraidas y de verificar incumplimientos
procedera a las sanciones contempladas dentro del marco normativo vigente.

o Para las minas objeto del amparo se levantd acta de suspension de las actividades, al no
estar amparadas por el titular minero, no estar contemplada dentro del PTO y licencia
ambiental aprobados y al desconocerse las condiciones de seguridad e higiene minera
bajo las cuales se labora; el acta se radicé ante la alcaldia de Tdpaga para lo de su
competencia. Se recomienda dar alcance juridico a las medidas de suspension.

Se remite el presente informe a la parte juridica para los tramites correspondientes”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada bajo el radicado N°
20249030963712 del 18 de julio de 2024, el sefior ORLANDO DIAZ CHAPARRO, en calidad de cotitular del
contrato de concesion N° GDJ-082, se hace relevante el establecer la finalidad de dicho procedimiento de
conformidad a lo dispuesto por los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 —Codigo de Minas- que
establecen:

“Articulo 307. Perturbacion. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar ante el alcalde, amparo
provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion, perturbacion o despojo de terceros
que la realice en el area objeto de su titulo. Esta querella se tramitara mediante el procedimiento breve,
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sumario y preferente que se consagra en los articulos siguientes. A opcion del interesado dicha querella
podra presentarse y tramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del drea y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fiiara fecha y hora
para verificar sobre el terreno los hechos y si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del titulo del
beneficiario. La fijacién de dicha fecha se notificara personal y previamente al autor de los hechos si este
fuere conocido. En la diligencia solo sera admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente e
inscrito. La fijacion del dia y hora para la diligencia se hara dentro de las cuarenta y ocho horas (48)
siguientes al recibo de la querella y se practicara dentro de los veinte (20) dias siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que concepttie sobre si
la explotacion del tercero se hace dentro de los linderos del titulo del querellante, se ordenaré el desalojo
del perturbador, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de este, el decomiso de todos
los elementos instalados para la explotacion y la entrega a dicho querellante de los minerales extraidos.
Ademas de las medidas sefialadas, el alcalde pondra en conocimiento de la explotacion ilicita del
perturbador a la competente autoridad penal.” [Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacion de amparo administrativo esta
encaminada a ser un tramite expedito que tiene por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros,
quienes han suscrito con el Estado un Contrato de Concesion —u otra modalidad de titulo minero legalmente
reconocido- para la explotacion de un mineral especifico en un area determinada, respecto de las afectaciones
que pueda estar causando un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra actividad de
ocupacion, despojo o perturbacion dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo esta encaminada a garantizar los derechos de los
titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan el
correcto ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus intereses se detengan
inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad a explotar el mineral concesionado en el &rea
previamente determinada, o dicho de otra forma, restableciendo las condiciones del area que permitan el
ejercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de concesion.

En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a través de las Alcaldias Municipales
correspondientes o de la Autoridad Minera, amparo provisional para que se suspenda inmediatamente la
ocupacion, perturbacion o despojo de terceros, que se realice dentro del area objeto de su titulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la accion de
amparo administrativo sea titular minero, igualmente que el autor del hecho no sea titular minero, porque este
seria el Unico caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren dentro del area del
titular, lo anterior para que sean de competencia de la respectiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas-, esta claramente establecido
que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia o no de un amparo administrativo
radica en la existencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que se encuentren realizando
estas actividades dentro del area de un titulo del cual no es beneficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefiala:

“La accién de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la ocupacion de hecho o cualquier
otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo minero. El caracter
tuitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacion u ocupacién de hecho
se refleja en un procedimiento previsto por el legislador en el que no se vislumbra ni se articula
confrontacion alguna entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un sujeto
privado ante los actos perturbadores de otro u otros, todo lo cual hace de éste un proceso de
naturaleza eminentemente policiva.”

En el desarrollo de la diligencia de inspeccion de campo, se realiz6 recorrido en compaiiia de la representante
técnica del cotitular minero la sefiora ROSA MARIA HERRERA, el desplazamiento se realizé hasta los puntos
incluidos en la solicitud de amparo administrativo y donde el querellante manifiesta, se presenta la perturbacion,
mediante el uso de GPS Garmin Map 64,S se geo posicionaron puntos de control, cercanos a los puntos
relacionados en la solicitud de amparo administrativo, encontrando lo siguiente:

Coordenadas*
Nombre Nombre del
Id. . Explotador o Y (Norte) | X (OESTE) |Z(Altura) Observaciones
de la Mina
Querellado
m.s.n.m.
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Labor con  presuncion  de
actividad, inactivo a fecha de la
diligencia.

Se observa trabajo artesanal con
sostenimiento irregular  en
madera delgada y sin forro al
techo lo que puede ocasionar
desprendimientos del techo en
cualquier momento; la direccion
del tunel es irregular y se observa
1. | MinaNN. |INDETERMINADOS | 577766 72,83468 2814 | que se lleva sobre suelo - roca
alterada (saprofito), las labores
se realizan sobre manto de
barbén alterado y de manera muy
superficial; en superficie no se
cuenta con infraestructura como
malacates, ventiladores
vagonetas, etc. para la operacion
minera. Se observa que sobre
costado de la via veredal se
realizd un terraplén para el
cargue de volquetas

Se observa a una distancia un
segundo tanel asociado a la mina
1. Esta labor se lleva por debajo
de zona de raices de arboles
(eucaliptus) con sostenimiento en
mal estado, adicionalmente se
observa que el tanel tune varias
direcciones 'y dos niveles
separados a menos de 2 metros
entre si. Se presume que este
trabajo conecta
subterraneamente con el tunel 1.

1.1 | Mina NN. | INDETERMINADOS 577761 72,83459 2816

Boca mina con presuncion de
actividad, Labor artesanal de
poca profundidad sin
sostenimiento, los trabajos se
llevan  sobre afloramiento  de
carbon en zona meteorizada y
alterada por capa vegetal
(saprolito), al momento de la
inspeccion  no  se  observo
personal y no se cuenta con
infraestructura asociada para la
explotacion minera.

2. | Mina NN. | INDETERMINADOS 5,78025 72,83305 2790

Tanel con  presuncion  de
actividad, sin personal laborando
al momento de la inspeccion.

Se observa un inclinado con
sostenimiento en puertas de
madera tipo alemana, labor en
3. Mina NN. | INDETERMINADOS 5, 78006 72,83324 2785 direccion azimut 100, pendiente
entre los 15 y 25 grados y
longitud inferior a 15 metros. En
superficie se observa mineral
meteorizado (carbon y suelo),
acopiado en una cantidad de
aproximadamente 10 toneladas,
no se cuenta con infraestructura
para explotacion minera.
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A una distancia inferior a 5
metros se georreferencio un
segundo tunel asociado al punto
3.1 | Mina NN. | INDETERMINADOS 577999 72,83328 2786 | 3. El punto de acopio es el mismo
para la mina 3. Se presume
activo sin personal al momento
de la visita

A una distancia aproximada de
40 metros del punto 3 se observa
un tercer tunel, de caracteristicas
similares a los dos anteriores, se
observa camino para carretilla y
se presume que el mineral
extraido se acopia
conjuntamente en el punto 3.

3.2 | MinaNN. | INDETERMINADOS 5,77993 72,83356 2783

Boca mina con presuncion de
actividad, Labor artesanal de
poca profundidad sin
sostenimiento, los ftrabajos se
llevan sobre afloramiento de
carbon en zona meteorizada y
alterada por capa vegetal
4 Mina NN. | INDETERMINADOS 5,78022 72,83305 2791 | (saprolito), al momento de la
inspeccion no se observo
personal y no se cuenta con
infraestructura asociada para la
explotacion minera. Este trabajo
se encuentra a una distancia
menos de 4 metros del punto o
mina 2.

Boca mina con presuncion de
actividad, sin personal laborando
a fecha de la inspeccion.Se
observa in inclinado  con
sostenimiento en puertas de
madera, direccion azimut 130
grados, inclinacién media de 20
grados y longitud desconocida,
se presume inferior a 50 metros.
Se cuenta con reja en madera y
candado que impide el ingreso.
En superficie se observa carbon
acopiado en una cantidad
aproximada de 10 toneladas y
estériles (carbon y suelo) en una
cantidad similar. No se cuenta
con infraestructura de soporte
para explotacion minera.

5. | Mina NN. |INDETERMINADOS 5,77844 72,83289 2812

Se observd un inclinado con
presuncion de actividad, sin
personal laborando a fecha de la
inspeccion de amparo
administrativo. Tunel en direccion
azimut 135 grados y longitud
desconocida, se presume no
superior a 30  metros;
sostenimiento en puertas de
madera y reja igualmente en
madera, con candado que impide
el acceso, se observa plataforma
de cargue y acceso a volquetas.
No se cuenta con infraestructura
en superficie de soporte para
explotacion minera

6. | Mina NN. | INDETERMINADOS 5,77758 72,83447 2820
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De acuerdo a lo declarado por la delegada del querellante, el material asociado a la explotacion superficial se esta
comercializando como Leonardita, que se define como un mineraloide de color negro o marrén, es un producto de
oxidacion del lignito asociado con mineria superficial. Este mineral se usa como fertilizante organico

Coordenadas Capturadas en el sistema Magna Sirgas origen Bogota. *Coordenadas Capturadas en Origen Unico Nacional. ** Error
de posicionamiento de GPS map64sc Garmin +- 5 metros.

Evaluado el caso de la referencia, se encuentra que en las labores visitadas existen trabajos mineros no
autorizados por el titular minero, esto es la perturbacion si existe, y los trabajos mineros se dan al interior del
titulo minero objeto de verificacion, como bien se expresa en el Informe de Visita Técnica de Amparo
Administrativo PARN N° 968 del 25 de septiembre de 2024, aunado a lo anterior y como consta en el acta
de verificacion de area ninguna persona se hizo presente a la diligencia ni tampoco se encontré o logro
identificar las personas que realizar los actos de perturbacion a pesar de que se agot6 los mecanismos de
publicidad establecidos en la ley, asi las cosas y teniendo en cuenta que no se logré identificar a los
perturbadores, que no se reveld prueba alguna que legitimara las labores de explotacion que efectivamente se
vienen realizando, se entiende que se esta ejecutando una mineria subterranea sin autorizacion dentro del
rea del Contrato de concesion GDJ-082.

Al no presentarse titulo minero inscrito como Unica defensa admisible, al momento de realizar la verificacion
de los hechos que el querellante manifestd como perturbacion, se debe proceder segun lo que se indica la Ley
685 de 2001 -Codigo de Minas- para dicha situacion, esto es, el desalojo del perturbador, la inmediata
suspension de los trabajos y obras mineras de quienes realizan la actividad minera. Asi las cosas, se debe
realizar el decomiso de todos los elementos instalados para la explotacion y la entrega al querellante de los
minerales extraidos, las cuales seran ejecutadas por el alcalde del municipio de Tépaga, del departamento de
Boyaca.

Finalmente, el dia 24 de septiembre de 2024 con base en la evaluacion del peligro que pueda representar la
situacion evidenciada en la visita se radico acta de suspension de actividades ante la alcaldia municipal de
Tépaga teniendo en cuenta que las labores denunciadas no se encuentran amparadas bajo ningun titulo
minero al contrario se encuentran perturbando la titularidad minera del contrato de concesion GDJ-082 con
actividad minera reciente.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria ~ANM-, en uso de sus atribuciones legales y
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por el sefior ORLANDO DIAZ
CHAPARRQO, en calidad de cotitular del Contrato de Concesion No. GDJ-082, en contra de PERSONAS
INDETERMINADAS, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo, para las
actividades mineras ubicadas en las siguientes coordenadas en el municipio de TOPAGA, del departamento

de Boyaca:
Coordenadas*
Nombre de Nombre del
Id. Ia Mina Explotador o Z (Altura)
Querellado Y (Norte) | X (OESTE)

m.s.n.m.

1. | MinaNN. | INDETERMINADOS | 577766 72,83468 2814

1.1| Mina NN. | INDETERMINADOS | 5,77761 72,83459 2816

2. | MinaNN. | INDETERMINADOS | 578025 72,83305 2790

3. | MinaNN. | INDETERMINADOS | 578006 72,83324 2785

3.1 | MinaNN. | INDETERMINADOS | 5,77999 72,83328 2786

32| MinaNN. | INDETERMINADOS | 577993 72,83356 2783

4 | MinaNN. | INDETERMINADOS 5,78022 72,83305 2791

5. | MinaNN. |INDETERMINADOS 5,77844 72,83289 2812
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6. | MinaNN. |INDETERMINADOS 5,77758 72,83447 2820

ARTICULO SEGUNDO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el desalojo y la suspension inmediata
y definitiva de los trabajos y obras que realizan PERSONAS INDETERMINADAS dentro del area del Contrato
de concesion GDJ-082, en las coordenadas ya indicadas.

ARTICULO TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriada y en firme el presente acto
administrativo, oficiar al sefior Alcalde Municipal de Tépaga, departamento de Boyaca, para que proceda de
acuerdo con los articulos 161, 306 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-, al cierre definitivo de los
trabajos, desalojo de los perturbadores PERSONAS INDETERMINADAS, al decomiso de elementos instalados
para la explotacion y a la entrega de los minerales extraidos por los perturbadores al titular minero, de
conformidad con la descripcion contenida el acapite de conclusiones del Informe de Visita Técnica de
Amparo Administrativo PARN N° 968 del 25 de septiembre de 2024,

ARTICULO CUARTO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de Visita Técnica de Amparo
Administrativo PARN N°968 del 25 de septiembre de 2024.

ARTICULO QUINTO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, remitir copia del Informe de Visita Técnica
de Amparo Administrativo PARN N° 968 del 25 de septiembre de 2024 y del presente acto administrativo
a la autoridad ambiental correspondiente Corporacion Auténoma Regional de Boyaca CORPOBOYACA. Lo
anterior a fin de que se tomen las medidas que correspondan, pronunciandose en lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento a los sefiores ORLANDO DIAZ
CHAPARRQO en calidad de cotitular del Contrato de concesion GDJ-052, en la calle 38 niimero 10B -144 de la
ciudad de Sogamoso; celular 3112309293, email: minexcolsas 18@gmail.com orlandod68@hotmail.com, y a
la sefiora y MARIA PAULINA PEREZ PATINO en calidad de cotitular del Contrato de concesién GDJ-052, de
conformidad con lo establecido en los articulos 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase
mediante Aviso.

PARAGRAFO. - Respecto de las PERSONAS INDETERMINADAS procédase con la notificacion descrita en
el articulo 69 de la ley 1437 de 2011. —-Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo-.

ARTICULO SEPTIMO. - Contra la presente resolucion procede ante este despacho el Recurso de Reposicion,
el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion personal o del dia siguiente
de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 -Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001
—Codigo de Minas-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

il

KATHERINE ALEXANDRA NARANJO JARAMILLO
Gerente de Seguimiento y Control

Elaboré: Andry Yesenia Nifio Gutierrez, Abogada PAR Nobsa
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