
 

 

 

C-VCT-GIAM-LA-0016 
 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 
 

GRUPO DE INFORMACIÓN Y ATENCIÓN AL MINERO 
 

PUBLICACIÓN LIBERACIÓN DE ÁREA 
 
El suscrito Gestor del Grupo de Información y Atención al Minero hace constar que dando cumplimiento 
al numeral 4 del artículo 10 de la Resolución 206 de marzo 22 de 2013 y al artículo 1 del Decreto 935 de 
2013, se procede a publicar en la página web de la Agencia Nacional de Minería, la Resolución con su 
respectiva Constancia de Ejecutoria de los siguientes expedientes que ordenan liberación de área: 

Dada en Bogotá D, C el día Dieciséis (16) de Junio de 2021. 
 
 
 

JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE 

COORDINADOR GRUPO DE INFORMACIÓN Y ATENCIÓN AL MINERO 
Elaboró: María Camila De Arce 
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CONSTANCIA 

EJECUTORIA No. 
FECHA DE 

EJECUTORIA 

 
CLASIFICACIÓN 

15 UDM-08051 210-2111 31/12/2020 CE-VCT-GIAM-00769 
12/05/2021 CONTRATO DE 

CONCESIÓN  

16 PDT-11031 210-694 11/12/2020 CE-VCT-GIAM-00785 
03/06/2021 CONTRATO DE 

CONCESIÓN 

17 UCK-15141 210-2691 17/03/2021 CE-VCT-GIAM-00783 
27/05/2021 CONTRATO DE 

CONCESIÓN 

 
18 

ODJ-10261 1630 20/11/2020 
CE-VCT-GIAM-00689 

16/04/2021 SOLICITUD 
FORMALIZACIÓN 

MINERÍA 
TRADICIONAL 

19 OEA-16252 1632 20/11/2020 
CE-VCT-GIAM-00690 

16/04/2021 SOLICITUD 
FORMALIZACIÓ

N MINERÍA 
TRADICIONAL 

20 TEM-08131 
GCT-368 
GCT-910 

09/07/2020 
10/07/2019 

CE-VCT-GIAM-00772 
12/11/2020 CONTRATO DE 

CONCESIÓN   
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Número del acto administrativo
:
RES-210-2111

República de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN

GRUPO DE CONTRATACIÓN MINERA

 

RESOLUCIÓN NÚMERO No. RES-210-2111
(    )

“Por medio de la cual se declara el desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No. "UDM-08051

, en uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el La Gerente de Contratación y Titulación
Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las Resoluciones 151 del 16 
de marzo de 2015 y 442 del 19 de octubre de 2020, expedidas por la Agencia Nacional de Minería y teniendo en cuenta 
los siguientes:

CONSIDERANDOS
 
Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 2011 con el objeto de 
administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el aprovechamiento óptimo y 
sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas pertinentes y en coordinación con las autoridades 
ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los títulos de propiedad privada del 
subsuelo cuando le sea delegada esta función por el Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley.

Que los numerales 1, 6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia Nacional de Minería 
ANM para “ ”, “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional Administrar el catastro 

” y “minero y el registro minero nacional Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de 
” .c o n c e s i ó n

Que el Decreto 509 de 2012 compilado en el Decreto 1083 de 2015, estableció en su artículo 8 que “Las Agencias 
expedirán el manual específico describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta de personal y 

” .determinando los  requ is i tos  ex ig idos  para  su  e je rc ic io

Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la ANM expidió la Resolución 151 de 2015 por 
medio de la cual se adopta el Manual Específico de Funciones y Competencias Laborales para los Empleos de la 

31/12/2020



   Página 2 de 4

Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería ANM, asignando al empleo Gerente de Proyectos código G2  
grado 09, suscribir los actos administrativos y responder los derechos de petición que requiera la dependencia en el 
marco legal correspondiente.

ANTECEDENTES
 

Que el  la sociedad proponente , identificada con Nit. 22 de abril de 2019, PIEDRAS DEL CARMEN SOCIEDAD LTDA.
 presentó la propuesta de contrato de concesión para la exploración y explotación de un yacimiento 900240016

clasificado técnicamente como , , MATERIALES DE CONSTRUCCIÓN ARENAS ARCILLOSAS ARENAS 
, ubicado en el , , , , FELDESPÁTICAS RECEBO ARENAS INDUSTRIALES ARENAS Y GRAVAS SILICEAS GRAVAS

municipio de , departamento de , a la cual le correspondió el expediente No. .MOSQUERA Cundinamarca  UDM-08051

Que la Agencia Nacional de Minería, dando cumplimiento a los términos establecidos en el artículo 65 y 66 de la Ley 
685 de 2001, el parágrafo del artículo 21 de la Ley 1753 de 2015, adoptó mediante la Resolución No. 504 de 18 de 
septiembre de 2018 un sistema de cuadrícula para delimitar el área objeto de las solicitudes y propuestas presentadas 
y los contratos de concesión minera generados a partir de la puesta en operación del Sistema Integral de Gestión 
M i n e r a ,  l a  c u a l  s e r á  ú n i c a  y  c o n t i n u a .

Que mediante Decreto 2078 del 18 de noviembre de 2019 “por el cual se sustituye la Sección 2 del Capítulo 1 del Título 
V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015, Único Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y 

”, se estableció el Energía, en lo relacionado con el establecimiento del Sistema Integral de Gestión Minera – SIGM
Sistema Integral de Gestión Minera -SIGM-, como la única plataforma tecnológica para la radicación y gestión de los 
trámites a cargo de autoridad minera, así como la fijación de lineamientos generales para su implementación y puesta 
en producción. Así mismo se dispuso que la puesta en producción del Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM) se 
realizará por fases que para el efecto defina la Agencia Nacional de Minería.

Dentro de las actividades de la autoridad minera para la puesta en operación del SIGM – AnnA Minería, desarrolló 
procesos de divulgación de su inicio, en los meses de noviembre y diciembre de 2019, así como eventos para la 

activación y registro de los usuarios mineros[1]. De esta forma se puso en funcionamiento en el mes de diciembre el 
módulo  de reg is t ro  de usuar ios  y  admin is t rac ión de l  SIGM.

Posteriormente, el día 15 de enero de 2020, se puso en funcionamiento el módulo de presentación de propuestas de 

contrato de concesión[2], [3] y de evaluación de las propuestas de contrato el día 27 de julio de 2020.

Que el  art ículo 2.2.5.1.2.3. del  Decreto 1073 de 2015, dispone:
 

“Artículo 2.2.5.1.2.3. Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM). El Sistema Integral de Gestión Minera (SIGM) 

constituye la plataforma tecnológica para la radicación, gestión y evaluación de propuestas de contrato de 

y de los demás trámites y solicitudes mineras, el seguimiento y control al cumplimiento de las concesión minera 

obligaciones emanadas de los títulos mineros y de las demás actividades cuya competencia radique en la autoridad 

minera o las recibidas por delegación, de acuerdo con lo previsto en la ley; así como para la comunicación y 

notificación de las decisiones de la autoridad minera en el territorio nacional. (Negrillas fuera de texto)”

Que mediante Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020, notificado por estado jurídico No. 71  del  15  de octubre 

de 2020 se requirió a los solicitantes de las placas mencionadas en el Anexo 1 y 2 del precitado Auto, para que dentro 

del término de un (1) mes contado a partir del día siguiente a su notificación, realicen su activación y actualización de 

datos en el Sistema Integral de Gestión Minera – AnnA Minería,  so pena de declarar el desistimiento de la solicitud

minera en cumplimiento de lo dispuesto por el artículo 17 de la Ley 1437 de 2011. 

Que el  artículo 17 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 1 de la Ley 1755 de 2015 señala que:

 “En virtud del principio de eficacia, cuando la autoridad constate que una petición ya radicada está incompleta o que el 
peticionario deba realizar una gestión de trámite a su cargo, necesaria para adoptar una decisión de fondo, y que la 
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actuación pueda continuar sin oponerse a la ley, requerirá al peticionario dentro de los diez (10) días siguientes a la 
fecha de radicación para que la complete en el término máximo de un (1) mes.
A partir del día siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes requeridos, se reactivará el término 
p a r a  r e s o l v e r  l a  p e t i c i ó n .
Se entenderá que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuación cuando no satisfaga el requerimiento, 
salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prórroga hasta por un término igual.
Vencidos los términos establecidos en este artículo, sin que el peticionario haya cumplido el requerimiento, la autoridad 
decretará el desistimiento y el archivo del expediente, mediante acto administrativo motivado, que se notificará 
personalmente, contra el cual únicamente procede recurso de reposición, sin perjuicio de que la respectiva solicitud 
pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales .”

Que la Corte Constitucional  al referirse a la figura del desistimiento tácito ha señalado que:[4]

 “(…) El desistimiento tácito es una forma anormal de terminación del proceso, que se sigue como consecuencia 
jurídica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que promovió un trámite, y de la cual depende la 
continuación del proceso, pero no la cumple en un determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sólo la desidia 
sino también el abuso de los derechos procesales. No todo desistimiento tácito significa la terminación del proceso, ya 
que la decisión judicial a tomar dependerá de la clase de trámite que esté pendiente de adelantarse. (…)”

Que una vez consultado el Sistema Integral de Gestión Minera -SIGM-, se logró establecer que la sociedad proponente 
 identificada con Nit. no realizó su activación ni su PIEDRAS DEL CARMEN SOCIEDAD LTDA. 900240016 

actualización de datos en el referido sistema dentro del término señalado en el Auto GCM N° 0064 del13 de octubre de 
2020, como quiera que el mismo venció el pasado 20 de noviembre, teniendo en cuenta que mediante aviso publicado  
en la página web de la Agencia Nacional de Minería se informó a los usuarios mineros que el plazo para dar 
cumplimiento a lo requerido mediante Auto No. 64 del 13 de octubre de 2020 se extendía por un término de 3 
días, debido a la indisponibilidad de la plataforma Anna minería por migración de servidores.

Que de conformidad con lo anterior, es procedente aplicar la consecuencia jurídica correspondiente, esto es, declarar el 
desistimiento la propuesta de contrato de concesión No. .UDM-08051

La presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por los profesionales de las áreas 
técnica y jurídica del Grupo de Contratación Minera, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.
  
Que en mérito de lo expuesto,

DISPONE

Declarar el desistimiento de la propuesta de contrato de concesión No.  realizada ARTÍCULO PRIMERO. - UDM-08051
por  PIEDRAS DEL CARMEN SOCIEDAD LTDA. identificada con Nit. 900240016, de acuerdo a lo anteriormente 
expuesto.
 
 

 

Notifíquese la presente Resolución personalmente a través del Grupo de Información y ARTÍCULO SEGUNDO. - 
Atención al Minero de la Vicepresidencia de Contratación y Titulación a  PIEDRAS DEL CARMEN SOCIEDAD LTDA.
identificada con Nit. , a través de su representante legal o quien haga sus veces, o en su defecto, procédase 900240016
mediante aviso, de conformidad con el artículo 69 y ss de la Ley 1437 de 2011. 

 

ARTÍCULO TERCERO. - Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición el cual puede interponerse 
dentro de los DIEZ (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo preceptuado por el artículo 76 de la Ley 
1437 de 2011.
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ARTÍCULO CUARTO. -  En firme esta providencia, procédase a la desanotación del área del sistema gráfico de la 
entidad de conformidad con el artículo 28 de la Ley 1955 de 2019, y efectúese el archivo del referido expediente.
 
NOTIFÍQUESE CÚMPLASE

ANA MARÍA GONZÁLEZ BORRERO
Gerente de Contratación y Titulación

 

 https://www.anm.gov.co/?q=capacitaciones-anna-mineria[1]

 https://www.anm.gov.co/sites/default/files/DocumentosAnm/entrada-produccion-ciclo2-anna.pdf [2]
 https://www.anm.gov.co/?q=informacion-anna-mineria[3]

[4] Corte Constitucional. C-1186/08. M.P. MANUEL JOSÉ CEPEDA ESPINOSA

 



 
 

CE-VCT-GIAM-00769 

 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

   
GRUPO DE INFORMACIÓN Y ATENCIÓN AL MINERO 

 

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

El suscrito Coordinador del Grupo de Información y Atención al Minero, hace constar que 

la Resolución GCT No 210-2111 DEL 31 DE DICIEMBRE DE 2020, proferida dentro del 

expediente UDM-08051, por medio de la cual se declara el desistimiento de la propuesta 

de contrato de concesión No. UDM-08051, fue notificada electrónicamente al 

Representante Legal de la  Sociedad PIEDRAS DEL CARMEN SOCIEDAD LTDA el día 04 de 

Mayo de 2021, como consta en Constancia de Notificación Electrónica CNE-VCT-GIAM-

00949, quedando ejecutoriada y en firme el 12 DE MAYO DE 2021, como quiera que el 

Señor CESAR MANSOUR DELGADO identificado con la C.C. No. 16.586.606 actuando en 

calidad de Representante Legal de la empresa PIEDRAS DEL CARMEN LTDA hoy PIEDRAS 

DEL CARMEN S.A.S, el día 11 de Mayo de 2021, a través de oficio radicado bajo número 

20211001178942, renunció a términos para interponer recursos.  

 

 

 

Dada en Bogotá D C, a los ocho (08) días del mes de Junio de 2021. 

 

JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE 

COORDINADOR GRUPO DE INFORMACIÓN Y ATENCIÓN AL MINERO 

 

Elaboró: María Camila De Arce 
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Número del acto administrativo
:
RES-210-694

República de Colombia

  

AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA

RESOLUCIÓN No. RES-210-694
()

“Por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato de concesión No. ”PDT-11031

LA GERENTE DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de 
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las Resoluciones 151 del 16 de 
marzo de 2015 y 442 del 19 de octubre de 2020, expedidas por la Agencia Nacional de Minería y

CONSIDERANDO
Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 2011 con el 
objeto de administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el 
aprovechamiento óptimo y sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas 
pertinentes y en coordinación con las autoridades ambientales en los temas que lo requieran, lo 
mismo que hacer seguimiento a los títulos de propiedad privada del subsuelo cuando le sea delegada 
esta función por el Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley.

Que los numerales 1,6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia 
Nacional de Minería ANM para “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio 
nacional”, “Administrar el catastro minero y el registro minero nacional” y “Reservar áreas con 
potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de concesión”. 

Que el Decreto 509 de 2012 compilado en el Decreto 1083 de 2015, estableció en su artículo 8 que 

Ana María Gonzalez Borrero
11/12/20
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I.  

“Las Agencias expedirán el manual específico describiendo las funciones que correspondan a los 
empleos de la planta de personal y determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”.

Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la ANM expidió la Resolución 151 
de 2015 por medio de la cual se adopta el Manual Específico de Funciones y Competencias Laborales 
para los Empleos de la Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería ANM, asignando al 
empleo Gerente de Proyectos código G2 grado 09, la función de aprobar o rechazar las solicitudes 
mineras que se encuentren bajo la competencia de su dependencia de acuerdo con los 
procedimientos correspondiente.

ANTECEDENTES

Que la Agencia Nacional de Minería, en cumplimiento de lo establecido en los artículos 65 y 66 de la 
Ley 685 de 2001 y el parágrafo del artículo 21 de la Ley 1753 de 2015, adoptó mediante Resolución 
No. 504 del 18 de septiembre de 2018, un sistema de cuadrícula el cual tiene por fin delimitar el área 
única y continua objeto de las solicitudes y propuestas presentadas y los contratos de concesión 
minera generados a partir de la puesta en operación del Sistema Integral de Gestión Minera.

Que el artículo 24 de la Ley 1955 de 2019 - Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022, dispuso que “La 
implementación del sistema de cuadrículas se llevará a cabo de acuerdo con las normas de 
información geoespacial vigentes y los lineamientos que para el efecto defina la autoridad minera 
nacional. Todas las solicitudes y propuestas se evaluarán con base en el sistema de cuadrícula 

.”minera implementado por la autoridad minera nacional

Que por su parte, el inciso final del artículo 329 de la mencionada disposición normativa, facultó a la 
autoridad minera nacional, para definir del área mínima para las franjas o corredores donde no es 
viable realizar un proyecto minero, de acuerdo con las dimensiones adoptadas por el sistema de 
c u a d r í c u l a  p a r a  l a s  c e l d a s  m i n e r a s .

Que la Agencia Nacional de Minería expidió la Resolución 505 de 2 de agosto de 2019, modificada por 
la Resolución 703 de 31 de octubre de 2019, mediante la cual adoptó los lineamientos para la 
evaluación de los trámites y solicitudes mineras a partir del sistema de cuadrícula y la metodología 
para la migración de los títulos mineros al sistema de cuadrícula.

Que en el 2 de la antes citada disposición normativa, se definió lo que debe entenderse por área 
mínima, señalando que ésta corresponde a una celda de la cuadrícula minera de que trata la 
Resolución 504 de 2018 o la que la modifique, aclare o sustituya. 

Que así mismo, el artículo 3 de la mencionada Resolución 505 de 2019 estableció que durante el 
periodo de transición se realizará la transformación y evaluación de los contratos de concesión y 
solicitudes mineras que se encuentren en trámite en el sistema de cuadrícula minera.

Que mediante Decreto 2078 del 18 de noviembre de 2019 “Por el cual se sustituye la Sección 2 del 
Capítulo 1 del Título V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073 de 2015, Único Reglamentario del 
Sector Administrativo de Minas y Energía, en lo relacionado con el establecimiento del Sistema 
Integral de Gestión Minera – SIGM”, se estableció el Sistema Integral de Gestión Minera -SIGM-, 
como la única plataforma tecnológica para la radicación y gestión de los trámites a cargo de autoridad 
minera, así como la fijación de lineamientos generales para su implementación y puesta en producción.

Que a partir del área definida bajo el Sistema Integral de Gestión Minera ANNA MINERÍA, y en los 
términos del artículo 273 del Código de Minas, la Agencia Nacional de Minería expidió el Auto GCM N° 
000003 del 24 de febrero de 2020, notificado a través del estado No. 17 del 26 de febrero de 2020, 
mediante el cual se requirió a los proponentes de las solicitudes de propuestas de contratos de 
concesión allí enlistados, para que en el término de treinta (30) días, contados a partir del día 
siguiente de la notificación, manifestarán por escrito la selección de un (1) único polígono bajo el cual 
se daría continuidad al trámite administrativo, so pena de rechazar la solicitud de propuesta.

Que así mismo, en el auto de requerimiento se precisó que en aquellos casos en los que la propuesta 
de contrato de concesión minera haya sido presentada por más de un solicitante, la respuesta debía 
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II.  

ser allegada y suscrita por todos o en su defecto acreditando el poder correspondiente, de lo contrario 
se entendería no aceptada el área y se procedería con el rechazo de la solicitud. También se indicó 
que en los casos en los que se seleccionen celdas de diferentes polígonos o se alleguen más de una 
respuesta en diferentes sentidos, se aplicaría la precitada consecuencia jurídica, es decir, se 
p r o c e d e r á  a l  r e c h a z o  d e  l a  s o l i c i t u d .

Que en razón a la pandemia ocasionada por el Coronavirus –Covid 19 y las decisiones tomadas por el 
Gobierno Nacional, la Agencia Nacional de Minería expidió las resoluciones N° 096 del 16 de marzo 
de 2020 , N° 133 del 13 de abril de 2020  y la N° 197 del 01 de junio del 2020 , última esta que [3] [4] [5]
entró en vigencia el día 02 de junio de 2020, mediante las cuales se suspendió la atención presencial 
al público y los términos de algunas actuaciones administrativas de la ANM, hasta las cero horas (00:
0 0  a . m . )  d e l  d í a  0 1  d e  j u l i o  d e  2 0 2 0 .

Que atendiendo la suspensión de términos antes referida, los solicitantes incluidos en el Auto GCM N° 
000003 del 24 de febrero de 2020 tenían como último plazo para presentar respuesta, el 23 de julio de 
2 0 2 0 .
 
Que 29 de abril de 2014, los señores identificada con Cédula de GLORIA INES BALCAZAR 
Ciudadanía No. 34531518 y  identificado con Cédula de Ciudadanía No. LUIS ARTURO ROJAS
12111734, presentaron propuesta de contrato de concesión para la exploración y explotación de un 
yacimiento clasificado técnicamente como ARENAS ARENAS ARCILLOSAS, 
FELDESPÁTICAS, ARENAS INDUSTRIALES, ARENAS Y GRAVAS 
SILICEAS, GRAVAS, RECEBO, MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE 
PLATA Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE PLATINO (INCLUYE PLATINO, PALADIO, 
RUTENIO, RODIO, OSMIO) Y SUS CONCENTRADOS, ubicado en los municipios de PALERMO Y 

, departamento de , a la cual le correspondió el expediente No. .NEIVA HUILA PDT-11031

Que con fundamento en el artículo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504 de 2018 y 505 
de 2019 aquí referidas, se procedió a la migración del área correspondiente de la solicitud  PDT-11031
al Sistema Integral de Gestión Minera ANNA MINERÍA, generándose un área de  hectáreas.49,1738

Que vencido el plazo indicado para atender el Auto GCM N° 000003 del 24 de febrero de 2020 y el 
indicado en la suspensión de términos ordenada bajo las Resoluciones N° 096 del 16 de marzo de 
2020, N° 133 del 13 de abril de 2020 y la N° 197 del 01 de junio del 2020, última esta que entró en 
vigencia el día 02 de junio de 2020, los proponentes GLORIA INES BALCAZAR y LUIS ARTURO 

no dieron respuesta al requerimiento indicando el polígono sobre el cual versaba su solicitud, ROJAS, 
lo que hace procedente el rechazo de la misma en los términos aquí indicados, tal y como se 
desprende de la evaluación efectuada por los profesionales de las áreas técnicas y jurídicas del Grupo 
de Contratación Minera.

FUNDAMENTOS DE LA DECISIÓN

Previo a determinar el cumplimiento del Auto No. 000003 de fecha 24 de febrero de 2020, es preciso 
traer a colación los fundamentos jurídicos que dieron origen al mismo.

El artículo 65 de la Ley 685 de 2001, establece que las áreas en otros terrenos (diferentes a los de 
corrientes de agua) a conceder estarán delimitadas por un polígono de cualquier forma y orientación 
con referencia a la red geodésica nacional. Al respecto dispone la citada disposición normativa:

“ El área para explorar y explotar terrenos de cualquier clase y Artículo 65. Área en Otros Terrenos. 
ubicación con exclusión del cauce de las corrientes de agua, estará delimitada por un polígono de 
cualquier forma y orientación delimitado con referencia a la red geodésica nacional. Dicha área tendrá 
una extensión máxima de diez mil (10.000) hectáreas.” (Rayado por fuera de texto)

Así las cosas, la red geodésica nacional en virtud de lo establecido en los artículos 21 de la Ley 1753 
de 2015  y 24 de la Ley 1955 de 2019  y a partir de los lineamientos de las Resoluciones 504 de [1] [2],
2018 y 505 de 2019, adoptó un sistema de cuadrícula minera conformada por un conjunto continuo de 
celdas de tres coma seis por tres coma seis segundos de arco (3,6” x 3,6”), aproximadamente.
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Por su parte, como se indicó en la parte motiva del presente acto administrativo, el artículo 4 de la 
Resolución 504 del 18 de septiembre de 2018 establece que las solicitudes presentadas con 
anterioridad y los contratos de concesión generados a partir de la puesta en operación del Sistema 
Integral de Gestión Minera estarán conformados espacialmente por celdas completas y 
col indantes por  un lado de la  cuadr icula  minera .

A partir de lo anterior, es claro que cuando las celdas que conforman el polígono no se encuentren 
colindantes, sino que por el contrario, se hallen unidas por un vértice o esquina, serán consideras 
como elementos distintos generándose polígonos diferentes.

Respecto a las objeciones de la propuesta, el artículo 273 del Código de Minas, señala:

“OBJECIONES A LA PROPUESTA. La propuesta se podrá corregir o adicionar, por una sola vez, por 
la autoridad minera, si no puede identificarse al proponente, no se puede localizar el área o trayecto 
pedido, no se ajusta a los términos de referencia o guías o no se acompaña de los permisos previos 
en los casos señalados en el artículo 34 de este Código, cuando dicha área o trayecto estuvieren 
ubicados en los lugares o zonas mencionados en dicha disposición. El término para corregir o 
subsanar la propuesta será de hasta treinta (30) días y la autoridad minera contará con un plazo de 
treinta (30) días para resolver definitivamente.” (Subrayado fuera de texto).

Por su parte, el artículo 274 de la Ley 685 de 2001 consagra lo siguiente:

“RECHAZO DE LA PROPUESTA “La propuesta será rechazada si el área pedida en su totalidad se 
hallare ubicada en los lugares y zonas señaladas en el artículo 34 de este Código, si no hubiere 
obtenido las autorizaciones y conceptos que la norma exige; si se superpone totalmente a propuestas 
o contratos anteriores, si no cumple con los requisitos de la propuesta o si al requerirse subsanar sus 
deficiencias no se atiende tal requerimiento. En caso de hallarse ubicada parcialmente, podrá 
admitirse por el área restante si así lo acepta el proponente”. (Subrayado fuera de texto)

Como se observa de lo anterior, la ANM al verificar que algunas propuestas, como la presentada los 
señores , no cumplían con los establecido en las GLORIA INES BALCAZAR y LUIS ARTURO ROJAS
normas anteriormente señaladas, procedió a efectuar el siguiente requerimiento mediante el Auto 
GCM No. 000003 del 24 de febrero de 2020, notificado mediante el Estado Jurídico No. 017 del 26 de 
febrero de 2020, e igualmente, fue publicado su contenido en la página web de la entidad tal y como lo 
revela la siguiente dirección electrónica: https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion_minero

 /es tado_017_de_26_de_febrero_de_2020_- . pd f

Así las cosas, cumplido el término procesal otorgado, y con el propósito de establecer el cumplimiento 
de lo requerido en el Auto GCM No.000003 del 24 de febrero de 2020 por parte de los proponentes 

, se procedió a verificar en el Sistema de GLORIA INES BALCAZAR y LUIS ARTURO ROJAS
Gestión Documental y el correo dispuesto para recibir correspondencia durante la suspensión de 
atención al público  de la entidad, la existencia de algún documento contactenos@anm.gov.co
tendiente a satisfacer el requerimiento de la autoridad minera, encontrando que por parte de los 
proponentes no dieron respuesta alguna sobre GLORIA INES BALCAZAR y LUIS ARTURO ROJAS, 
e l  p a r t i c u l a r .

Como quiera que dentro de los sistemas de gestión documental de la entidad no se encuentra 
comunicación alguna presentada por los proponentes GLORIA INES BALCAZAR y LUIS ARTURO 

que satisfaga el requerimiento contenido en el Auto GCM N° 000003 del 24 de febrero de ROJAS, 
2020, resulta viable y necesario continuar de conformidad con lo dispuesto en el citado auto y con la 
normatividad previamente citada, ordenando el rechazo de la solicitud.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE
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1.  

2.  

3.  
4.  

5.  

ARTÍCULO PRIMERO. - RECHAZAR la solicitud de contrato de concesión minera No. , PDT-11031
presentada por los señores GLORIA INES BALCAZAR y LUIS ARTURO ROJAS, por las razones 
expuestas en la parte motiva de la presente resolución.

ARTÍCULO SEGUNDO.- Por intermedio del Grupo de Información y Atención al Minero de la 
Vicepresidencia de Contratación y Titulación de la Agencia Nacional de Minería, notifíquese 
personalmente a identificada con Cédula de Ciudadanía No. 34531518 yGLORIA INES BALCAZAR  

, o en su defecto identificado con Cédula de Ciudadanía No. 12111734LUIS ARTURO ROJAS 
procédase mediante edicto de conformidad con el artículo 269 del Código de Minas.

Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición el cual ARTÍCULO TERCERO. - 
puede interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo 
preceptuado por el  ar t ículo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTÍCULO CUARTO. - En firme esta providencia, procédase a la desanotación del área del sistema 
gráfico de la entidad de acuerdo con lo establecido en el artículo 28 de la Ley 1955, y efectúese el 
archivo del referido expediente.
 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

 
ANA MARÍA GONZÁLEZ BORRERO
Gerente de Contratación y Titulación

  

 

“ (…) A partir de la entrada en vigencia de ARTÍCULO 21. CLASIFICACIÓN DE LA MINERÍA. PARÁGRAFO.   
la  presente ley, la Autoridad Minera Nacional podrá adoptar un sistema de cuadrícula para delimitar el área objeto de 
los contratos de concesión minera, la cual será única y continua. Así mismo podrá adaptar al sistema de cuadrículas 
los títulos mineros otorgados con anterioridad a la entrada en vigencia de la presente ley, en caso de que el 
beneficiario de estos así   lo decida.” (Rayado por fuera de texto)
“ARTÍCULO 24. SISTEMA DE CUADRÍCULA EN LA TITULACIÓN MINERA. La implementación del sistema de 
cuadrículas se llevará a cabo de acuerdo con las normas de información geoespacial vigentes y los lineamientos que 
para   el efecto defina la autoridad minera nacional.

Todas las solicitudes y propuestas se evaluarán con base en el sistema de cuadrícula minera implementado por la 
autoridad minera nacional. Por lo anterior no se permitirá la superposición de propuestas sobre una misma celda, con 
excepción de las concesiones concurrentes. Se entiende por celda el cuadro definido por la autoridad minera nacional como 
una unidad de medida para la delimitación del área de las solicitudes y contratos de concesión minera.”

Modificada mediante Resolución N° 116 del 30 de marzo de 2020.
Modificada mediante las Resoluciones N° 160 del 27 de abril de 2020, 174 del 11 de mayo de 2020 y 192 del 26 de 
mayo de 2020.
La cual empezó a regir a partir de su publicación, es decir el 02 de junio de 2020.
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CE-VCT-GIAM-00785 

 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

   
GRUPO DE INFORMACIÓN Y ATENCIÓN AL MINERO 

 

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

El suscrito Coordinador del Grupo de Información y Atención al Minero, hace constar que 

la Resolución VCT No 210-694 DEL 11 DE DICIEMBRE DE 2020, proferida dentro del 

expediente PDT-11031, Por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta de 

contrato de concesión No. PDT-11031, fue notificada electrónicamente a los señores 

GLORIA INES BALCAZAR ROJAS y LUIS ARTURO ROJAS CHARRY, en fecha 20 de Mayo de 

2021, según consta en Constancia de Notificación Electrónica CNE-VCT-GIAM-01509,  

quedando ejecutoriada y en firme la mencionada resolución el 03 DE JUNIO DE 2021, 

como quiera que contra dicho acto administrativo no se presentó recurso alguno, 

quedando agotada la vía gubernativa. 

 

 

 

Dada en Bogotá D C, a los Diez (10) días del mes de Junio de 2021. 

 

JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE 

COORDINADOR GRUPO DE INFORMACIÓN Y ATENCIÓN AL MINERO 

 

Elaboró: María Camila De Arce 
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Número del acto administrativo
:
RES-210-2691

República de Colombia

  

AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA

RESOLUCIÓN No. RES-210-2691
()

“Por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta de contrato de concesión No. ”UCK-15141

 

LA GERENTE DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de noviembre de 

2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015 y 442 del 

19 de octubre de 2020, expedidas por la Agencia Nacional de Minería y

Ana María Gonzalez Borrero
17/03/21
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CONSIDERANDO

 

Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 2011 con el objeto de 
administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el aprovechamiento óptimo y 
sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas pertinentes y en coordinación con las autoridades 
ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los títulos de propiedad privada del 
subsuelo cuando le sea delegada esta función por el Ministerio de Minas y Energía de conformidad con la ley.

Que los numerales 1,6 y 16 del artículo 4 del Decreto – Ley 4134 de 2011, faculta a la  Agencia Nacional de Minería 
ANM para “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro 
minero y el registro minero nacional” y “Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de 
concesión”.

Que el Decreto 509 de 2012 compilado en el Decreto 1083 de 2015, estableció en su artículo 8 que “Las Agencias 
expedirán el manual específico describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la planta de personal y 
determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”.

Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposición, la ANM expidió la Resolución 151 de 2015 por 
medio de la cual se adopta el Manual Específico de Funciones y Competencias Laborales para los Empleos de la 
Planta de Personal de la Agencia Nacional de Minería ANM, asignando al empleo Gerente de Proyectos código G2 
grado 09, la función de aprobar o rechazar las solicitudes mineras que se encuentren bajo la competencia de su 
dependencia de acuerdo con los procedimientos correspondiente.

 

ANTECEDENTES

Que el 20 de marzo 2019, la sociedad , identificada con NIT No. 901113424-3, presentó propuesta TECNOGOLD SAS
de contrato de concesión para la exploración y explotación de un yacimiento clasificado técnicamente como 
MINERALES DE ORO Y PLATINO, Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS, 

, MINERALES DE PLATINO (INCLUYE PLATINO, PALADIO, RUTENIO, RODIO, OSMIO) Y SUS CONCENTRADOS
ubicado en el municipio de SANTA BÁRBARA (Iscuandé), departamento de Nariño, a la cual le correspondió el 
expediente No. UCK -15141.

Que el 25 de febrero de 2021 el Grupo de Contratación Minera realizó la evaluación jurídica de la propuesta de 
contrato de concesión No. , siguiendo, entre otros, los criterios para evaluar la capacidad legal de los UCK -15141
solicitantes de contrato de concesión y cesión de áreas, de acuerdo con lo que sobre dicho particular establece la Ley 
685 de 2001. 

Que del análisis jurídico realizado al Certificado de Existencia y Representación Legal se pudo corroborar que la 
sociedad proponente TECNOGOLD SAS, identificada con NIT No. 901113424-3, de acuerdo con su objeto social 
identificado como ''1) explotación de metales preciosos. 2) Comercialización y venta al por mayor de metales 

'', no cuenta con la capacidad legal que exige preciosos y sus derivados tanto en el territorio nacional o extranjero (...)
el artículo 17 de la Ley 685 de 2001, para celebrar el contrato de concesión por lo que resulta necesario proceder a 
ordenar el rechazo de la propuesta de contrato de concesión como en efecto se hará. 

 

FUNDAMENTOS DE LA DECISIÓN

El artículo 17 del Código de Minas, en lo que respecta a la capacidad económica, a la letra dispone:

“Capacidad legal. La capacidad legal para formular propuesta de concesión minera y para celebrar el 
correspondiente contrato, se regula por las disposiciones generales sobre contratación estatal. Dicha 
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capacidad, si se refiere a personas jurídicas, públicas o privadas, requiere que en su objeto se hallen 
.incluidas, expresa y específicamente, la exploración y explotación mineras

Cuando uniones temporales reciban concesiones deberán constituirse en figura societaria, con la misma 
participación que se derive de la propuesta presentada.

También podrán presentar propuestas y celebrar contratos de concesión los consorcios, caso en el cual sus 
integrantes responderán solidariamente de las obligaciones consiguientes”. (negrilla fuera del texto)

La capacidad legal de los proponentes exigida para la evaluación de cualquier solicitud y ella determina la facultad 
para que una persona jurídica pueda celebrar o no, un contrato de concesión minera, por lo que su ausencia da lugar 
a decretar el rechazo de la propuesta, al no haberse consagrado en la citada disposición normativa, la posibilidad de 
que éste requisito pueda ser subsanado.

Por su parte, el artículo 6 de la Ley 80 de 1993, en cuanto a lo relacionado con la capacidad legal, a la letra dispone:

“Pueden celebrar contratos con las entidades estatales las personas consideradas legalmente capaces 
. También podrán celebrar contratos con las entidades estatales, los en las disposiciones vigentes

consorcios y uniones temporales.

Las personas jurídicas nacionales y extranjeras deberán acreditar que su duración no 
será inferior a la del plazo del contrato y un año más”. (Negrilla fuera de texto)

La Oficina Asesora Jurídica del Ministerio de Minas y Energía, a través de Radicado 2012002422 de fecha 18 de 
enero de 2012, emitió pronunciamiento en relación con la capacidad legal, en los términos que se refiere a 
continuación:

“(...) Nos encontramos frente a una disposición legal precisa y puntual, por lo cual no es necesario 
recurrir a procesos de interpretación y de análisis profundos para determinar el objetivo de la ley. 
Así las cosas, la ley excluyó de cualquier interpretación discrecional a los operadores mineros, quienes 
al verificar el cumplimiento de los requisitos de la propuesta deben identificar la capacidad legal de los 
proponentes que, tratándose de personas jurídicas, públicas o privadas, deben incluir expresa y 
específicamente la exploración y explotación mineras dentro de su objeto social, lo cual no da lugar a 
interpretar o realizar elucubraciones sobre el alcance de dicho objeto.

Ahora bien, la exigencia de la capacidad legal se refiere a dos momentos en particular: “para presentar 
propuesta de concesión minera’’ y “para celebrar el correspondiente contrato”, es decir que el operador 
minero deberá verificar en estos dos momentos específicos la capacidad legal del proponente.

En este orden de ideas, es claro que el operador minero debe verificar la capacidad del proponente 
minero al momento de evaluar la propuesta presentada, toda vez que es desde entonces que deben 
cumplirse los requisitos de ley que lo habilitan para ejercer la actividad minera.

De faltar esta capacidad legal en el momento de la presentación de la propuesta, indefectiblemente 
dará lugar al rechazo de ésta, conforme a lo dispuesto por el ultimo inciso del artículo 10 del Decreto 
2474 de 2008 , por expresa disposición del artículo 17 de la ley 685 de 2001, que remite a las [1]
disposiciones generales sobre contratación estatal.” (Nota: El Decreto 2474 de 2008 fue derogado por 
el art. 9.2 del Decreto Nacional 734 de 2012. Actualmente se encuentra vigente el Decreto 1510 de 
2013, compilado en el Decreto 1082 de 2015.)

 

En este sentido, la capacidad legal de los proponentes exigida para la evaluación de cualquier solicitud, determina la 
facultad para que una persona jurídica pueda celebrar o no un contrato de concesión minera, por lo que su ausencia 
da lugar a decretar el rechazo de la propuesta, al no haberse consagrado en la citada disposición normativa, la 
posibilidad de que éste requisito pueda ser subsanado. 

Como se observa de todo lo hasta aquí mencionado, un elemento de la capacidad legal que debe ser revisado en la 
evaluación jurídica que se haga de las solicitudes de contrato de concesión es el objeto de la sociedad, el cual de 
acuerdo con lo que dispone la normativa aquí referida debe incluir expresa y específicamente, la exploración y 
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explotación mineras. En caso que la sociedad proponente no cuente con este objeto, la autoridad competente se ve 
obligada a rechazar la solicitud por no contar la misma con un elemento de la capacidad legal indispensable durante 
la evaluación de la propuesta. 

En lo que respecta a la figura del rechazo, el artículo 274 de la Ley 685 de 2.001, a la letra dispone:

“RECHAZO DE LA PROPUESTA “La propuesta será rechazada si el área pedida en su totalidad se 
hallare ubicada en los lugares y zonas señaladas en el artículo 34 de este Código, si no hubiere 
obtenido las autorizaciones y conceptos que la norma exige; si se superpone totalmente a propuestas o 
contratos anteriores, si no cumple con los requisitos de la propuesta o si al requerirse subsanar sus 
deficiencias no se atiende tal requerimiento. En caso de hallarse ubicada parcialmente, podrá admitirse 
por el área restante si así lo acepta el proponente”.

Habiendo aclarado lo anterior y como bien se indicó en los antecedentes del presente acto 
administrativo, la sociedad proponente no cuenta con la capacidad legal para suscribir TECNOGOLD SAS. 
contrato de concesión minera en tanto que en su objeto no se incluye expresamente ''exploración y explotación 
mineras''  y, en consecuencia, se debe proceder al rechazo de la propuesta de Contrato de Concesión N° UCK-

, en virtud de lo establecido en el artículo 17 del Código de Minas y el artículo 6 de la Ley 80 de 1993.15141

 

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Contratación y Titulación Minera,

 

RESUELVE

 

Rechazar la propuesta de Contrato de Concesión Minera No. UCK -15141, presentada por ARTÍCULO PRIMERO.- 
la sociedad proponente identificada con NIT No. 901113424-3, por las razones expuestas en la  TECNOGOLD SAS 
parte motiva de la presente Resolución.

Notifíquese la presente Resolución Personalmente a través del Grupo de Información y ARTÍCULO SEGUNDO.- 
Atención al Minero de la Vicepresidencia de Contratación y Titulación a la sociedad proponente  TECNOGOLD SAS
identificada con NIT No. 901113424-3, por intermedio de su representante legal o quien haga sus veces, o en su 
defecto, procédase mediante edicto de conformidad con el artículo 269 del Código de Minas.

Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición el cual puede interponerse ARTÍCULO TERCERO.- 
dentro de los DIEZ (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo preceptuado por el artículo 76 de la Ley 
1437 de 2011.

 Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotación del área del Sistema Integral de ARTÍCULO CUARTO.-
Gestión Minera - AnnA Minería y efectúese el archivo del referido expediente.

La presente resolución rige a partir de su publicación.ARTÍCULO QUINTO. 

 

 

Dada en Bogotá, D.C., a los

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE
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ANA MARÍA GONZÁLEZ BORRERO

Gerente de Contratación y Titulación
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CE-VCT-GIAM-0783 

 

 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

GRUPO DE INFORMACIÓN Y ATENCIÓN AL MINERO 

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

El suscrito Gestor del Grupo de Información y Atención al Minero, hace constar que la 

Resolución No. GCM- RES-210-2691 DE 17 DE MARZO DEL 2021 proferida dentro del 

expediente UCK-15141 “Por medio de la cual se rechaza y se archiva la propuesta de 

contrato de concesión No. UCK-15141” fue notificada personalmente a DAVID FERNEY 

RAMOS CORREA en su calidad de Representante legal de la sociedad  TECNOGOLD S.A.S, el 

día 26 de mayo de 2021, quedando ejecutoriada y en firme el 27 de mayo de 2021, como 

quiera renunciaron a términos para interponer recurso previstos en la ley. 

 

 

 

Dada en Bogotá D. C., el 10 de junio de 2021 

 

 

JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE 

GESTOR GRUPO DE INFORMACIÓN Y ATENCIÓN AL MINERO 

 

 

Elaboró: Aydee Peña Gutierrez 



AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA 
 

República de Colombia 

 

 
 
                                                                

 
 
 

 
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

 
RESOLUCIÓN NÚMERO VCT- 001630  DE 

 
(  20 NOVIEMBRE 2020  ) 

            
“POR MEDIO LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA EL TRÁMITE DE LA SOLICITUD DE 

FORMALIZACIÓN DE MINERÍA TRADICIONAL DENTRO DEL EXPEDIENTE No. ODJ-10261” 
 

LA VICEPRESIDENTE DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN (E) 
 

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de 
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía y las Resoluciones No. 206 del 
22 de marzo de 2013 y No. 493 del 10 de noviembre de 2020, de la Agencia Nacional de Minería, 

y previo los siguientes, 
 

CONSIDERANDO 
 

Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 2011 y 
dentro de sus funciones le otorga en el numeral 1°, 6° y 16° del Artículo 4° la de “ejercer las 
funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro 
minero y el registro minero nacional” y “Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas 
en contrato de concesión”. 
 
Que el artículo 65 de la Ley 685 de 2001 establece “El área para explorar y explotar terrenos 
de cualquier clase y ubicación con exclusión del cauce de las corrientes de agua, estará 
delimitada por un polígono de cualquier forma y orientación delimitado con referencia a la red 
geodésica nacional.”  Y a su vez, el artículo 66 señala “En la identificación y delimitación del área 
objeto de la propuesta y del contrato, serán de obligatoria aplicación los principios, criterios y 
reglas técnicas propias de la ingeniería, geología y la topografía, aceptadas y divulgadas 
oficialmente”. 
 
Que el parágrafo del artículo 21 de la Ley 1753 de 2015 consagra que “(…) la Autoridad Minera 
Nacional podrá adoptar un sistema de cuadrícula para delimitar el área objeto de los contratos de 
concesión minera, la cual será única y continua. Así mismo podrá adaptar al sistema de cuadrículas 
los títulos mineros otorgados con anterioridad a la entrada en vigencia de la presente ley, en caso 
de que el beneficiario de estos así lo decida”. 
 
Que mediante la Resolución No. 504 de 18 de septiembre de 2018 “(…) se adopta el sistema de 
cuadrícula para la Agencia Nacional de Minería - ANM, y se dictan otras disposiciones en materia 
de información geográfica”, especificando en el artículo 3° que “Se adopta como cuadrícula minera 
la conformada por un conjunto continuo de celdas de tres coma seis por tres coma seis segundos 
de arco (3,6" x 3,6") referidas a la red geodésica nacional vigente. La cuadrícula minera entrará en 
operación junto con la herramienta  informática Sistema Integral de Gestión Minera o el que haga 
sus veces”, así mismo, en el artículo 4° establece que “Las solicitudes y propuestas presentadas 
con anterioridad y los contratos de concesión generados a partir de la puesta en operación del 
Sistema Integral de Gestión Minera estarán conformados espacialmente por celdas completas y 
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colindantes por un lado de la cuadrícula minera”, y en el Parágrafo del citado artículo señala que 
“Las dimensiones  de las celdas que conforman  la cuadrícula minera serán  revisadas  con base  
en el  análisis  que  al  respecto  realice  la  autoridad minera, cada quinquenio, a partir de la 
expedición de la presente resolución”. 
 
Que hace parte integral de la Resolución No. 504 de 2018 el documento técnico denominado 
“Especificaciones técnicas sobre la adopción del sistema de referencia y la cuadrícula minera en la 
ANM", el cual contiene los argumentos técnicos que soportan las disposiciones en materia de 
información geográfica. 
 
Que el artículo 24 de la Ley 1955 de 2019, Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022, dispuso que 
“La implementación del sistema de cuadrículas se llevará a cabo de acuerdo con las normas de 
información geoespacial vigentes y los lineamientos que para el efecto defina la autoridad minera 
nacional. Todas las solicitudes y propuestas se evaluarán con base en el sistema de 
cuadrícula minera implementado por la autoridad minera nacional. Por lo anterior no se 
permitirá la superposición de propuestas sobre una misma celda, con excepción de las concesiones 
concurrentes. Se entiende por celda el cuadro definido por la autoridad minera nacional como una 
unidad de medida para la delimitación del área de las solicitudes y contratos de concesión minera.” 
(Negrillas fuera de texto) 
 
Que, por su parte, el inciso final del artículo 329 de la Ley 1955 de 2019, facultó a la autoridad 
minera para definir el área mínima de acuerdo con las dimensiones adoptadas por el sistema de 
cuadrícula para las celdas mineras.  
 
Que mediante la Resolución 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Minería adoptó 
los lineamientos para la evaluación de los trámites y solicitudes mineras a partir del sistema de 
cuadrícula y definió el área mínima, así mismo dio inicio al periodo de transición en el cual se 
deberán evaluar las solicitudes mineras en el sistema de cuadrícula minera.  
 
Que el artículo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o 
asociaciones que presentaron solicitud de formalización de minería tradicional hasta el 10 de 
mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promulgación de esta ley 
se encuentran vigentes y en área libre, continuarán su trámite con el fin de verificar la viabilidad 
técnica del desarrollo del proyecto minero de pequeña minería. Si la solicitud no se encuentra en 
área libre esta se rechazará salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente artículo. En caso 
de que la superposición sea parcial se procederá a los recortes respectivos.” 
 
Que el 19 de abril de 2013, los señores PABLO PARDO ROMERO identificado con Cédula de 
Ciudadanía No. 17419962, JOSE GERARDO GONZALEZ TOVAR identificado con Cédula de 
Ciudadanía No. 7837470, JAIRO TOLOZA ZAPATA identificado con cédula de Ciudadanía No. 
7837752 Y GUILLERMO FIERRO PORTELA identificado con Cédula de Ciudadanía No. 7837244, 
presentaron solicitud de Formalización de Minería Tradicional para la explotación de un yacimiento 
clasificado técnicamente como ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y SILICEAS, OTRAS ROCAS 
O PIEDRAS TRITURADAS PARA CONSTRUCCIÓN NCP, ubicado en jurisdicción de los 
municipios de SAN CARLOS DE GUAROA Y SAN MARTIN, departamento de META, a la cual le 
correspondió como código de expediente el No. ODJ-10261.   
 
Que verificado el expediente No. ODJ-10261, se evidencio que el trámite se encuentra vigente 
siendo procedente su evaluación bajo las condiciones del artículo 325 de la Ley 1955 de 2019, para 
lo cual, en cumplimiento de la Resolución 505 de 2019 mencionada, la autoridad minera migro el 
área de la solicitud de interés en el sistema integral de gestión minera - ANNA MINERÍA, 
evidenciándose que la misma presenta una superposición total con el título minero HI8-12511X. 
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FUNDAMENTOS DE LA DECISIÓN 
 

Que el artículo 325 de la Ley 1955 de 2019, a la letra dispone: 
 

“ARTÍCULO 325. TRÁMITE SOLICITUDES DE FORMALIZACIÓN DE MINERÍA TRADICIONAL. Las 
personas naturales, grupos o asociaciones que presentaron solicitud de formalización de minería 
tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de 
promulgación de esta ley se encuentran vigentes y en área libre, continuarán su trámite con el fin 
de verificar la viabilidad técnica del desarrollo del proyecto minero de pequeña minería. Si la 
solicitud no se encuentra en área libre esta se rechazará salvo lo dispuesto en el inciso tercero 
del presente artículo. En caso de que la superposición sea parcial se procederá a los recortes 
respectivos. La autoridad minera resolverá estas solicitudes en el término de un (1) año contado a 
partir de la viabilidad técnica de la solicitud. 
 
(…) En el evento en que las solicitudes de formalización de minería tradicional se hayan 
presentado en un área ocupada totalmente por un título minero y se encuentre vigente a la 
fecha de promulgación de la presente ley, la autoridad minera procederá a realizar un proceso 
de mediación entre las partes. De negarse el titular minero a la mediación o de no lograrse un 
acuerdo entre las partes, se procederá por parte de la autoridad minera al rechazo de la 
solicitud de formalización.” (Negrilla y rayado por fuera de texto) 

 
Siguiendo los parámetros establecidos en el inciso tercero del artículo arriba transcrito, y 
atendiendo el principio de la autonomía de la voluntad del titular minero para llegar a acuerdos que 
permitan la coexistencia de actividades mineras en una misma área, la Agencia Nacional de 
Minería a través de oficio  No. 20202110297021 del 28 de febrero de 2020 solicitó  a los señores  
MARCO AURELIO ANGEL ALVAREZ y JOSE HECTOR MURILLO CASTILLO, titulares del 
contrato de concesión No. HI8-12511X, su manifestación expresa para participar en el proceso de 
mediación dispuesto en el artículo 325 de la Ley 1955 de 2019, señalándose que en caso de no 
respuesta procedería al rechazo de la solicitud de Formalización Minera.  
 
Revisado el expediente bajo estudio y el sistema de gestión documental SGD, no se encontró 
respuesta al requerimiento por parte de los señores  MARCO AURELIO ANGEL ALVAREZ y 
JOSE HECTOR MURILLO CASTILLO, razón por la cual la entidad de conformidad con lo 
expuesto en el oficio No. No. 20202110297021 del 28 de febrero de 2020, entiende que el titular 
minero se ha negado a iniciar el proceso de mediación, hecho este que al tenor del transcrito 
artículo 325 de la Ley 1955 de 2019 constituye una causal de rechazo de la solicitud.           
 
Por último, es importante mencionar que la presente decisión no impide que las partes 
posteriormente, si así lo consideran, materialicen acercamientos dirigidos a lograr la coexistencia 
de las actividades mineras a través de las figuras que ha dispuesto el ordenamiento jurídico para 
tal fin.  
 
La presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por los profesionales 
de las áreas técnica y jurídica del Grupo de Legalización Minera, con visto bueno de la 
Coordinadora del Grupo. 
 
En mérito de lo expuesto, la Vicepresidencia de Contratación y Titulación,  
 

 
RESUELVE 

 
ARTÍCULO PRIMERO. - RECHAZAR la Solicitud de Formalización de Minería Tradicional N° 
ODJ-10261, presentada por los señores PABLO PARDO ROMERO identificado con Cédula de 
Ciudadanía No. 17419962, JOSE GERARDO GONZALEZ TOVAR identificado con Cédula de 
Ciudadanía No. 7837470, JAIRO TOLOZA ZAPATA identificado con Cédula de Ciudadanía No. 
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7837752 Y GUILLERMO FIERRO PORTELA identificado con Cédula de Ciudadanía No. 7837244, 
por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveído.  
 
ARTÍCULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Información y Atención al Minero de la 
Vicepresidencia de Contratación y Titulación de la Agencia Nacional de Minería, notifíquese 
personalmente la presente resolución a los señores PABLO PARDO ROMERO identificado con 
Cédula de Ciudadanía No. 17419962, JOSE GERARDO GONZALEZ TOVAR identificado con 
Cédula de Ciudadanía No. 7837470, JAIRO TOLOZA ZAPATA identificado con Cédula de 
Ciudadanía No. 7837752 Y GUILLERMO FIERRO PORTELA identificado con Cédula de 
Ciudadanía No. 7837244, en calidad de interesados en el trámite de la solicitud de Formalización 
de Minería Tradicional No. ODJ-10261 y a los señores MARCO AURELIO ANGEL ALVAREZ 
identificado con Cédula de Ciudadanía No. 7251057 y JOSE HECTOR MURILLO CASTILLO 
identificado con Cédula de Ciudadanía No. 17412796, titulares del Contrato de Concesión No. HI8-
12511X, o en su defecto mediante edicto de conformidad con el artículo 269 de la Ley 685 de 
2001.        
 
ARTÍCULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolución, envíese a través 
del Grupo de Información y Atención al Minero, copia del presente proveído al alcalde municipal 
de SAN CARLOS DE GUAROA Y SAN MARTIN, departamento de META, para que de 
conformidad con lo establecido en el artículo 306 de la Ley 685 de 2001, suspenda cualquier tipo 
de actividad minera dentro del área de la solicitud de Formalización de Minería Tradicional N° 
ODJ-10261.  
 
ARTÍCULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolución, envíese a través 
del Grupo de Información y Atención al Minero, copia del presente proveído a la CORPORACIÓN 
PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE DE LA MACARENA - CORMACARENA, para que de 
conformidad con lo establecido en los numerales 2 y 11 del artículo 31 de la Ley 99 de 1993, tome 
las medidas ambientales pertinentes. 
 
ARTÍCULO QUINTO. - Contra la presente resolución procede el recurso de reposición el cual 
puede interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo 
preceptuado por el artículo 76 de la Ley 1437 de 2011.  
 
ARTÍCULO SEXTO. - Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotación del área del 
Sistema Gráfico de la Agencia Nacional de Minería y al archivo del referido expediente.   
 
ARTÍCULO SEPTIMO. - La presente resolución rige a partir de su notificación. 
 

Dada en Bogotá, D.C., a los 20 días del mes de noviembre de 2020 
 

NOTIFÍQUESE CÚMPLASE 
 

 
 

ANA MARÍA GONZÁLEZ BORRERO 
Vicepresidente de Contratación y Titulación Minera (E) 

 
 
Proyectó: Sergio Ramos - Abogado GLM  
Revisó: Julieth Marianne Laguado Endemann - Experto VCT 
Aprobó: Dora Esperanza Reyes García – Coordinadora GLM 
 



 
CE-VCT-GIAM-0689 

 

 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

GRUPO DE INFORMACIÓN Y ATENCIÓN AL MINERO 

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

El suscrito Gestor del Grupo de Información y Atención al Minero, hace constar que la 

Resolución No. VCT- 001630 DE 20 NOVIEMBRE 2020 proferida dentro del expediente ODJ-

10261 ““POR MEDIO LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA EL TRÁMITE DE LA SOLICITUD DE 

FORMALIZACIÓN DE MINERÍA TRADICIONAL DENTRO DEL EXPEDIENTE” fue notificada 

electrónicamente al señor MARCO AURELIO ANGEL ALVAREZ el 15 de diciembre de 2020;  

a los señores PABLO PARDO ROMERO, JOSE GERARDO GONZALEZ TOVAR, JAIRO TOLOZA 

ZAPATA, GUILLERMO FIERRO PORTELA y JOSE HECTOR MURILLO CASTILLO mediante 

edicto ED-VCT- GIAM-00007 fijado el 24 de marzo de 2021 y se desfijado el día 30 de marzo 

2021, quedando ejecutoriada y en firme el 16 de abril de 2021, como quiera no se interpuso 

recurso alguno, y agotada la actuación administrativa relativa a los recursos previstos en la 

ley. 

 

Dada en Bogotá D. C., el 2 de junio de 2021. 

 

 

JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE 

GESTOR GRUPO DE INFORMACIÓN Y ATENCIÓN AL MINERO 

 

 

Elaboró: Aydee Peña Gutierrez 



AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA 
 

República de Colombia 

 

 
 
                                                                

 
 
 

 
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

 
RESOLUCIÓN NÚMERO VCT- 001632   DE 

 
(  20 NOVIEMBRE 2020  ) 

            
“POR MEDIO LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA EL TRÁMITE DE LA SOLICITUD DE 

FORMALIZACIÓN DE MINERÍA TRADICIONAL DENTRO DEL EXPEDIENTE No. OEA-16252” 
 

LA VICEPRESIDENTE DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN (E) 
 

En desarrollo de sus funciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de 
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía y las Resoluciones No. 206 del 
22 de marzo de 2013 y No. 493 del 10 de noviembre de 2020, de la Agencia Nacional de Minería, 

y previo los siguientes, 
 

CONSIDERANDO 
 

Que la Agencia Nacional de Minería ANM fue creada mediante el Decreto – Ley 4134 de 2011 y 
dentro de sus funciones le otorga en el numeral 1°, 6° y 16° del Artículo 4° la de “ejercer las 
funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional”, “Administrar el catastro 
minero y el registro minero nacional” y “Reservar áreas con potencial minero, con el fin de otorgarlas 
en contrato de concesión”. 
 
Que el artículo 65 de la Ley 685 de 2001 establece: “El área para explorar y explotar terrenos 
de cualquier clase y ubicación con exclusión del cauce de las corrientes de agua, estará 
delimitada por un polígono de cualquier forma y orientación delimitado con referencia a la red 
geodésica nacional.”  Y a su vez, el artículo 66 señala “En la identificación y delimitación del área 
objeto de la propuesta y del contrato, serán de obligatoria aplicación los principios, criterios y 
reglas técnicas propias de la ingeniería, geología y la topografía, aceptadas y divulgadas 
oficialmente”. 
 
 
Que el parágrafo del artículo 21 de la Ley 1753 de 2015 consagra que “(…) la Autoridad Minera 
Nacional podrá adoptar un sistema de cuadrícula para delimitar el área objeto de los contratos de 
concesión minera, la cual será única y continua. Así mismo podrá adaptar al sistema de cuadrículas 
los títulos mineros otorgados con anterioridad a la entrada en vigencia de la presente ley, en caso 
de que el beneficiario de estos así lo decida”. 
 
Que mediante la Resolución No. 504 de 18 de septiembre de 2018 “(…) se adopta el sistema de 
cuadrícula para la Agencia Nacional de Minería - ANM, y se dictan otras disposiciones en materia 
de información geográfica”, especificando en el artículo 3° que “Se adopta como cuadrícula minera 
la conformada por un conjunto continuo de celdas de tres coma seis por tres coma seis segundos 
de arco (3,6" x 3,6") referidas a la red geodésica nacional vigente. La cuadrícula minera entrará en 
operación junto con la herramienta  informática Sistema Integral de Gestión Minera o el que haga 
sus veces”, así mismo, en el artículo 4° establece que “Las solicitudes y propuestas presentadas 
con anterioridad y los contratos de concesión generados a partir de la puesta en operación del 



RESOLUCIÓN No. VCT- 001632                   DE  20 NOVIEMBRE 2020                      Hoja No. 2 de 4 
 

“POR MEDIO LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA EL TRÁMITE DE LA SOLICITUD DE 
FORMALIZACIÓN DE MINERÍA TRADICIONAL DENTRO DEL EXPEDIENTE No. OEA-16252” 

Sistema Integral de Gestión Minera estarán conformados espacialmente por celdas completas y 
colindantes por un lado de la cuadrícula minera”, y en el Parágrafo del citado artículo señala que 
“Las dimensiones  de las celdas que conforman  la cuadrícula minera serán  revisadas  con base  
en el  análisis  que  al  respecto  realice  la  autoridad minera, cada quinquenio, a partir de la 
expedición de la presente resolución”. 
 
Que hace parte integral de la Resolución No. 504 de 2018 el documento técnico denominado 
“Especificaciones técnicas sobre la adopción del sistema de referencia y la cuadrícula minera en la 
ANM", el cual contiene los argumentos técnicos que soportan las disposiciones en materia de 
información geográfica. 
 
Que el artículo 24 de la Ley 1955 de 2019, Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022, dispuso que 
“La implementación del sistema de cuadrículas se llevará a cabo de acuerdo con las normas de 
información geoespacial vigentes y los lineamientos que para el efecto defina la autoridad minera 
nacional. Todas las solicitudes y propuestas se evaluarán con base en el sistema de 
cuadrícula minera implementado por la autoridad minera nacional. Por lo anterior no se 
permitirá la superposición de propuestas sobre una misma celda, con excepción de las concesiones 
concurrentes. Se entiende por celda el cuadro definido por la autoridad minera nacional como una 
unidad de medida para la delimitación del área de las solicitudes y contratos de concesión minera.” 
(Negrillas fuera de texto) 
 
Que, por su parte, el inciso final del artículo 329 de la Ley 1955 de 2019, facultó a la autoridad 
minera para definir el área mínima de acuerdo con las dimensiones adoptadas por el sistema de 
cuadrícula para las celdas mineras.  
 
Que mediante la Resolución 505 de 2 de agosto de 2019, la Agencia Nacional de Minería adoptó 
los lineamientos para la evaluación de los trámites y solicitudes mineras a partir del sistema de 
cuadrícula y definió el área mínima, así mismo dio inicio al periodo de transición en el cual se 
deberán evaluar las solicitudes mineras en el sistema de cuadrícula minera.  
 
Que el artículo 325 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que: “Las personas naturales, grupos o 
asociaciones que presentaron solicitud de formalización de minería tradicional hasta el 10 de 
mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de promulgación de esta ley 
se encuentran vigentes y en área libre, continuarán su trámite con el fin de verificar la viabilidad 
técnica del desarrollo del proyecto minero de pequeña minería. Si la solicitud no se encuentra en 
área libre esta se rechazará salvo lo dispuesto en el inciso tercero del presente artículo. En caso 
de que la superposición sea parcial se procederá a los recortes respectivos.” 
 
Que el 10 de mayo de 2013, el señor VICTOR MANUEL VEGA identificado con Cédula de 
Ciudadanía No. 7300105, presentó solicitud de Formalización de Minería Tradicional para la 
explotación de un yacimiento clasificado técnicamente como ESMERALDAS EN BRUTO, SIN 
LABRAR O SIMPLEMENTE ASERRADAS O DESBASTADAS, ubicado en jurisdicción del 
municipio de SAN PABLO DE BORBUR, departamento de BOYACÁ, a la cual le correspondió 
como código de expediente el No. OEA-16252.   
 
Que verificado el expediente No. OEA-16252, se evidencio que el trámite se encuentra vigente 
siendo procedente su evaluación bajo las condiciones del artículo 325 de la Ley 1955 de 2019, para 
lo cual, en cumplimiento de la Resolución 505 de 2019 mencionada, la autoridad minera migro el 
área de la solicitud de interés en el sistema integral de gestión minera - ANNA MINERÍA, 
evidenciándose que la misma presenta una superposición total con el título minero GK1-112. 
 
 

FUNDAMENTOS DE LA DECISIÓN 
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Que el artículo 325 de la Ley 1955 de 2019, a la letra dispone: 
 

“ARTÍCULO 325. TRÁMITE SOLICITUDES DE FORMALIZACIÓN DE MINERÍA TRADICIONAL. Las 
personas naturales, grupos o asociaciones que presentaron solicitud de formalización de minería 
tradicional hasta el 10 de mayo de 2013 ante la autoridad minera competente y que a la fecha de 
promulgación de esta ley se encuentran vigentes y en área libre, continuarán su trámite con el fin 
de verificar la viabilidad técnica del desarrollo del proyecto minero de pequeña minería. Si la 
solicitud no se encuentra en área libre esta se rechazará salvo lo dispuesto en el inciso tercero 
del presente artículo. En caso de que la superposición sea parcial se procederá a los recortes 
respectivos. La autoridad minera resolverá estas solicitudes en el término de un (1) año contado a 
partir de la viabilidad técnica de la solicitud. 
 
(…) En el evento en que las solicitudes de formalización de minería tradicional se hayan 
presentado en un área ocupada totalmente por un título minero y se encuentre vigente a la 
fecha de promulgación de la presente ley, la autoridad minera procederá a realizar un proceso 
de mediación entre las partes. De negarse el titular minero a la mediación o de no lograrse un 
acuerdo entre las partes, se procederá por parte de la autoridad minera al rechazo de la 
solicitud de formalización.” (Negrilla y rayado por fuera de texto) 

 
Siguiendo los parámetros establecidos en el inciso tercero del artículo arriba transcrito, 
yatendiendo el principio de la autonomía de la voluntad del titular minero para llegar a acuerdos 
que permitan la coexistencia de actividades mineras en una misma área, la Agencia Nacional de 
Minería a través de oficio  No. 20202110296491 del 19 de febrero de 2020 solicitó  a la sociedad 
INVERSIONES FURA & TENA S.A., titular del contrato de concesión No. GK1-112, , su 
manifestación expresa para participar en el proceso de mediación dispuesto en el artículo 325 de 
la Ley 1955 de 2019, señalándose que en caso de no respuesta procedería al rechazo de la 
solicitud de Formalización Minera.  
 
Revisado el expediente bajo estudio y el sistema de gestión documental SGD, no se encontró 
respuesta al requerimiento por parte de la sociedad  INVERSIONES FURA & TENA S.A.,, razón 
por la cual la entidad de conformidad con lo expuesto en el oficio No. 20202110296491 del 19 de 
febrero de 2020, entiende que el titular minero se ha negado a iniciar el proceso de mediación, 
hecho este que al tenor del transcrito artículo 325 de la Ley 1955 de 2019 constituye una causal 
de rechazo de la solicitud.           
 
Por último, es importante mencionar que la presente decisión no impide que las partes 
posteriormente, si así lo consideran, materialicen acercamientos dirigidos a lograr la coexistencia 
de las actividades mineras a través de las figuras que ha dispuesto el ordenamiento jurídico para 
tal fin.  
 
La presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por los profesionales 
de las áreas técnica y jurídica del Grupo de Legalización Minera, con visto bueno de la 
Coordinadora del Grupo. 
 
En mérito de lo expuesto, la Vicepresidencia de Contratación y Titulación,  
 

 
RESUELVE 

 
ARTÍCULO PRIMERO. - RECHAZAR la Solicitud de Formalización de Minería Tradicional N° 
OEA-16252, presentada por el señor VICTOR MANUEL VEGA identificado con Cédula de 
Ciudadanía No. 7300105, por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveído.  
 
ARTÍCULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Información y Atención al Minero de la 
Vicepresidencia de Contratación y Titulación de la Agencia Nacional de Minería, notifíquese 
personalmente la presente resolución al señor VICTOR MANUEL VEGA identificado con Cédula 
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de Ciudadanía No. 7300105, en calidad de interesado en el trámite de la solicitud de Formalización 
de Minería Tradicional No. OEA-16252 y a la sociedad INVERSIONES FURA & TENA S.A., 
identificada con NIT. 900644010-2, titular del Contrato de Concesión No. GK1-112, o en su defecto 
mediante edicto de conformidad con el artículo 269 de la Ley 685 de 2001.        
 
ARTÍCULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolución, envíese a través 
del Grupo de Información y Atención al Minero, copia del presente proveído al alcalde municipal 
de SAN PABLO DE BORBUR, departamento de BOYACÁ, para que de conformidad con lo 
establecido en el artículo 306 de la Ley 685 de 2001, suspenda cualquier tipo de actividad minera 
dentro del área de la solicitud de Formalización de Minería Tradicional N° OEA-16252.  
 
ARTÍCULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente Resolución, envíese a través 
del Grupo de Información y Atención al Minero, copia del presente proveído a la Corporación 
Autónoma Regional de Boyacá - CORPOBOYACA, para que de conformidad con lo establecido 
en los numerales 2 y 11 del artículo 31 de la Ley 99 de 1993, tome las medidas ambientales 
pertinentes. 
 
ARTÍCULO QUINTO. - Contra la presente resolución procede el recurso de reposición el cual 
puede interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo 
preceptuado por el artículo 76 de la Ley 1437 de 2011.  
 
ARTÍCULO SEXTO. - Ejecutoriada esta providencia, procédase a la desanotación del área del 
Sistema Gráfico de la Agencia Nacional de Minería y al archivo del referido expediente.   
 
ARTÍCULO SEPTIMO. - La presente resolución rige a partir de su notificación. 
 

Dada en Bogotá, D.C., a los 20 días del mes de noviembre de 2020 
 

NOTIFÍQUESE CÚMPLASE 
 

 
 

ANA MARÍA GONZÁLEZ BORRERO 
Vicepresidente de Contratación y Titulación Minera (E) 

 
 
Proyectó: Sergio Ramos - Abogado GLM  
Revisó: Julieth Marianne Laguado Endemann - Experto VCT 
Aprobó: Dora Esperanza Reyes García – Coordinadora GLM 



 
CE-VCT-GIAM-0690 

 

 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

GRUPO DE INFORMACIÓN Y ATENCIÓN AL MINERO 

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

El suscrito Gestor del Grupo de Información y Atención al Minero, hace constar que la 

Resolución No. VCT- 001632 DE 20 NOVIEMBRE 2020 proferida dentro del expediente OEA-

16252 “POR MEDIO LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA EL TRÁMITE DE LA SOLICITUD DE 

FORMALIZACIÓN DE MINERÍA TRADICIONAL DENTRO DEL EXPEDIENTE” fue notificada 

mediante edicto ED-VCT- GIAM-00008 fijado el 24 de marzo de 2021 y se desfijado el día 30 

de marzo 2021 al señor VICTOR MANUEL VEGA y a la sociedad INVERSIONES FURA & TENA 

S.A., quedando ejecutoriada y en firme el 16 de abril de 2021, como quiera que no se 

interpuso recurso alguno, y agotada la actuación administrativa relativa a los recursos 

previstos en la ley. 

 

Dada en Bogotá D. C., el 2 de junio de 2021. 

 

 

JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE 

GESTOR GRUPO DE INFORMACIÓN Y ATENCIÓN AL MINERO 

 

 

Elaboró: Aydee Peña Gutierrez 



AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA 

República de Colombia 
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RESOLUCIÓN NÚMERO-000368 DEL 
 

                                                              
(09 DE JULIO DE 2020) 

            
 
“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE  RECURSO DE REPOSICIÓN 

DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN TEM-08131” 
 
 
 

LA GERENTE DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN  
 
 

 
En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 
4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, 
las Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, 
expedidas por la Agencia Nacional de Minería y 
 

 
CONSIDERANDO 

 

Que la sociedad proponente ASFALTITAS DEL GUAVIARE S.A.S., identificada 
con NIT 901017374-2, radicó el día 22 de mayo de 2018, la propuesta de 
contrato de concesión para la exploración y explotación de un yacimiento 
clasificado técnicamente como ASFALTO NATURAL O ASFALTITAS, ubicado 
en el municipio de SAN JOSÉ DEL GUAVIARE departamento del GUAVIARE, a 
la cual le correspondió el expediente No. TEM-08131. 
 
El día 26 de noviembre de 2018, se evalúo técnicamente la propuesta de 
contrato de concesión y se determinó:  
 
“(…) “CONCLUSIÓN: Una vez realizada la evaluación técnica, dentro del trámite de la 

propuesta TEM-08131 para ASFALTO NATURAL O ASFALTITAS, se tiene un área de 
115,502 hectáreas, distribuida en una (01) zona, ubicada geográficamente en el 
municipio de SAN JOSÉ DEL GUAVIARE en el departamento de la GUAVIARE se 
observa lo siguiente: 
 

- El plano no cumple con la resolución 40600 del 27 de mayo de 2015 
- Se aprueba el formato A allegado el 23 de mayo de 2018 mediante radicado 

No. 20185500500042, Folios (9-10), de manera condicionada a que: una vez 
se proceda a realizar las actividades exploratorias y manejos ambientales, los 
mismos deberán ser ejecutados por los profesionales indicados en el ítem 2.7 
de la presente evaluación.”   
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La Agencia Nacional de Minería expidió la Resolución 352 del 4 de julio de 2018 
en la cual se modificaron los requisitos y criterios para determinar la capacidad 
económica de los proponentes, estableciendo en el artículo 8º lo siguiente: 
 
Artículo 8º Transición. La presente Resolución se aplicará para la evaluación de 
la capacidad económica de las solicitudes de contrato de concesión o cesión de 
derechos o de áreas que no hayan sido resueltas mediante acto administrativo 
en firme. En estos casos la Autoridad Minera requerirá a los interesados para que 
ajusten su solicitud de conformidad con lo dispuesto en la presente Resolución. 
 
Que el día 10 de diciembre de 2018, se evaluó económicamente la propuesta 

de contrato de concesión y se terminó:  

“(…) 6. EVALUACIÓN Y CONCEPTO:  

Revisado el expediente TEM-08131 digital y cotejada la información con el sistema 

de gestión documental al 10-12-2018, se observó que en la solicitud; que, el  

solicitante empresa ASFALTITAS DEL GUAVIARE S.A.S., No  allegó la totalidad de 

los documentos requeridos para soportar la capacidad económica de acuerdo con 

lo establecido en el artículo 4º, literal B de la Resolución 352 del 04 de julio de 2018, 

y  se le debe requerir: 

B.1. Estados Financieros certificados y/o dictaminados de conformidad con lo 

establecido en el Decreto 2649 de 1993 o demás normas que lo sustituyan, 

modifiquen o adicionen; correspondientes al periodo fiscal anterior a la radicación 

del trámite de contrato de concesión o cesión.  Debe allegar Estados Financieros 

a 31 de diciembre de 2017.  

B.3 Declaración de renta en caso de que el solicitante esté obligado a presentarla 

según el Estatuto Tributario y el Registro Único Tributario - RUT, correspondiente al 

periodo fiscal anterior a la radicación del trámite de contrato de concesión o cesión. 

Se requiere declaración de renta año gravable 2017. 

B.4. Registro Único Tributario - RUT actualizado con fecha de expedición no superior 

a treinta (30) días a la fecha de presentación de la propuesta o cesión. Se solicita 

copia del Rut con fecha de impresión actualizada.” 

Que mediante Auto GCM No. 000109 del 31 de enero de 20191, se requirió a la 

sociedad proponente, para que dentro del término perentorio de treinta (30) días 

contados a partir del día siguiente de la notificación por estado de dicha 

providencia, presentara un nuevo plano que cumpliera con lo previsto en las 

disposiciones citadas en la parte motiva del acto, advirtiéndole al solicitante, que 

el nuevo plano debía cumplir con lo preceptuado en el artículo 270 del Código de 

Minas, complementado por la Ley 926 de 2004, so pena de rechazo de la 

propuesta de contrato de concesión. Así mismo, se le otorgó un término 

perentorio de un (1) mes, contado a partir del día siguiente a la notificación de la 

citada providencia, para que manifestara por escrito su aceptación respecto del 

área determinada como libre susceptible de contratar y allegara la documentación 

 
1 Notificado mediante estado jurídico No. 012 del 11 de febrero de 2019.  
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que acreditara la capacidad económica, de conformidad con lo expuesto en la 

parte motiva del acto, so pena de entender desistido el trámite de la propuesta 

de contrato de concesión No. TEM-08131.   

Adicionalmente, se le advirtió al proponente que la capacidad económica debía 

estar acorde con el Formato A que se aprobara en cumplimiento de la Resolución 

No. 143 del 29 de marzo de 2017 y que se debía acreditar el indicador de 

suficiencia financiera de conformidad con la fórmula de evaluación dispuesta en 

el artículo 5 de la Resolución No 352 del 04 de julio de 2018 y los rangos de 

clasificación de la minería establecidos en los numerales 2.2.5.1.5.4 y 2.2.5.1.5.5 

del artículo 1° del Decreto 1666 de 2016.   

Que mediante radicado 20195500746222 del 11 de marzo de 2019, la sociedad 

proponente manifestó la aceptación del área susceptible de contratar y allegó la 

corrección del plano del área inicial solicitada y el área susceptible a contratar 

junto con la tarjeta profesional de la Ingeniera geóloga que lo avala, según lo 

requerido en los artículos primero y segundo del Auto GCM No. 000109 del 31 

de enero de 2019. Adicionalmente solicitó plazo de prórroga en los términos de 

ley para dar alcance al requerimiento efectuado en el artículo tercero del 

mencionado auto.  

Que mediante Auto GCM No. 000526 del 15 de abril de 20192, se le concedió 

a la sociedad proponente prórroga por el término de un (1) mes contado a partir 

del día siguiente a la notificación por estado de la citada providencia, para dar 

cumplimiento al artículo tercero del Auto GCM No. 000109 del 31 de enero de 

2019 dentro del trámite de la propuesta de contrato de concesión No. TEM-08131, 

de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del acto.   

Que mediante radicado 20195500813322 del 23 de mayo de 2019, la sociedad 

proponente allegó documentación tendiente a acreditar la capacidad económica 

según lo requerido en Auto GCM No. 000109 del 31 de enero de 2019.  

Que el día 21 de junio de 2019, se evaluó económicamente la propuesta de 

contrato de concesión y se determinó:  

“(…) 

6. EVALUACIÓN Y CONCEPTO:  
 
Revisado el expediente TEM-08131,  y el sistema de gestión documental al 21 de junio 
de 2019, se observó que mediante auto GCM 000109  del 31 de enero de 2019, en el 
artículo 3º, (notificado por estado el 11 de febrero de 2019), y auto GCM 000526 del 15 
de abril de 2019 en el artículo 1° (notificado por estado el 23 de abril de 2019), el cual 
amplio el tiempo de respuesta al auto inicial (GCM-000109), se le solicitó al proponente 
allegue los documentos requeridos para soportar la capacidad económica de acuerdo 
con lo establecido en el artículo 5º, de la Resolución 352 del 04 de Julio de 2018. 

Con radicado 20195500813322 de fecha 23 de mayo de 2019, se evidencia que el 

proponente NO allego la totalidad de los documentos requeridos para soportar la 

 
2 Notificado mediante estado jurídico No. 053 del 23 de abril de 2019.  
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capacidad económica de acuerdo con lo establecido en el artículo 4º, literal B 

Resolución 352 del 04 de Julio de 2018.  

 

CONCEPTO: 

Por lo anterior se concluye que el proponente No cumplió con lo requerido en el auto 

GCM 000109 del 31 de enero de 2019.” 

Que el día 05 de julio de 2019, se evaluó jurídicamente la propuesta de contrato 

de concesión No. TEM-08131, en la cual se determinó que vencidos los términos 

para acatar el requerimiento contenido en el artículo tercero del Auto GCM No. 

000109 del 31 de enero de 2019 y una vez consultado el Sistema de Gestión 

Documental y el Catastro Minero Colombiano - CMC, se evidenció que la sociedad 

proponente no dio cumplimiento en debida forma al requerimiento realizado, por 

tal razón se determinó la procedencia de entender desistida la propuesta en 

estudio.  

En consideración con lo anterior, la Agencia Nacional de Minería profirió 

Resolución No 000910 del 10 de julio  de 20193 por medio de la cual se entiende 

desistida y se archiva la propuesta de concesión No TEM-08131. (Folios 61 -63) 

 

Que el día 16 de agosto de 2019, mediante radicado No 20195500887462 la 

representante legal de la sociedad proponente interpuso recurso de reposición 

contra la Resolución No 000910 del 10 de julio de 2019. (Folios 77 - 92).   

 

 

DEL RECURSO INTERPUESTO 

 

Manifiesta la apoderada de la sociedad recurrente como motivos de 

inconformidad por la emisión de la resolución proferida los que a continuación se 

resumen: 

“(…)  mediante radicado N° 20195500813322 del 23 de mayo de 2019, la sociedad 

proponente allego la documentación para soportar la capacidad económica junto con la 

documentación financiera por cada uno de los socios, según lo requerido en el auto GCM 

N° 000109 del 31 de enero de 2019 (…)  

 

PRETENSIÓN 

 

1. Solicitamos a la Agencia Nacional de Minería, REPONGA la Resolución 
N° 000910 del 100 de julio de 2019 (…)  

 
3 Notificada al representante legal de la sociedad proponente mediante aviso entregado el día 06 de agosto 
de 2019.  
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2. Se ordene a quien corresponda, se realice una nueva evaluación 
documental, teniendo en cuenta la documentación aportada con este 
recurso y los medios probatorios que aparecen en las foliaturas, (…)  
 

(…) Según la Resolución 352 del 04 de julio de 2018, en el Articulo 4 del presente 

acto, indica los documentos que acreditan la capacidad económica de los 

proponentes ya sea A – Persona Natural del Régimen Simplificado o B – Persona 

Natural del Régimen Común  obligada a llevar contabilidad y Jurídica, confirmamos 

los documentos radicados de la sociedad proponente (ASFALTITAS DEL 

GUAVIARE) y sus socios  mediante radicado N° 20195500813322”. 

 

FUNDAMENTO DE LA DECISIÓN 

Que, de acuerdo con nuestra legislación y la doctrina existente, el recurso de 
reposición constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada 
tiene la oportunidad de ejercer el derecho de controvertir una decisión, para que 
la administración previa su evaluación, la confirme, aclare, modifique, adicione o 
revoque previo el lleno de las exigencias legales establecidas para dicho efecto. 
 
Que, en dicho sentido, la finalidad esencial del recurso de reposición no es otra 
distinta a que al funcionario de la administración que tomó una decisión 
administrativa, se le dé la oportunidad para que enmiende o corrija un error, o los 
posibles errores que se hayan podido presentar en el acto administrativo por él 
expedido, en ejercicio de sus funciones.  
 
Expuesto lo anterior, resulta pertinente mencionar que el artículo 297 del Código 
de Minas establece: 
 

“REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia 
minera, se estará en lo pertinente, a las disposiciones del Código Contencioso 
Administrativo (…)”.  

 

Que, en consecuencia, en materia de recursos en la reclamación administrativa 
se hace aplicable el Título III, Capítulo Quinto ley 1437 de 2011, que en su artículo 
74, establece: 
 

“Artículo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra los 
actos definitivos procederán los siguientes recursos: 
 
1º) El de reposición, ante quien expidió la decisión, para que la aclare, modifique, 
adicione o revoque. 
 
2º) El de apelación, para ante el inmediato superior administrativo o funcional con el 
mismo propósito. 
 
No habrá apelación de las decisiones de los Ministros, Directores de Departamento 
Administrativo, superintendentes y representantes legales de las entidades 
descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los órganos 
constitucionales autónomos.      
 
3º) El de queja, cuando se rechace el de apelación (…)”. 
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Son actos definitivos, que ponen fin a una actuación administrativa, los que deciden 
directa o indirectamente el fondo del asunto; los actos de trámite pondrán fin a la 
actuación cuando hagan imposible continuarla”. 

 

Que, sobre la oportunidad y presentación de los recursos, el artículo 76 de la ley 
1437 de 2011, dispone:  
 

“Artículo 76. Oportunidad y presentación. Los recursos de reposición y apelación 
deberán interponerse por escrito en la diligencia de notificación personal, o dentro de 
los diez (10) días siguientes a ella, o a la notificación por aviso, o al vencimiento del 
término de publicación, según el caso. Los recursos contra los actos presuntos podrán 
interponerse en cualquier tiempo. (…)” 

 

Que, a su vez, de acuerdo con lo previsto en el artículo 77 de la referida ley 
1437 de 2011, los recursos deberán reunir los siguientes requisitos: 
 
“(…) REQUISITOS. Los recursos deberán reunir, además los siguientes requisitos: 

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado 

debidamente constituido. 

2. Sustentarse con la expresión concreta de los motivos de inconformidad. 

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer. 

4. Indicar el nombre y la dirección del recurrente, así como la dirección electrónica si 

desea ser notificado por este medio. 

Sólo los abogados en ejercicio podrán ser apoderados. Si el recurrente obra como 

agente oficioso, deberá acreditar esa misma calidad de abogado en ejercicio, y prestar 

la caución que se le señale para garantizar que la persona por quien obra ratificará su 

actuación dentro del término de dos (2) meses. Si no hay ratificación se hará efectiva la 

caución y se archivará el expediente. (…)”  

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, 

se procede a resolver el recurso de reposición interpuesto, tal y como se indica a 

continuación. 

 

ANÁLISIS DEL RECURSO DE REPOSICIÓN  

 

Que una vez analizada y estudiada la argumentación expuesta por la sociedad 

recurrente, es del caso precisar que la Resolución No 000910 del 10 de julio de 

2019, se profirió teniendo en cuenta que la Sociedad proponente no dio 

cumplimiento en debida forma al Auto GCM No. 000109 del 31 de enero de 2019, 

al no allegar la documentación económica exigida.   

El fundamento legal del desistimiento aplicado a la propuesta de contrato de 

concesión se explica así: 

El Código de Minas en el artículo 297 dispone: “En el procedimiento gubernativo y 

en las acciones judiciales, en materia minera, se estará en lo pertinente, a las 
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disposiciones del Código Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las 

pruebas y su valoración se aplicarán las del Código de Procedimiento Civil”. 

El artículo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio del 2015, consagra lo siguiente: 

“(…) Peticiones incompletas y desistimiento tácito: En virtud del principio de eficacia, 

cuando la autoridad constante que una petición ya radicada está incompleta o que el 

peticionario deba realizar una gestión de trámite a su cargo, necesaria para adoptar una 

decisión de fondo, y que la actuación  pueda continuar sin oponerse a la ley, requerirá al 

peticionario dentro del término de los diez (10) días siguientes a la fecha de radicación 

para que la complete en el término máximo de un (1) mes. 

 (…) Se entenderá que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuación 

cuando no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido 

solicite prórroga hasta por un término igual. 

 Vencidos los términos establecidos en este artículo, sin que el peticionario haya 

cumplido el requerimiento, la autoridad decretará el desistimiento y el archivo del 

expediente, mediante acto administrativo motivado, que se notificará personalmente, 

contra el cual únicamente procede recurso de reposición, sin perjuicio de que la 

respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos 

legales. (…)” (Subrayado fuera del texto) 

En atención a que la sociedad proponente no atendió el requerimiento realizado 

en el Auto GCM No. 000109 del 31 de enero de 2019 y de conformidad con la 

normatividad previamente citada, se procedió a entender desistida la propuesta 

de contrato de concesión No. TEM-08131. 

Con el fin de desatar las inconformidades presentadas en el recurso, se procedió 

a realizar una nueva evaluación económica el día 20 de febrero de 2020, en la 

que se determinó lo siguiente:  

(…)  CONCEPTO:  

Revisado el expediente TEM-08131, y validada la información con el sistema de gestión 

documental al 20 de febrero de 2020; se observó que mediante auto GCM 000526 del 15 de 

abril de 2019, en el artículo 1º, (notificado por estado el 23 de abril de 2019.) se le concedió al 

proponente ASFALTITAS DEL GUAVIARE, una prórroga por el término de un (01) mes 

contado a partir del día siguiente a la notificación por estado, para dar cumplimiento al 

requerimiento efectuado en el artículo 3° del Auto GCM No. 000109 del 31 de enero de 2019. 

El proponente ASFALTITAS DEL GUAVIARE S.A.S.  Debió allegar los siguientes 

documentos según el artículo 4º, de la Resolución 352 del 04 de julio de 2018, y según 

evaluación económica del 10 de diciembre de 2018 

• Allegar Estados Financieros con corte a diciembre 31 del año 2017. 

• Allegar Declaración de Renta del año 2017. 

• Allegar Copia del Rut con fecha de impresión actualizada. 
 

Con radicado   20195500813322 del 23 de mayo de 2019, el proponente ASFALTITAS 

DEL GUAVIARE S.A.S. Allego los siguientes documentos:  

• Allego estados financieros con corte a 22 de mayo de 2019. Observación: Se 
requirió estados financieros con corte a 31 de diciembre de 2017.  

• Allego Declaración de Renta del año gravable 2016,2017 y 2018.  

• Allego composición accionaria 
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• Allego cámara de comercio 

• Allego RUT actualizado con fecha de impresión 06 de mayo de 2019. Actualizado. 
 
Se evidencia que el proponente ASFALTITAS DEL GUAVIARE S.A.S. No Allegó la 

totalidad de los documentos requeridos para soportar la capacidad económica de acuerdo 

con lo establecido en el artículo 4º literal B. de la Resolución 352 del 04 de julio de 2018. 

Por lo anterior se concluye que el proponente ASFALTITAS DEL GUAVIARE S.A.S. No 

cumplió con lo requerido en el auto GCM 000109 del 31 de enero de 2019.    En virtud, que no 

allegó los estados financieros con corte a 31 de diciembre de 2017. Es importante precisar 

que con radicado 20185500500042 del 23 de mayo de 2018, el proponente allego estados 

financieros con corte a 30 de noviembre de 2017 según se evidencia en las notas a los estados 

financieros. Sin embargo, es obligatorio presentar estados financieros certificados y/o 

dictaminados con corte a 31 de diciembre del año anterior a la radicación de la propuesta, 

como requisito para la determinación de la capacidad económica.  Parágrafo 5 º del articulo 

4 º de la resolución 352 del 04 de julio de 2018. (…)  

Como se observa, en el concepto descrito anteriormente, se reitera lo indicado 

en evaluación económica del 21 de junio de 2019, en el sentido de indicar que la 

sociedad proponente no allegó  la totalidad de los documentos solicitados para 

soportar la capacidad económica de acuerdo con lo establecido en el artículo 4º 

literal B. de la  Resolución 352 del 04 de julio de 2018, por lo tanto, no  cumplió 

con lo requerido en el Auto GCM 000109 del 31 de enero de 2019, teniendo en 

cuenta que no adjuntó los estados financieros con corte a 31 de diciembre de 

2017. Aclara además que con radicado 20185500500042 del 23 de mayo de 

2018, la sociedad incluyó los estados financieros con corte a 30 de noviembre de 

2017, pero no cumplían con la obligación de presentarlos con corte a 31 de 

diciembre del año anterior a la radicación de la propuesta, como requisito para la 

determinación de la capacidad económica, Parágrafo 5 º del articulo 4 º de la 

resolución 352 del 04 de julio de 2018.  

Así las cosas, en concordancia con la Resolución N° 352 del 04 de julio de 2018, 

la ANM mediante la cual se establecen los criterios para evaluar la capacidad 

económica, en las solicitudes de contrato de concesión, las personas jurídicas 

deben aportar los estados financieros correspondes al periodo fiscal anterior a la 

solicitud del contrato de concesión, requisito que no fue allegado por la sociedad 

proponente, ni subsanado al ser requerida mediante Auto GCM 000109 del 31 de 

enero de 2019, ya que como se indicó en el concepto técnico, al dar respuesta a 

lo solicitado en dicho acto administrativo, allegó estados financieros con corte 22 

de mayo de 2019 y no a corte 31 de diciembre 2017 tal como se había indicado. 

En este punto es importante recordar que, hasta a la fecha la propuesta que nos 

ocupa no se le ha concedido, otorgado o consolidado en un derecho subjetivo, 

sino que aún se encuentra en trámite lo que constituye una simple expectativa,4 

 
4 La Corte Constitucional en sentencia C-402 de 1998, manifestó lo siguiente:  “En la doctrina y la jurisprudencia sobre 
esta materia jurídica se recurre a términos como los “derechos adquiridos”, de mucha raigambre clásica, pero que hoy 
son sustituidos por las expresiones “situaciones jurídicas subjetivas o particulares”, opuestas en esta concepción a las 
llamadas “meras expectativas”, que apenas conforman una simple posibilidad de alcanzar un derecho, y que por tanto sí 
pueden ser reguladas o modificadas por la ley, según un principio generalmente aceptado en la doctrina universal “Las 
meras expectativas no constituyen derecho contra la ley nueva que las anule o cercene”, dice el art. 17 de la ley 153 de 
1887, precepto que además ha adquirido la fuerza expresiva de un aforismo. Vale la pena también anotar que en la C.P. 
sólo existe una excepción al principio de la irretroactividad en materia penal, por la prevalencia de la ley permisiva o 
favorable, según lo dispone el artículo 58 en concordancia con el 29 de la C.P” (subrayado fuera de texto). 
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y que de acuerdo a la doctrina y la jurisprudencia, resulta ser una simple 

posibilidad de alcanzar un derecho, quedando así sujeta a nuevos requerimientos 

con el fin de verificar el cumplimiento de todos los requisitos establecidos en la 

Ley. 

Además de lo anterior, se advierte que, las solicitudes como la que nos 
encontramos analizando, configuran meras expectativas de obtener un derecho 
y estas se caracterizan por no haber cumplido los presupuestos legales exigidos 
para la consolidación del mismo, aunque puedan llegar a perfeccionarse en el 
futuro, son tan solo probabilidades o esperanzas que no constituyen derechos 
subjetivos consolidados; por tanto no existe derecho constituido en favor de la 
Sociedad proponente, ya que solo tenía configurada una mera expectativa en el 
tramite minero.  
  
De conformidad con lo anterior, tenemos que la Corte Constitucional en sentencia 
C-242-09, define meras expectativas y derechos adquiridos, indicando que las 
primeras consisten en: “(…) probabilidades de adquisición futura de un 
derecho que, por no haberse consolidado, pueden ser reguladas por el 
Legislador, con sujeción a parámetros de justicia y de equidad. En las meras 
expectativas, resulta probable que los presupuestos lleguen a consolidarse en el 
futuro”; y los derechos adquiridos son definidos como: “(…) aquellas situaciones 
individuales y subjetivas que se han creado y definido bajo el imperio de una Ley 
y, que, por lo mismo, han instituido en favor de sus titulares un derecho subjetivo 
que debe ser respetado frente a Leyes posteriores que no puede afectar lo 
legítimamente obtenido al amparo de una Ley anterior. Presuponen la 
consolidación de una serie de condiciones contempladas en la Ley, que 
permiten a su titular exigir el derecho en cualquier momento”.  (Negrita fuera 
de texto) 
  
Una de las principales diferencias entre los derechos adquiridos y las meras 
expectativas consiste en que “…mientras los derechos adquiridos gozan de la 
garantía de inmutabilidad que se deriva de su protección expresa en la 
Constitución, salvo casos excepcionales (art. 58), las meras expectativas, en 
cambio, pueden ser objeto de modificación por el legislador, pues carecen de 
dicha protección constitucional”. 
  
O sea, que mientras los derechos adquiridos no pueden ser desconocidos o 
modificados, las meras expectativas sí pueden ser afectadas por el legislador, 
habida cuenta de que éstas no gozan de la misma protección de que son objeto 
los derechos adquiridos. 
  
Aunado a lo anterior, la Corte Constitucional dentro de la misma sentencia C-983- 
de 2010, hizo un recuento jurisprudencial en cuanto al alcance constitucional 
sobre los derechos adquiridos y sus diferencias con las meras expectativas, 
concluyendo que los derechos adquiridos, protegidos constitucionalmente por el 
artículo 58 superior, se refieren a derechos subjetivos consolidados e intangibles, 
que cumplen con las condiciones contempladas en la ley, y que son plenamente 
exigibles, mientras que las expectativas, son situaciones no consolidadas de 
conformidad con los requisitos de ley vigentes, aunque resulte factible que 
lleguen a consolidarse en el futuro, y que por tanto pueden ser modificadas por 
una nueva normatividad. 
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De otra parte, es importante dejar claro que los solicitantes en materia de 
propuestas de contrato de concesión, asumen una serie de responsabilidades 
como lo es estar pendiente del estado de sus solicitudes, de las providencias que 
sean proferidas por parte de la Autoridad Minera y de atender en debida forma 
los requerimientos que la misma les realice, so pena de asumir las consecuencias 
jurídicas que este incumplimiento conlleva. 

Igualmente, en el cumplimiento de un requerimiento, la carga de dicho 
acatamiento recae en el interesado en la propuesta, por lo que es preciso traer a 
colación el concepto de Carga Procesal, ya que ésta es una situación jurídica, 
instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una conducta de realización 
facultativa normalmente establecida en interés del propio sujeto, y cuya omisión 
trae aparejada una consecuencia gravosa para él. Es así, que la actividad de las 
partes es trascendental para la decisión o consecución del contrato pretendido, 
toda vez que la Ley minera ha impuesto determinadas conductas o requisitos y 
el término para el cumplimiento de los mismos,  

Al respecto, es preciso extraer un aparte de la Sentencia C-1512 de fecha 8 de 
noviembre de dos mil (2000) emitida por la Corte Constitucional, en la cual se 
hace referencia al concepto de Cargas Procesales definido en varias 
jurisprudencias de la Corte Suprema de Justicia, así:  

 

“Dentro de los distintos trámites judiciales, es factible que la ley asigne a las partes, al 
juez y aún a terceros intervinientes imperativos jurídicos de conducta dentro del proceso, 
consistentes en deberes, obligaciones y cargas procesales. Sobre el particular la Corte 
Suprema de Justicia, en una de sus providencias, señaló lo siguiente: 

“(...) De los que la doctrina procesal ha dado en denominar imperativos jurídicos, en el 
desarrollo de la relación jurídico-procesal se distinguen los deberes, las obligaciones y 
las cargas procesales que imponen tanto al Juez como a las partes y aun a los terceros 
que eventualmente intervengan, la observancia de ciertas conductas o comportamientos 
de hondas repercusiones en el proceso. De esos imperativos, los primeros se hallan 
instituidos por los ordenamientos rituales en interés de la comunidad, las obligaciones 
en pro del acreedor y las últimas en razón del propio interés.  

Son deberes procesales aquellos imperativos establecidos por la ley en orden a la 
adecuada realización del proceso y que miran, unas veces al Juez (Art. 37 C. de P. C.), 
otras a las partes y aun a los terceros (Art. 71 ib.), y su incumplimiento se sanciona en 
forma diferente según quien sea la persona llamada a su observancia y la clase de deber 
omitido (arts. 39, 72 y 73 ibídem y Decreto 250 de 1970 y 196 de 1971). Se caracterizan 
porque emanan, precisamente, de las normas procesales, que son de derecho público, 
y, por lo tanto, de imperativo cumplimiento en términos del artículo 6° del Código. 

Las obligaciones procesales son, en cambio, aquellas prestaciones de contenido 
patrimonial impuestas a las partes con ocasión del proceso, como las surgidas de la 
condena en costas que, según lo explica Couture, obedecen al concepto de 
responsabilidad procesal derivada del abuso del derecho de acción o del derecho de 
defensa. "El daño que se cause con ese abuso, dice, genera una obligación de 
reparación, que se hace efectiva mediante la condenación en costas". ("Fundamentos 
del Derecho Procesal Civil", número 130). 

Finalmente, las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley que 
comportan o demandan una conducta de realización facultativa, normalmente 
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establecida en interés del propio sujeto y cuya omisión trae aparejadas para él 
consecuencias desfavorables, como la preclusión de una oportunidad o un derecho 
procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso. 

Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las 
impone la ley conserva la facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna 
pueda compelerlo coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las 
obligaciones; de no, tal omisión le puede acarrear consecuencias desfavorables. Así, por 
ejemplo probar los supuestos de hecho para no recibir una sentencia adversa.". (Subraya 
la Sala). 

Continua la Corte Constitucional en su Sentencia  C-1512/00 señalando frente a las 
cargas procesales: ¨Ahora bien, en el caso de una carga procesal, la omisión de su 
realización puede traer consecuencias desfavorables para éste, las cuales pueden ir 
desde la preclusión de una oportunidad o un derecho procesal hasta la pérdida del 
derecho material, dado que el sometimiento a las normas procedimentales o adjetivas, 
como formas propias del respectivo juicio, no es optativo para quienes acuden al mismo 
con el objeto de resolver sus conflictos jurídicos, en tanto que de esa subordinación 
depende la validez de los actos que de ellas resulten y la efectividad de los derechos 
sustanciales.¨ 

En este sentido, la Oficina Asesora Jurídica del Ministerio de Minas y Energía, 

mediante Concepto radicado 2012027960 de fecha 23 de mayo de 2012, dispuso 

lo siguiente: 

“Como se puede observar, en cuanto a los requisitos de la propuesta, el artículo 274, 

ibidem, señala dos causales relacionadas con los mismos, una atinente a la no 

presentación de todos los 'requisitos determinados en el artículo 271 del Código de 

Minas y la otra relacionada con el no cumplimiento del requerimiento de subsanar las 

deficiencias de la propuesta.  

En consecuencia, la causal de rechazo se configura cuando no se presentan 

todos los requisitos de la propuesta, es decir, cuando estos se allegan de manera 

incompleta; de presentarse todos los requisitos previstos en el artículo 271 de la 

Ley 685 de 2001 no procedería dicha causal. Ahora, sí dichos requisitos se 

presentan de manera deficiente, es decir, sin cumplir los criterios que determinan 

su debida. presentación, tales como, que los trabajos de exploración descritos 

en el anexo técnico sean iguales o superiores a los mínimos definidos por el 

Ministerio, lo que procede es el requerimiento para la respectiva corrección.  

Así las cosas, (i) la no presentación de todos los requisitos de la propuesta se 

constituye en causal de rechazo, y (ii) la presentación deficiente de estos es 

objeto de requerimiento, el cual de no ser atendido decaería también en una 

causal de rechazo.” (Subrayado fuera de texto) 

De conformidad con lo anterior, es claro que el requerimiento en el que se le 
solicitó que allegara la documentación tendiente a acreditar la capacidad 
económica, debió ser cumplido por la sociedad proponente, toda vez que, la 
consecuencia jurídica del incumplimiento al requerimiento efectuado era entender 
desistida la propuesta de contrato de concesión N. TEM-08131.  
 

Para finalizar, se aclara a la sociedad recurrente que la documentación anexada 

con el recurso, no será tenida en cuenta o valorada en esta instancia, 

considerando que no es la oportunidad legal para subsanar el auto de 

requerimiento Auto GCM No. 000109 del 31 de enero de 2019, dado que ya se 
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había configurado la consecuencia jurídica por no cumplir en debida forma dicho 

auto. 

 

Al respecto me permito señalar que la Corte Suprema de Justicia mediante 
radicado No 31133, del veintiocho (28) de enero de 2010 dos mil diez consideró:   

“(….) Fundamental propósito del recurso de reposición, como se sabe, es el de lograr, a 
través del reexamen del asunto, que el juzgador aclare, modifique o revoque sus 
decisiones cuando advierta que los argumentos que el recurrente expone conllevan 
razones suficientes para ello. No es dable al impugnante, sin embargo, aportar pruebas 
omitidas al momento de hacer las solicitudes que dieron origen al pronunciamiento 
reprochado. Por su naturaleza el recurso de reposición no admite la aducción de nuevas 
pruebas, y mucho menos en sede de revisión, pues ésta no permite subsanar ningún 
requisito omitido. (….)” (Subrayado y negrilla fuera de texto)[1] 

Desvirtuados entonces los argumentos presentados por la sociedad impugnante, 
se puede evidenciar que esta Sede procedió conforme a las normas 
mencionadas, por lo tanto, la Autoridad Minera no ha desconocido precepto legal 
alguno en materia minera, administrativa ni constitucional que implique la 
trasgresión de algún derecho de la solicitante, razón por la que no existe mérito 
para acatar ninguna de sus consideraciones. 

En consecuencia, con lo anteriormente expuesto, se procederá a confirmar la 

Resolución No 000910 del 10 de julio de 2019, “Por medio de la cual se entiende 

desistida la intención de continuar con el trámite de propuesta de contrato de 

concesión No. TEM-08131.” 

Que la presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados 

por los profesionales de las áreas técnica y jurídica del Grupo de Contratación 

Minera, con aprobación del coordinador del Grupo. 

En mérito de lo expuesto, 

 

RESUELVE 

 

ARTÍCULO PRIMERO. - CONFIRMAR la Resolución No 000910 del 10 de julio  

de 2019, “Por medio de la cual se entiende desistida la intención de continuar con 

el trámite de propuesta de contrato de concesión No TEM-08131”, según lo 

expuesto en la parte motiva de la presente providencia. 

ARTÍCULO SEGUNDO. - Notifíquese personalmente a través del Grupo de 

Información y Atención al Minero de la Vicepresidencia de Contratación y 

Titulación a la sociedad proponente ASFALTITAS DEL GUAVIARE S.A.S., 

identificada con NIT 901017374-2, a través de su representante legal, o en su 

defecto procédase por aviso de conformidad con el artículo 67 y s.s., de la Ley 

1437 de 2011. 

https://correo.anm.gov.co/owa/redir.aspx?C=Y8S_6_-UBJBmG40s9FwOu0NWkZ8hTrDHZkL6vPX3IGl8homaRxzXCA..&URL=file%3a%2f%2f%2fC%3a%2fUsers%2fuser%2fDesktop%2fANM%2frecursos%2520resoluciones%2520semana%2520JUNIO%252021-25%2520-2019%2fnueva%2520OI4-11241.doc%23_ftn1
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ARTÍCULO TERCERO.- Contra el presente Acto Administrativo no procede 

recurso en sede administrativa, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 87 

de la Ley 1437 de 2011. 

ARTÍCULO CUARTO.- Ejecutoriada y en firme la presente providencia, 

procédase a la desanotación del área en el Sistema Integral de Gestión Minera – 

AnnA Minería y efectúese el archivo del referido expediente. 

Dada en Bogotá, 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

MARIA BEATRIZ VENCE ZABALETA 
 Gerente de Contratación y Titulación  
 
Proyectó: Julia Hernández Cárdenas – Abogada 

Revisó: Julieta Haeckermann E- Abogada 

Aprobó: Karina Ortega Miller - Coordinadora Contratación y Titulación 
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"Por medio de la cual se entiende,desistida y se archiva la .0.  repuesta de contrato de concesión 

No. TEM-08131" -1  

LA GERENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de 
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energía, las Resoluciones 151 del 16 
de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria 
y 

CONSIDERANDO 

Que/la pocie ad proponente ASFALTITAS DEL GUAVIARE S.A.S., identificada con NIT 
.901017374;2, radicó el día 22 de mayo de 2018, la propuesta de contrato de concesión para la 
exploración y explotación de un yacimiento clasificado técnicamente como ASFALTO NATURAL 
O ASFALTITAS, ubicado en el municipio de SAN JOSÉ DEL GUAVIARE departamento del 
GUAVIARE, a la cual le correspondió el expediente No. TEM-08131. v  

El día 26 de noviembre de 2018, se evalúo técnicamente la propuesta de contrato de concesión 
y se determinó: (Folios 35-36) 

"CONCLUSIÓN:  Una vez realizada la evaluación técnica, dentro del trámite de la propuesta TEM-08131 
para ASFALTO NATURAL O ASFALTITAS, se tiene un área de 115,502 hectáreas, distribuida en una 
(01) zona, ubicada geográficamente en el municipio de SAN JOSÉ DEL GUAVIARE en el departamento 
de la GUAVIARE se observa lo siguiente: 

El plano no cumple con la resolución 40600 del 27 de mayo de 2015 
Se aprueba el formato A allegado el 23 de mayo de 2018 mediante radicado No. 
20185500500042, Folios (9-10), de manera condicionada a que: una vez se proceda a 
realizar las actividades exploratorias y manejos ambientales, los mismos deberán ser 
ejecutados por los profesionales indicados en el ítem 2.7 de la presente evaluación." ( Folios 
35-37) 

La Agencia Nacional de Minería expidió la Resolución 352 del 4 de julio de 2018 en la cual se 
modificaron los requisitos y criterios para determinar la capacidad económica de los proponentes, 
estableciendo en el artículo 8° lo siguiente: 

Artículo 8° Transición, La presente Resolución se aplicará para la evaluación de la capacidad 
económica de las solicitudes de contrato de concesión o cesión de derechos o de áreas que no 

ayan sido resueltas mediante acto administrativo en firme. En estos casos la Autoridad Minera 
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RESOLUCIÓN NO; 

	HILI91!0 	
DE 
	

110 JLIL 202 Hoja No. 2 de 5 
, 

"Por médió Ia cual se entiende desistida y se archiva la propuesta de contrato de concesión 
No. TEM-08131" 

requerirá a los interesados para que ajusten su solicitud de conformidad con lo dispuesto en la 
presente Resolución. 	i/  

Que el día 10 de diciembre de 2018, se evaluó económicamente la propuesta de contrato de 
concesión y se terminó: (Folio 38) 	/ 

1. EVALUACIÓN Y CONCEPTO: 

Revisado el expediente TEM-08131 digital y cotejada la información con el sistema de gestión 
documental al 10-12-2018, se observó que en la solicitud; que, el solicitante empresa ASFALTITAS 
DEL GUA VIARE S.A.S., No allegó la totalidad de los documentos requeridos para soportar la 
capacidad económica de acuerdo con lo establecido en el artículo 4°, literal B de la Resolución 352 
del 04 de julio de 2018,. y se le debe requerir: 

8.1. Estados Financieros certificados y/o dictaminados de conformidad con lo establecido en el 
Decreto 2649 de 1993 o demás normas que lo sustituyan, modifiquen o adicionen; correspondientes 
al periodo fiscal anterior a la radicación del trámite de contrato de concesión o cesión. Debe allegar 
Estados Financieros a 31 de diciembre de 2017. 

8.3 Declaración de renta en caso de que el solicitante esté obligado a presentarla según el Estatuto 
Tributario y el Registro Único Tributario - RUT, correspondiente al periodo fiscal anterior a la 
radicación del trámite de contrato de concesión o cesión. Se requiere declaración de renta año 
gravable 2017. 

8.4. Registro Único Tributario - RUT actualizado con fecha de expedición no superior a treinta (30) 
días a la fecha de presentación de la propuesta o cesión. Se solicita copia del Rut con fecha de 
impresión actualizada." / 

Que mediante Auto GCM No. 000109 del 31 de enero de 20191, se requirió a la sociedad 
proponente, para que dentro del término perentorio de treinta (30) días contados a partir del día 
siguiente de la notificación por estado de la citada providencia, presentara un nuevo plano que 
cumpliera con lo previsto en las disposiciones citadas en la parte motiva del acto, advirtiéndole al 
solicitante, que el nuevo plano debía cumplir con lo preceptuado en el artículo 270 del Código de 
Minas, complementado por la Ley 926 de 2004, so pena de rechazo de la propuesta de contrato 
de concesión. Así mismo, se le otorgó un término perentorio de un (1) mes, contado a partir del 
día siguiente a la notificación de la citada providencia, para que manifestara por escrito su 
aceptación respecto del área determinada como libre susceptible de contratar y allegara la 
documentación que acreditara la capacidad económica, de conformidad con lo expuesto en la 
parte motiva del acto, so pena de entender desistido el trámite de la propuesta de contrato de 
concesión No. TEM-08131. 	/ 

Adicionalmente, se le advirtió al proponente que la capacidad económica debía estar acorde con 
el Formato A que se aprobara en cumplimiento de la Resolución No. 143 del 29 de marzo de 
2017 y que se debía acreditar el indicador de suficiencia financiera de conformidad con la fórmula 
de evaluación dispuesta en el articulo 5 de la Resolución No 352 del 04 de julio de 2018 y los 
rangos de clasificación de la minería establecidos en los numerales 2.2.5.1.5.4 y 22.5,1.5.5 del 
(Apículo 1° del Decreto 1666 de 2016. (Folios 41-44) 

1  Notificado mediante estado No. 012 del 11 de febrero de 2019. (Folio 46). 
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Que mediante radicado 20195500746222 del 11 de marzo de 2019, la sociedad proponente 
manifestó la aceptación del área susceptible de contratar y allegó la corrección del plano del área 
inicial solicitada y el área susceptible a contratar junto con la tarjeta profesional de la Ingeniera 
geóloga que lo avala, según lo requerido en los artículos primero y segundo del Auto GCM No. 
000109 del 31 de enero de 2019. Adicionalmente solicitó plazo de prórroga en los términos de ley 
para dar alcance al requerimiento efectuado en el artículo tercero del mencionado auto. (Folios 
48-50) 

Que mediante Auto GCM No. 000526 del 15 de abril 	20192, se le concedió a la sociedad 
proponente prórroga por el término de un (1) mes contado a partir del día siguiente a la 
notificación por estado de la citada providencia, para dar cumplimiento al artículo tercero del Auto 
GCM No. 000109 del 31 de enero de 2019 dentro del trámite de la propuesta de contrato de 
concesión No. TEM-08131, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del acto. (Folio 51) 

Que mediante radicado No. 20195500813322 del 23.de mayo de 2019, la sociedad proponente 
allegó documentación para soportar la capacidad económica junto con la docipentación 
financiera de cada uno de los socios, según lo requerido en el Auto GCM No. 000199 del 31 de 
enero de 2019. (Visto en digital) 	-/ 

Que el día 21 de junio de 2019, se evaluó económicamente la propuesta de contrato de 
concesión y se determinó: (Folios 54-55) 

"( 

6. 	EVALUACIÓN Y CONCEPTO: 

Revisado el expediente TEM-08131, y el sistema de gestión documental al 21 de junio de 2019, 
se observó que mediante auto GCM 000109 del 31 de enero de 2019, en el artículo 3°, (notificado 
por estado el 11 de febrero de 2019), y auto GCM 000526 del 15 de abril de 2019 en el artículo 1° 
(notificado por estado el 23 de abril de 2019), el cual amplio el tiempo de respuesta al auto inicial 
(GCM-000109), se le solicitó al proponente allegue los documentos requeridos para soportar la 
capacidad económica de acuerdo con lo establecido en el artículo 5°, de la Resolución 352 del 
04 de Julio de 2018. 

Con radicado 20195500813322 de fecha 23 de mayo de 2019, se evidencia que el proponente NO 
allego la totalidad de los documentos requeridos para soportar la capacidad económica de 
acuerdo con lo establecido en el artículo 4°, literal 8 Resolución 352 del 04 de Julio de 2018. 

CONCEPTO: 

Por lo anterior se concluye que el proponyente sl6 cumplió con lo requerido en el auto GCM 
000109 del 31 de enero de 2019." 

Que consultado el Sistema de Información de Registro de Sanciones y Causas de Inhabilidad — 
SIRI de la Procuraduría General de la Nación se evidenció que el representante legal de la 
sociedad proponente el señor SOLID MURCIA PÉREZ identificado con cédula de ciudadanía No. 

cf/V 
2  Notificado mediante estado No. 053 del 23 de abril de 2019. (Folio 53). 
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52237118, registra inhabilidad desde el 15/03/2011 hasta 14/03/2021, tal como consta en el 
certificado de antecedentes No. 129938748 del 05 de julio de 2019. / 

Que el día 05 de julio de 2019, se evaluó juridicamente la propuesta de contrato de concesión 
No. TEM-08131, en la cual se determinó que la sociedad proponente no dio cumplimiento en 
debida forma al requerimiento efectuado en el artículo tercero del Auto GCM No. 000109 del 31 
de enero de 2019, toda vez que según evaluación económica de fecha 21 de junio de 2019, 
mediante 20195500813322 de fecha 23 de mayo de 2019 la solicitante NO allegó la totalidad de 
los documentos requeridos para soportar la capacidad económica, por tal razón es procedente 
entender desistida la propuesta en éstudio. (Folios 58-59) / 

FUNDAMENTOS DE LA DECISIÓN 

Que el Código de Minas en el artículo 297 dispone: 

"En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se 
estará en lo pertinente, a las disposiciones del Código Contencioso Administrativo y 
para la forma de practicar las pruebas y su valoración se aplicarán las del Código de 
Procedimiento Civil". 

Que el artículo 17 de la Ley 1755 del 30 de junio del 2015, consagra lo siguiente: 

"(...)Peticiones incompletas y desistimiento tácito: En virtud del principio de eficacia, 
cuando la autoridad constante que una petición ya radicada está incompleta o que el 
peticionario deba realizar una gestión de trámite a su cargo, necesaria para adoptar una 
decisión de fondo y que la actuación pueda continuar sin oponerse a la ley, requerirá al 
peticionario dentro del término de los diez (10) días siguientes a la fecha de radicación 
para que la complete en el término máximo de un (1) mes.(...) 

(...) Se entenderá que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuación 
cuando no satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido 
solicite prórroga hasta por un término igual. 	/ 

Vencidos los términos establecidos en este artículo, sin que el peticionario haya cumplido 
el requerimiento, la autoridad decretará el desistimiento y el archivo del expediente,  
mediante acto administrativo motivado que se notificará personalmente, contra el cual 
únicamente procede recurso de reposición, sin perjuicio de que la respectiva solicitud 
pueda ser nuevaoente presentada con el lleno de los requisitos legales. (..)" (Subrayado 
fuera del texto) 

Que en atención a que la sociedad proponente no dio cumplimiento en debida forma al 
requerimiento contenido en el artículo tercero del Auto GCM No. 000109 del 31 de enero de 2019 
y de conformidad con la normatividad previamente citada, es procedente entender desistida la 
propuesta de contrato de concesión. 

Que la presente decisión se adopta con base en los análisis y estudios efectuados por los 
profesionales de las áreas técnica y jurídica del Grupo de Contratación Minera, con aprobación 
de la Coordinadora del Grupo. 

4f5A Que en mérito de lo expuesto, 
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, 
RESOLUCIÓN 'No .„ Hoja No. 5 de 5 

"Por riiéello de la cual se entiende desistida y se archiva la propuesta de contrato de concesión 
" No. TEM-08131" 

RESUELVE 

ARTÍCULO PRIMERO. - Entender DESISTIDA la propuesta de contrato de concesión No. TEM-
08131, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente Resolución. 

ARTÍCULO SEGUNDO. - Notifíquese personalmente la presen e Resolución a través del Grupo 
de Información y Atención al Minero de la Vicepresiden 	de Contratación y Titulación a la 
sociedad proponente ASFALTITAS DEL GUAVIARE S.A.S., identificada con NIT 901017374. 
través de su representante legal, o en su defecto, procédase mediante aviso, de conformidad con 
el artículo 67 de la Ley 1437 de 2011. 

ARTÍCULO TERCERO. - Contra la presente Resolución procede el recurso de reposición el cual 
puede interponerse dentro de los diez (10) días siguientes a su notificación, de acuerdo con lo 
preceptuado por el artículo 76 de la Ley 1437 de 2011. 

ARTÍCULO CUARTO. - Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotación del área del 
Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectúese el archivo del referido expediente. 

Dada en Bogotá, D.C., 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

\ 

4:\(i 141  
: A 'Z 	BALETA 

erente de Contratación y Titulación 

Proyectó: Clara Fernanda Burbano Erazo-Contrati 
Revisó: Julia Hernández Cárdenas -Contratista. 
Aprobó: Karina Margarita Ortega Miller — Coordinadora upo de Contratación Minera 

MI53-n 001 l"-01.3 / V1 



r 



 
 

CE-VCT-GIAM-00772 

 

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACIÓN Y TITULACIÓN 

   
GRUPO DE INFORMACIÓN Y ATENCIÓN AL MINERO 

 

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

 

El suscrito Coordinador del Grupo de Información y Atención al Minero, hace constar que 

la Resolución GCT No 000368 DEL 09 DE JULIO DE 2020, proferida dentro del expediente 

TEM-08131, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICIÓN DENTRO DE 

LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESIÓN TEM-08131, que confirma la CONFIRMAR la 

Resolución No 000910 del 10 de julio de 2019, fue notificada a la Representante Legal de 

la Sociedad ASFALTITAS DEL GUAVIARE S.A.S., mediante aviso No.  20202120690031 de 

fecha 04 de Noviembre de 2020, entregado el 11 de Noviembre de 2020, quedando 

ejecutoriadas y en firme las mencionadas resoluciones el 12 DE NOVIEMBRE DE 2020, 

como quiera que contra dicho acto administrativo no procede recurso alguno, quedando 

agotada la vía gubernativa. 

 

 

Dada en Bogotá D C, a los Diez (10) días del mes de Junio de 2021. 

 

JOSE ALEJANDRO HOFMANN DEL VALLE 

COORDINADOR GRUPO DE INFORMACIÓN Y ATENCIÓN AL MINERO 

 

Elaboró: María Camila De Arce 
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