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NOTIFICACION POR AVISO

GGDN-2025-P-0228

GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES:

Para notificar los siguientes actos administrativos, se fija el aviso en SEDE CENTRAL y en la pagina Web de la Agencia Nacional de Mineria, para dar
cumplimiento a lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.
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Radicado: 20255700016

Agencia Agencia Nacional de Mineria

Nacional de Mineria

Bogota, 21-04-2025 15:32 PM

Senor:

CARLOS JULIO MAHECHA QUINTERO
Email: No aplica

Teléfono: No aplica

Celular: No aplica

Direccion: CARRERA 18 No. 14 - 28
Departamento: Cundinamarca
Municipio: Bogota

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacién con radicado 20233600146951 del 25/10/2023, se le citd para surtir la
notificacion personal. Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, por medio del presente aviso le notifica la RESOLUCION VCT
1293 DEL 23 DE OCTUBRE DE 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE
REPOSICION INTERPUESTO CONTRA LA RESOLUCION No. 002161 DEL 29 DE JUNIO DE 2016,
PROFERIDA DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. HJU-15471X Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES”, proferida dentro del expediente HJU-15471X. La notificacion se entendera
surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra dicho acto administrativo no procede recurso alguno.

En caso de devolucién de la presente comunicacién, se procedera a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacién se entenderd surtida al
finalizar el dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69
de la Ley 1437 de 2011.

Atentamente,

EE PENA GUTIERREZ

Coordinadora Grupo de Gestiéon Documental y Notificaciones
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Valeria Andrea Correa Duran-GGDN

Reviso: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 21-04-2025 15:03 PM

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente
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Republica de Colombia

libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO VCT - 1293

(23 DE OCTUBRE DE 2023 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO
CONTRA LA RESOLUCION No. 002161 DEL 29 DE JUNIO DE 2016, PROFERIDA DENTRO
DEL CONTRATO DE CONCESION No. HJU-15471X Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES”

La Vicepresidente de Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, en uso de sus
facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No. 4134 del 3 de noviembre de 2011
expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones Nos. 206 del 22 de marzo de 2013,
310 del 5 de mayo de 2016, Resolucion 223 del 29 de abril de 2021, Resolucion 130 del 08 de
marzo de 2022, modificada por la Resolucién 681 del 29 de noviembre de 2022 y 228 del 21 de
febrero de 2023, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, y

CONSIDERANDO
I ANTECEDENTES

El dia 30 de noviembre de 2009, entre el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA-
INGEOMINAS y los sefiores CARLOS JULIO MAHECHA QUINTERO identificado con cédula de
ciudadania No. 17.333.250, y CARLOS ALBERTO ALZATE CANON identificado con cédula de
ciudadania No. 79.257.302 se suscribio el Contrato de Concesion No. HJU-15471X, para la
exploracion y explotacién de un yacimiento de MATERIALES DE CONSTRUCCION CALCITA'Y
DEMAS MINERALES CONCESIBLES, en jurisdiccion del municipio de UBALA
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA en un area de 387,90575 hectareas, con una duracion
de treinta (30) afios contados a partir del 18 de diciembre de 2009, fecha en la cual se realizo la
inscripcion en el Registro Minero Nacional.

El dia 30 de octubre del afio 2015, bajo radicado N0.20155510364932 el sefior CARLOS JULIO
MAHECHA QUINTERO realizo el respectivo aviso de cesion de derechos a favor de CARLOS
ALBERTO ALZATE CANON ante la Agencia Nacional de Mineria.

Mediante Resolucion No. 000391 del 25 de enero del ano 2016, la Agencia Nacional de Mineria
se pronuncio respecto al aviso de cesién antes mencionado, concluyendo lo siguiente:

"

ARTICULO PRIMERO: ENTENDER que la administracion no tiene reparo frente los requisitos
de la cesion total de los derechos y obligaciones que le corresponden al sefior CARLOS
JULIO MAHECHA QUINTERO cotitular minero a favor de CARLOS ALBERTO ALZATE
CANON con cedula de ciudadania No. 79.257.302 de Bogota, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.
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PARAGRAFO 1: Para poder ser inscrita la cesion de derechos en el registro Minero Nacional,
el cedente debera demostrar que el contrato de Concesion No. HJU-15471X, se encuentra al
dia en todas sus obligaciones de conformidad con el articulo 22 de la ley 685 de 2001.

PARAGRAFO 2: Cualquier clausula estipulada dentro del Contrato de cesion que se oponga
a la constitucion o la ley se entendera por no ser inscrita.

ARTICULO SEGUNDO: Conceder el término de un mes (1) al tenor del articulo 17 de la ley
1755 del 30 de junio de 2015, contados a partir de la notificacion de este pronunciamiento con
el fin de que se allegue el contrato de cesion de derechos, so pena de entender desistida la
solicitud de cesion de derechos y el archivo del mismo conforme a lo establecido en la parte
motiva de esta resolucion

(..)"

Mediante Concepto Técnico de fecha 16 de mayo de 2016, el Grupo de Seguimiento y Control de
la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera, concluy6 lo siguiente:

1)
3.10 Se indica que a la fecha del presente concepto técnico el Contrato de Concesion No.
HJU-15471X, no se encuentra al dia con las obligaciones contractuales

()

Mediante Resolucion No. 002161 del 29 de junio del afio 2016, la Agencia Nacional de Mineria
se pronuncio respecto al aviso de cesion antes mencionado, concluyendo lo siguiente:

"

ARTICULO PRIMERO: NEGAR la inscripcion de la cesion de derechos realizada por el sefior
CARLOS JULIO MAHECHA QUINTERO cotitular del contrato de Concesion No. HJU-
15471X a favor del sefior CARLOS ALBERTO ALZATE CANON de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia

()"

Esta resolucion No. 002161 del 29 de junio del aio 2016 fue notificada personalmente el dia 15
de julio de 2016 al seior CARLOS ALBERTO ALZATE CANON, identificado con cédula de
ciudadania No. 79.257.302 en calidad de Cotitular Minero, y asi mismo se publicé edicto No. GIAM-
01738-2016 de fecha 29 de Julio, para notificar al sefior CARLOS JULIO MAHECHA QUINTERO
identificado con cédula de ciudadania No. 17.333.250, dando cumplimiento a lo consagrado en el
articulo 269 de la ley 685 de 2001.

Mediante radicado 20165510247892 del 1 de agosto del afio 2016, el sefior CARLOS ALBERTO
ALZATE CANON, identificado con cédula de ciudadania No. 79.257.302 en calidad de Cotitular
Minero, presentd Recurso de Reposicion frente a la Resolucion 002161 del 29 de junio del ano
2016.

Mediante radicado 20221002022082 del 18 de agosto de 2022, el sefior CARLOS ALBERTO
ALZATE CANON, identificado con cédula de ciudadania No. 79.257.302 en calidad de Cotitular
Minero, presentd escrito invocando el silencio administrativo positivo respecto a la cesion de
derechos iniciados desde el afio 2015, emanados del titulo minero HJU-15471X.

Il. FUNDAMENTOS DE LA DECISION.

Una vez revisado el expediente contentivo del Contrato de Concesion No. HJU-15471X, se verifico
que se encuentra pendientes dos (02) tramites, a saber:
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1. Escrito invocando el silencio administrativo positivo, presentado mediante
radicado 20221002022082 del 18 de agosto de 2022, respecto a la cesion de
derechos iniciado desde el afio 2015 por el sefior CARLOS ALBERTO
ALZATE CANON, identificado con cédula de ciudadania No. 79.257.302 en
calidad de Cotitular Minero.

Sobre el escrito con radicado 20221002022082 del 18 de agosto de 2022, por medio del cual el
titular minero presentd derecho de peticion en el que invoco el silencio administrativo positivo
respecto de la cesion de derechos iniciado segun radicado No.20155510364932 del 10 de octubre
del afio 2015, es pertinente indicar que el tramite de cesion de derechos mineros respecto del cual
solicita respuesta el fitular, se decidié previamente mediante la Resolucion N° 000391 del 25 de
enero del aio 2016 en el que la Entidad frente al aviso de cesion manifesto no tener reparo, y la
Resolucion No. 002161 del 29 de junio del afio 2016 , por medio de la cual, una vez analizada la
solicitud de fondo, se negd la cesion solicitada y su inscripcion por no estar al dia en el
cumplimiento de sus obligaciones economicas. Por lo anterior, es obligatorio concluir que el silencio
administrativo invocado carece de objeto, en razén a que si hubo una respuesta por parte de la
Entidad respecto a la cesion de derechos solicitada, decision contra la cual e incluso el interesado
presento recurso de reposicion que sera desatado en el acapite siguiente de la presente decision.

De otra parte, cabe recordar que el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, aplicable en lo pertinente a los tramites mineros de conformidad a la remision que
hace el articulo 297 del Codigo de Minas, establece la definicion y el procedimiento para invocar el
silencio administrativo positivo asi:

“Articulo 84. Silencio positivo. Solamente en los casos expresamente previstos en
disposiciones legales especiales, el silencio de la administracion equivale a decision positiva.
Los términos para que se entienda producida la decisién positiva presunta comienzan a
contarse a partir del dia en que se presento la peticién o recurso. El acto positivo presunto
podra ser objeto de revocacion directa en los términos de este Codigo.”

“Articulo 85. Procedimiento para invocar el silencio administrativo positivo. La persona
que se hallare en las condiciones previstas en las disposiciones legales que establecen el
beneficio del silencio administrativo positivo, protocolizara la constancia o copia de que trata
el articulo 15, junto con una declaracion jurada de no haberle sido notificada la decision dentro
del término previsto.

La escritura y sus copias auténticas produciran todos los efectos legales de la decision
favorable que se pidi6, y es deber de todas las personas y autoridades reconocerla asi.

Para efectos de la protocolizacion de los documentos de que trata este articulo se entendera
que ellos carecen de valor econdmico.”

Aunado a lo anterior, el Consejo de Estado' ha senalado en diversas oportunidades lo siguiente:

“finalmente, frente a la insistencia de la parte actora sobre la configuracion del silencio
administrativo positivo, la sala considera necesario recordar en materia de contratacion
estatal, como reiteradamente lo ha sostenido, no basta con la presentacion de cualquier
solicitud por parte del contratista durante la ejecucion del contrato y el transcurso del plazo
establecido en la Ley -3 meses- sin obtener respuesta de la administracion, para que se

' Consefo de Estado - Seccion Tercera. C.P. Maria Elena Giraldo Gomez. Sentencia de 7 de octubre de 1999. Radicacion numero 16165
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entienda configurado el acto administrativo ficto favorable a la peticion del contratista, sino
que tratandose del surgimiento de derechos a su favor, se requiere ademas, que de
hecho se den los requisitos para su reconocimiento (...) Ha precisado que las
pretensiones del contratista a que hace alusion la norma, deben contener de manera implicita
un derecho que ya se encuentra consolidado en su favor (del contratista), y que en
consecuencia es preexistente a la peticion misma. En materia de contractual, es evidente que
las obligaciones de cada una de las partes intervinientes en el contrato, solo se originan en la
ley, en el contrato mismo, en los convenios que se celebren con posterioridad a este o incluso
dentro de su ejecucion, en actos administrativos emanados de la entidad contratante, en los
denominados ‘hechos del principe” en el incumplimiento contractual, en el delito, la culpa etc.,
pero no de la omision de resolver peticiones. Asi las cosas, es claro que no por el simple
hecho de que la administracion omita dar respuesta a una peticion elevada por el
contratista en la ejecucion del contrato, el peticionario adquiera un derecho y la
administracién la obligacion de satisfacerlo ‘(...) no lo es menos que quien pretenda
reclamar el derecho surgido de dicho silencio, goce de este (el derecho) con anterioridad a la
presentacion de la peticion (mediante la cual pretenda reclamarlo de la administracion) y logre
probarlo adecuadamente, configurandose consecuencialmente, la obligacion para la
admiracion de hacerlo efectivo” (resaltado fuera de texto).

Asi las cosas, cuando hay lugar al silencio administrativo positivo, es necesario que se configure
el mismo, entendiendo no solo como el trascurso del término previsto en la ley , sino que para
producir todos sus efectos legales, la ley establece que el mismo debe ser protocolizado por medio
de escritura publica ante notaria y en la cual se debe dejar constancia del hecho de no haber
sido notificado de decision alguna frente a su solicitud, configurandose de esa forma la prueba
del acto presunto que se alega.

Por lo expuesto, se concluye que frente a la solicitud de silencio administrativo positivo invocada
por el peticionario, se tiene que debe ser rechazado toda vez que en primer lugar, si hubo una
respuesta por parte de la Administracion con la expedicion de las Resoluciones N° 000391 del 25
de enero del afio 2016 en el que la Entidad frente al aviso de cesion manifesto no tener reparo y
la Resolucion No. 002161 del 29 de junio del afio 2016 que nego la cesion de derechos solicitada
por no encontrarse en ese momento al dia en el cumplimiento de las obligaciones econdmicas y
en segundo lugar, porque de acuerdo conla Ley y la jurisprudencia del Consejo de Estado, para
que se reconozca el Silencio Administrativo Positivo debe estar acompaiiado de los requisitos
legales establecidos en el articulo 85 del CPACA, que para el caso que nos ocupa no se
encuentran acreditados.

2. Recurso de Reposicion interpuesto contra la Resolucion N° 002161 del 29 de
junio del afio 2016, proferida por la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion,
presentado mediante el escrito con radicado 20165510247892 del 1 de agosto
del ano 2016.

Sobre el particular, y con el fin de resolver el recurso objeto del presente acto administrativo, se
debe estar a lo dispuesto en el articulo 297 de la Ley 685 de 2001, el cual prescribe:

*(...) En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se
estara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo y para la
forma de practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Codigo de Procedimiento
Civil (...)"

Asi las cosas, se procederan a evaluar el recurso presentado contra de la Resolucion No. 002161
del 29 de junio del afo 2016, con base en lo establecido en la Ley 1437 de 2011 “Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.
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Sobre el particular, los articulos 74, 76, 77 y 78 de la Ley 1437 de 2011, establecen:

"(...) Articulo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general, contra los
actos definitivos procederan los siguientes recursos:

1) 1°) El de reposicion, ante quien expidio la decision, para que la aclare,
modifique, adicione o revoque.

2) 2°) El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo o
funcional con el mismo propésito. No habra apelacion de las decisiones de
los  Ministros,  Directores de  Departamento  Administrativo,
superintendentes y representantes legales de las entidades
descentralizadas ni de los directores u organismos superiores de los
organos constitucionales auténomos.

()

Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias
siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion,
segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier
tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

()

Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no
requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion.
lgualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

a. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o
apoderado debidamente constituido.

b. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

c. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

d. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion
electronica si desea ser nolificado por este medio.

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente
oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le
senale para garantizar que la persona por quien obra ralificara su actuacion dentro del término
de dos (2) meses.

Si no hay ralificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente. Para el tramite
del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el acto recurrido le
exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber (...)"

(Destacado fuera del texto).
Por su parte el articulo 78 ibidem, sefiala:

“(...) ARTICULO 78. RECHAZO DEL RECURSO. Si el escrito con el cual se formula el
recurso no se presenta con los requisitos previstos en los numerales 1, 2 y 4 del articulo
anterior el funcionario competente debera rechazarlo. Contra el rechazo del recurso de
apelacién procedera el de queja (...)"
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Evaluados los documentos que reposan en el expediente No. HJU-15471X, se observo que el
recurso interpuesto por el seiior CARLOS ALBERTO ALZATE CANON, identificado con cedula de
ciudadania No. 79.257.302 en calidad de Cotitular Minero del Contrato de Concesion N°® HJU-
15471X, cumple con lo establecido en los articulos 76 y 77 del CPACA, esto es, presento dentro
del término legal, puesto que la Resolucion 002161 del 29 de junio del afio 2016, fue notificada
personalmente el dia 15 de julio de 2016 al sefior CARLOS ALBERTO ALZATE CANON,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.257.302 en calidad de Cotitular Minero. Asi mismo,
se publico edicto No. GIAM-01738-2016 de fecha 29 de Julio, para notificar al sefior CARLOS
JULIO MAHECHA QUINTERO identificado con cédula de ciudadania No. 17.333.250, dando
cumplimiento a lo consagrado en el articulo 269 de la ley 685 de 2001, en consecuencia, dado que
el recurso fue presentado por el sefior CARLOS ALBERTO ALZATE CANON el dia 1 de agosto
de 2016, esto es dentro del término legal, se procedera a decidir de fondo sobre los
cuestionamientos del recurrente.

Argumentos del escrito con radicado 20165510247892 del 1 de agosto del afio 2016, con el
que se presento el recurso de reposicion interpuesto contra la resolucion No. 002161 del 29
de junio del ano 2016.

El peticionario manifiesta su inconformidad respecto de la Resolucion No. 002161 del 29 de junio
de 2016, emitida por la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion dentro del expediente No.
HJU-15471X, sin embargo, revisado el escrito de impugnacion radicado 20165510247892 del 1 de
agosto del afio 2016, se evidencia que con este el recurrente allegd de forma extemporanea, la
informacion en respuesta al Concepto Técnico No. 00224 del 16 de mayo de 2016 entre la que se
cuenta:

Recibo de consignacion No. (92) 02500119283659 por la suma de $2.400.000 por
concepto de cancelacion de faltante de pago de interés de canon correspondiente
a la primera anualidad de la etapa de construccion y montaje.

Recibo de consignacion No. (92) 02500119283667 por la suma de $1.700.000 por
concepto de cancelacion de faltante de pago de interés de canon correspondiente
a la sequnda anualidad de la etapa de construccion y montaje.

Recibo de consignacion No. (92) 02500119283675 por la suma de $900.000 por
concepto de cancelacion de faltante de pago de interés de canon correspondiente
a la tercera anualidad de la etapa de construccion y montaje.

Modificacion de poliza de cumplimiento No. 20165510114332 de Seguros del
Estado.

Copia del inicio de tramite de licencia ambiental ante autoridad competente.
Radicacion PTO requerido mediante auto GSC-ZC 001990 de fecha 13 de
noviembre de 2015 y Concepto Técnico No. 00224 del 16 de mayo de 2016.

Respecto a los argumentos del recurso, es necesario advertir que los medios de impugnacion
(Recursos), son la facultad o el derecho que la Ley le concede a las partes para solicitar que se
enmienden los errores en que los funcionarios hayan podido incurrir en sus providencias. Su
finalidad, es entonces la de revisar la providencia procurando tener la certeza de las decisiones vy,
por ende, el orden juridico.

Conforme a lo anterior puede entenderse que, con la presentacion de un recurso de reposicion, no
puede pretender el recurrente dilucidar los términos para dar cumplimiento a las obligaciones que
le asiste como titular minero que se encuentran en la misma ley minera y el ritual del contrato de
concesion, por lo que, la carga probatorio, le asistia cumplimiento y al evaluar las obligaciones por
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parte de la autoridad minera que le asisten al extremo contractual “titular”, no se encontraban al
dia, al momento de expedicion de la Resolucién No. 002161 del 29 de junio de 2016.

En consecuencia, cuando esta autoridad minera nego la inscripcion en el -RMN- de la cesion de
derechos objeto del recurso, tuvo en cuenta el Concepto Técnico GSC — ZC 00224 del 16 de
mayo de 2016, proferido por la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera, que
concluyé que el titular no se encontraba al dia en las obligaciones emanadas del titulo minero, dado
que el segundo inciso del articulo 22 de la Ley 685 de 2001 establecia como requisito fundamental
para la inscripcion de las cesion de derechos, que el titular debia estar al dia en las obligaciones al
momento que se ordenara la inscripcion en el RMN.

De manera que, no err6 la Autoridad Minera al momento de expedir la Resolucién No. 002161 del
29 de junio de 2016, en su decision de “NEGAR la inscripcion de la cesion de derechos realizada
por el senor CARLOS JULIO MAHECHA QUINTERO cotitular del contrato de Concesion No. HJU-
15471X a favor del sefior CARLOS ALBERTO ALZATE CANON toda vez, que de conformidad
con legislacion vigente para esa fecha y el concepto Técnico de fecha 16 de mayo de 2016, el
Grupo de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera,
concluyo que el titulo HJU-15471X no se encontraba al dia con las obligaciones contractuales; lo
que, sin mas estudio, se entiende que al momento de emitir la resolucion recurrida, el titulo no se
centraba al dia, por lo que, la providencia N° 002161 de 29 de junio de 2016, que evaluo el
cumplimiento del paragrafo 1 del articulo 1 de la resolucion 391 de 25 de enero de 2016, no se
acato por el interesado, hoy recurrente.

Ahora, es menester tener presente que el articulo 23 de la Ley 1955 de 25 de mayo de 2019 "POR
EL CUAL SE EXPIDE EL PLAN NACIONAL DE DESARROLLO 2018-2022 "PACTO POR
COLOMBIA, PACTO POR LA EQUIDAD", derog0 tacitamente el articulo 22 de la Ley 685 de 2001,
e indica que:

(....) ARTICULO 23°. CESION DE DERECHOS MINEROS. La cesion de derechos emanados
de un titulo minero requerira solicitud por parte del beneficiario del titulo, acompariada del
documento de negociacion de la cesion de derechos. Esta solicitud debera ser resuelta por la
Autoridad Minera en un término de sesenta (60) dias; en los cuales verificara los requisitos de
orden legal y economico a que alude en articulo 22 de la Ley 1753 de 2015 o aquella que la
sustituya o modifique. En caso de ser aprobada la cesion se inscribira en el Registro Minero
Nacional el acto administrativo de aprobacion (...)"

Al respecto, la Oficina Asesora Juridica de la Agencia Nacional de Mineria mediante Concepto
Juridico proferido a través del memorando No. 20191200271213 del 5 de julio de 2019, indico:

‘(...) Respecto del articulo 23 relativo a la cesion de derechos, se da una derogatoria tacita
sobre lo senalado en el articulo 22 de la Ley 685 de 2001, lo que quiere decir que esta
disposicion pierde vigencia, con ocasion a un cambio de legislacion, y por ende a la existencia
de una incompatibilidad entre la ley anterior y la nueva ley, en virtud de lo cual es esta nueva
disposicién la aplicable en materia de cesién de derechos. {...)

De esta manera y si bien el articulo 22 de la Ley 685 de 2001 sigue amparado por una
presuncion de validez respecto de fas situaciones ocurridas durante su vigencia, al operar la
derogatloria tacita del mismo, es la nueva disposicion contenida en el articulo 23 de la Ley
1955 de 2019, la llamada ahora a aplicar respecto de las solicitudes de cesiones de
derechos mineros que no se hayan resuelto de manera definitiva. (...)” (Destacado

fuera del texto).
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Por tanto y en gracia de discusion, de la interpretacion del contenido del actual articulo 23 se
concluye que en lo que al tramite de cesion de derechos se refiere, la Ley 1955 de 25 de mayo de
2019, realizo modificaciones en algunos aspectos a saber:

Se otorgan 60 dias para dar respuesta a la solicitud de cesion,

Se elimina el silencio administrativo positivo,

Se elimina la obligacion de presentar un aviso previo a la cesion,

Se establece el cumplimiento de los requisitos economicos para todas las cesiones de
derechos que a la fecha no hayan sido resueltas de forma definitiva y

Se elimina la obligacion de acreditacion de obligaciones contractuales para
el tramite de inscripcion en el RMN.

En consecuencia, esta Vicepresidencia procedera a reponer en el sentido de revocar la Resolucion
No. 002161 del 29 de junio del afio 2016, por medio de la cual se negd la inscripcion de la cesion
de derechos presentada por el sefior CARLOS JULIO MAHECHA QUINTERO, Cofitular del
contrato de concesion No. HJU-15471X a favor del sefior CARLOS ALBERTO ALZATE CANON,
dado que la decision se tomé fundamentada en que el cedente no se encontraba al dia en el
cumplimiento de todas las obligaciones emanadas del Contrato de Concesion No. HJU-15471X,
requisito que no se exige de conformidad con el articulo 23 de la Ley 1955 de 2019.

En tal virtud y de acuerdo con el articulo 23 de la Ley 1955 de 2019, respecto de las solicitudes de
cesion de derechos que no hayan sido resueltas de manera definitiva los requisitos que deben ser
evaluados por la Autoridad Minera son: el documento de negociacion debidamente suscrito por
las partes, las cuales deben estar legitimadas para realizar la suscripcion, que el cesionario tenga
la capacidad legal exigida en el articulo 17 de la Ley 685 de 2001 en el caso de ser persona juridica
y que esta tenga una vigencia superior a la duracion total del Contrato y un afio mas y que el
cesionario no se encuentre inhabilitado para contratar con el Estado. Adicionalmente, se debera
acreditar la capacidad econémica del cesionario en los términos descritos en la Resolucion
No. 352 del 4 de julio de 2018.

Asi las cosas, se estudiara la cesion de derechos presentada con los radicados No.
20155510364932 de 30 de octubre de 2015, bajo la aludida disposicion normativa en los siguientes
terminos:

- SOLICITUD DE CESION:

Mediante radicado 20155510364932 de 30 de octubre de 2015, el sefior CARLOS JULIO
MAHECHA QUINTERO, con Cédula de Ciudadania 17.333.250 Cotitular del Contrato de
Concesion No. HJU-15471X presento aviso de cesion de derechos a favor del sefior CARLOS
ALBERTO ALZATE CANON identificado con cedula de ciudadania 79.257.302, debidamente
suscrito por las partes, cumpliéndose de esta forma con lo indicado en el articulo 23 de la Ley 1955
de 25 de mayo de 2019.

- CAPACIDAD LEGAL DEL CESIONARIO
En relacion a la capacidad legal, el Codigo de Minas establece:

"(...) Articulo 17. Capacidad legal. La capacidad legal para formular propuesta de
concesion_minera y para celebrar el correspondiente contrato, se requla por las
disposiciones generales sobre contratacion estatal. Dicha capacidad, si se refiere a
personas juridicas, publicas o privadas, requiere que en su objeto se hallen incluidas, expresa
y especificamente, la exploracion y explotacion mineras. (...)" (Destacado fuera del texto)
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Por su parte, la Ley 80 de 1993 establece:

ARTICULO 6o0. DE LA CAPACIDAD PARA CONTRATAR. Pueden celebrar contratos con
las _entidades estatales las personas consideradas legalmente capaces en las
disposiciones vigentes. También podran celebrar contratos con las entidades estalales, los
consorcios y uniones temporales.

Las personas juridicas nacionales y extranjeras deberan acreditar que su duracion no sera
inferior a la del plazo del contrato y un afio mas
(...)" (Destacado fuera del texto)

En virtud de lo anterior, dentro de la documentacion aportada, se evidencio que NO se aporto la
copia de la cédula de ciudadania del sefior CARLOS ALBERTO ALZATE CANON identificado con
cedula de ciudadania 79.257.302, en calidad de cesionario. Por lo que se procedera a requerir.

- CAPACIDAD ECONOMICA DEL CESIONARIO

Tal como se indicd en el presente acto, de conformidad con el articulo 23 de la Ley 1955 de 2019,
los interesados estan obligados a acreditar la capacidad econdmica del cesionario conforme a los
criterios dispuestos en la Resoluciéon No. 352 del 4 de julio de 2018 de la Agencia Nacional de
Mineria, “por la cual se fijan los criterios para evaluar la capacidad econémica de las solicitudes de
contrato de concesion, cesiones de derecho y cesion de areas de qué trata el articulo 22 de la Ley
1753 de 2015, se deroga la Resolucion No 831 del 27 de noviembre de 2015 y se dictan otras
disposiciones”, en la cual se establecio:

(.

Articulo 2. Ambito de aplicacién. La presente Resolucion aplica para las personas naturales
o juridicas que presenten propuestas de contrato de concesion, cesion de derechos y cesion
de areas. Igualmente regula la forma en la cual la Autoridad Minera debera evaluar la
informacion aportada por los interesados a efectos de acreditar la capacidad economica, en
el ambito de lo dispuesto por el articulo 22 de la Ley 1753 de 2015.

Paragrafo. Los beneficiarios de areas de reserva especial que deriven su contrato de un
proceso de formalizacion, no requerirdn acreditar su capacidad econémica en el marco de
estos procesos, salvo en casos de cesion del contrato

!

Conforme a lo anterior, se puede evidenciar que el cesionario no allegé la documentacion que
requerida para soportar el estudio de la capacidad econémica de que trata el articulo 4 de la
Resolucion 352 de 2018, por lo cual se procedera a requerir.

- ANTECEDENTES DEL CESIONARIO

Dentro del procedimiento de evaluacién, se tienen que verificar los antecedentes de cesionarios en
las plataformas de consulta asi:

a) Se consulto el Sistema de Informacion de la Procuraduria General de la Nacion SIRI el
dia 26 de julio de 2023 y se verificé que el sefior CARLOS ALBERTO ALZATE CANON
identificado con cedula de ciudadania 79.257.302, no registra sanciones e inhabilidades
vigentes, segn el certificado No. 228053943.
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b) De la misma manera, se verifico el Sistema de Informacion de la Contraloria General de
la Republica SIBOR el 26 de julio de 2023 y se constato que el sefior CARLOS ALBERTO
ALZATE CANON identificado con cedula de ciudadania 79.257.302, NO se encuentra
reportado como responsable fiscal, segun codigo de verificacion  No.
79257302230726101305.

c) Se consultd la pagina web de los Antecedentes Judiciales de la Policia Nacional el dia
26 de julio de 2023, y se evidencio que el sefior CARLOS ALBERTO ALZATE CANON
identificado con cedula de ciudadania 79.257.302, NO tiene asuntos pendientes con las
autoridades judiciales.

d) Por otra parte, NO fue posible consultar el estado actual del sefior CARLOS ALBERTO
ALZATE CANON identificado con cedula de ciudadania 79.257.302 en el Sistema
Registro Nacional de Medidas Correctivas RNMC de la Policia Nacional de Colombia
como infractor de la Ley 1801 de 2016 Codigo Nacional de Seguridad y Convivencia
Ciudadana, toda vez que no allego la copia de la cedula, que permitiera conocer la fecha
de expedicion del documento, por lo cual se procedera a requerir

A su vez, se revisaron los siguientes documentos del cedente del referido Contrato de
Concesion HJU-15471X:

a) Se verifico el certificado de Registro Minero Nacional expedido por el Grupo de
Catastro y Registro Minero de fecha 15 de junio de 2023 y se constato el Contrato de
Concesion No. HJU-15471X, NO presenta medidas cautelares.

b) Se consultd el 26 de julio de 2023, el sefior CARLOS JULIO MAHECHA
QUINTERO, con Cedula de Ciudadania 17.333.250 cotitular del Contrato de
Concesion No. HJU-15471X, a través de la pagina web oficial del Registro de
Garantias Mobiliarias de CONFECAMARAS, y no se encontro prenda que recaiga
sobre los derechos que le corresponde dentro del titulo minero No. HJU-15471X.

En consecuencia, se procedera a requerir al sefior CARLOS JULIO MAHECHA QUINTERO, con
Cedula de Ciudadania 17.333.250 cotitular del Contrato de Concesion No. HJU-15471X, para que
allegue dentro del término de un mes, contado a partir del dia siguiente de la notificacion del
presente acto administrativo la documentacion sefialada en el presente acto administrativo, so
pena de decretar el desistimiento de la solicitud de aviso de cesion de derechos presentada
mediante escrito con radicado 20155510364932 de 30 de octubre de 2015, en los términos
senalados en el articulo 17 de la ley 1755 de 2015, el cual senala:

“...)

Articulo 17. Peticiones incompletas y desistimiento tacito. En Virtud del principio de
eficacia, cuando la autoridad constate que una peticion ya radicada esta incompleta o que el
peticionario deba realizar una gestion de tramite a su carqgo necesaria para adoptar una
decision de fondo y que la actuacion pueda continuar sin oponerse a la ley. requerira al
peticionario dentro de los diez (10) dias siquientes a la fecha de radicacion para que la
complete en el término maximo de (1) un mes.

A partir del dia siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes requeridos,
se reactivara el término para resolver la peticion.

Se entendera que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuacién cuando no
satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prorroga
hasta por un término iqual.
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Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya cumplido el
requerimiento, la autoridad decretara el desistimiento y el archivo del expediente, mediante
acto administrativo motivado, que se notificara personalmente, contra el cual tnicamente
procede el recurso de reposicion, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser
nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales

(...)" (Subrayado fuera de texto)

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por los profesionales
de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacion de Evaluacion de Modificaciones a Titulos
Mineros.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de silencio administrativo presentado mediante
radicado 20221002022082 del 18 de agosto de 2022, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

ARTICULO SEGUNDO: REPONER la Resolucion No 002161 del 29 de junio de 2016, mediante
la cual se nego la inscripcion de un trdmite de cesion de derechos dentro del Contrato de Concesion
No. HJU-15471X, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

ARTICULO TERCERO: REQUERIR a los sefiores CARLOS JULIO MAHECHA QUINTERO, con
Cedula de Ciudadania 17.333.250 y CARLOS ALBERTO ALZATE CANON identificado con cedula
de ciudadania 79.257.302, Cotitulares del Contrato de Concesion No. HJU-15471X, para que
dentro del término de un (1) mes contado a partir de la notificacion del presente acto administrativo,
alleguen los siguientes documentos:

1) Copia de cedula de los sefiores CARLOS JULIO MAHECHA QUINTERO, con Cedula de
Ciudadania 17.333.250 como cedente y CARLOS ALBERTO ALZATE CANON identificado
con cedula de ciudadania 79.257.302, como cesionario.

2) Documentos que permitan acreditar la capacidad economica del cesionario CARLOS
ALBERTO ALZATE CANON conforme a los criterios dispuestos en la Resolucion No. 352 del
4 de julio de 2018 de la Agencia Nacional de Mineria, “por fa cual se fijan los criterios para
evaluar la capacidad econdmica de las solicitudes de contrato de concesion, cesiones de
derecho y cesion de areas de qué trata el articulo 22 de la Ley 1753 de 2015, se deroga la
Resolucion No 831 del 27 de noviembre de 2015 y se dictan otras disposiciones”.

Lo anterior, so pena de entender desistida la solicitud de aviso de cesion de los derechos y
obligaciones presentada mediante escrito con radicado No. 20155510364932 de 30 de octubre de
2015, en los términos sefalados en el articulo 17 de la ley 1755 de 2015.

ARTICULO CUARTO: Por medio del grupo de Gestion de notificaciones de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion de la Agencia Nacional de Mineria, notifiquese personalmente la presente
Resolucién a los sefiores CARLOS JULIO MAHECHA QUINTERO, con Cedula de Ciudadania
17.333.250 y CARLOS ALBERTO ALZATE CANON identificado con cedula de ciudadania
79.257.302, en su condicion de Cotitulares del Contrato de Concesion HJU-15471X o en su defecto
procédase mediante aviso de conformidad con los articulos 67 a 69 de la Ley 1437 de 2011-Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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ARTICULO QUINTO- Contra lo decidido en la presente resolucion no procede recurso de
reposicion de conformidad con lo dispuesto en el articulo 87 Caodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVONNE DEL| PILAR JIMENEZ GARCIA
Vicepresidentd de Contratacion y Titulacion

Proyecté: Tulio Flérez / GEMTM - vCT "
Revisd: Julio Cesar Lomanto Rojas - GEM TM;&C T
Reviso: Janneth Milena Pacheco Asesora -VCT M(

Aprobo: Eva Isolina Mendoza- Coordinadora GEMTM-VC ?‘g,_é“




