PUBLICACION LIBERACION DE AREA

GGDN-2025-P-0150
EL GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES

Que dando cumplimiento al articulo 1 del Decreto 935 de 2013, se procede a publicar en la pagina web de la Agencia
Nacional de Mineria, un Otrosi y Resoluciones con su respectivas Constancia de Ejecutoria de los siguientes
expedientes que ordenan liberacion de area

FIJACION: 3 DE ABRIL DE 2025

ACTO CONSTANCIA FECHA DE .
No EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO FECHA EJECUTORIA No. EIECUTORIA CLASIFICACION
1| LL6-10061 Otrosi No. 1 | 29/07/2022 N/A 29/07/2022 | TITULO
2 21574 GCT No 896 | 8/07/2019 |CE-VCT-GIAM-01753|13/08/2019 |SOLICITUD
VCT No 913; [29/10/2024;| GGDN-2025-CE-0055
3| ODO-11511 VCT No 529 | 22/07/2024 | GGDN-2025-CE-0234 3/01/2025 |SOLICITUD
4 | ODU-15341 | VCT No 798 | 23/09/2024 |GGDN-2025-CE-0080| 17/01/2025 |SOLICITUD
4/10/2024 |GGDN-2025-CE-0148| 3/12/2024
5| JC4-14011 1GCT 210_884_5 17/12/2019 | GGN-2023-CE-2571 | 28/2/2020 SOLICITUD
GCT No 2162;
6 505852 GCT 210-6750| 26/09/2023 | GGDN-2025-CE-0375| 14/01/2025 |SOLICITUD
7 500505 GCT 210-7570| 16/11/2023 | GGN-2024-CE-3283 | 18/12/2023 |SOLICITUD
AYDEE PENA GUTIERREZ
COORDINADORA GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES
Proyecto: José Nayib Sanchez Delgado
Agencia Nacional de Mineria Pagina | 1

Conmutador: (+57) 601 220 19 99
Linea Gratuita: (+57) 01 8000 933 833
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OTROSI NO.1 AL CONTRATO DE CONCESION NO. LL6-10061 PAR 1
EXPLOTACION ECONOMICA DE UN YACIMIENTO DE ARENAS Y GRAV ,/4//
NATURALES Y SILICEAS, ARCILLA COMUN (CERAMICAS, FERRUGINOS A%/
MISCELANEAS), SUSCRITO ENTRE LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA -

ANM-Y LA SOCIEDAD LADRILLERA MARISCAL ROBLEDO S.A.S.

Entre los suscritos, AGENCIA NACIONAL DE MINERIA - ANM, agencia estatal de
naturaleza especial, del sector descentralizado de la Rama Ejecutiva del Orden
Nacional, con personeria juridica, patrimonio propio y autonomia administrativa,
técnica y financiera, adscrita al Ministerio de Minas y Energia, representada en este
acto por su Gerente de Contratacion y Titulacion, la doctora ANA MARIA
GONZALEZ BORRERO, identificada con la cédula de ciudadania numero
52.701.889, debidamente facultada para suscribir el presente acto por el Decreto —
Ley 4134 del 03 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas vy
Energia, las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, 310 del 05 de mayo
de 2016, 223 de 29 de abril de 2021 y 130 del 08 de marzo de 2022, proferidas por
la Agencia Nacional de Mineria, en adelante LA CONCEDENTE, de una parte y, la
SOCIEDAD LADRILLERA MARISCAL ROBLEDO S.A.S., identificada con Nit.
836000551-1, a través de su representante legal, el sefior RODRIGO BOTERO
RESTREPO, con cédula de ciudadania No. 10.226.043, quien en adelante se llamara LA
CONCESIONARIA, se ha acordado celebrar el presente Otrosi No. 1 al Contrato de
Concesion, con base en la facultad otorgada 2a LA CONCEDENTE en el articulo 317 del
Caodigo de Minas y las funciones previstas en el articulo 4°, numerales 1° y 2° del Decreto-
Ley 4134 de 2011, previas las siguientes CONSIDERACIONES: (i) El 15 de abril de 2016,
la Agencia Nacional de Mineria y la SOCIEDAD LADRILLERA MARISCAL ROBLEDO
S.A.S, suscribieron el Contrato de concesion No. LL6-10061, para la exploracion técnica y
explotacion econémica de un yacimiento de ARENAS Y GRAVAS NATURALES Y
SILICEAS, ARCILLA COMUN (CERAMICAS, FERRUGINOSAS, MISCELANEAS),
ubicado en jurisdiccién del municipio de CARTAGO, departamento de VALLE, el cual
comprende una extension superficiaria total de 42,5395 hectareas, por el término de treinta
(30) afios, contados a partir de la inscripcion en el Registro Minero Nacional, la cual se
surtié el 19 de abril de 2016. ii) Mediante oficio con radicado No. 20179050017262 del 06
de junio de 2017, la sociedad titular del Contrato de Concesiéon No. LL6-10061, presento el
Programa de Trabajos y Obras -PTO- y solicitud de devolucién parcial del area del titulo de
referencia. iii)Por medio de Resolucion VSC-000791 del 30 de julio de 2018, inscrita en el
registro minero nacional el 07 de septiembre de 2018, se modifico las etapas contractuales
aceptando la renuncia al tiempo restante de la etapa de exploracion y a un (1) afio de la
etapa de construccion y montaje del Contrato de Concesiéon No. LL6-10061. Por lo anterior,
la primera de las dos (2) anualidades de la etapa de construcciéon y montaje se declara
iniciada a partir del 15 de mayo de 2018, de conformidad con lo sefalado en los
fundamentos de la presente resolucion. Asi mismo, en el paragrafo se aclara que la
madificacion de las etapas contractuales no implica la modificacion de la duracion total del
Contrato de concesion No. LL6-10061, la cual continua siendo de treinta (30) afios y cuyas
etapas quedaran asi: Etapa de Exploracion: 2 afios y 26 dias, etapa de Construccion y
Montaje dos (2) afios y Etapa de Explotacion: el tiempo restante, esto es en principio
veinticinco (25) afios, once (11) meses y cuatro (4) dias. iv) Mediante radicado No.
20189050293152 de 09 de marzo de 2018, el titular del Contrato de Concesién No. LL6-
10061 allega complemento del Programa de Trabajos y Obras PTO y manifiesta que: el
area retenida para el desarrollo del proyecto de Explotacién Minero se encuentra dentro del
area inicialmente otorgada en el Contrato de la referencia, corresponde a un area de 34
Hectareas y 3.694 metros cuadrados, la cual se encuentra definida por un poligono de
VEINTE (20) PUNTOS O VERTICES. v)A través de Auto PARC-447-18 de 04 de mayo de
2018, procedid en el numeral 2.2 a: APROBAR el Programa de Trabajos y obras - PTO, en
el cual concluyé los siguientes aspectos, de conformidad con lo concluido en el numeral 6.4
del concepto técnico PAR-CALI-178- 2018 del 20 de abril de 2018:%(...) -Se informa
gue mediante radicado No. 20189050299492 de 16 de abril de 2018 los titulares
presentan ratificacion de renuncia a la etapa de exploracion y aviso de iniciacion de
la explotacion anficipada, arficulo 73 ley 685 del 2001, se aprueba la renuncia al
tiempo restante de la etapa de exploracion y se informa que hasta no contar con la
licencia ambiental no puede hacer uso de la explotacion anticipada.- Se anota que v’v
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de acuerdo a! Programa de Trabajos % Obras def Contrato de Conces.'on No LL6-
10061, el area requerida para el proyecto es de 34 hectarsas y 3.694 metros
cuadrados y el &rea devuelta es de 8 hectareas y 1701 metros cuadrados, por tanto,
se encuentra pendiente resolver.- Se informa que de acuerdo al Decreto 1666 del
2016 el proyecto se clasifica en mediana mineria. (...)"vi) Mediante Resolucién No.
000627 de 27 de junio de 2018, se autorizd la devolucion de area para el contrato
de Concesion No. LL6-10061 presentada con el radicado No. 20179050017262 del
06 de junio de 2017 y reiterado mediante radicado No. 20189050293152 del 09 de
marzo de 2018, de acuerdo con lo establecido en el Concepto técnico PAR CALI
No.231 del 18 de mayo de 2018, el cual concluye que: “(...) El area resultante de la
devolucion de érea para DEL CONTRATO DE CONCESION No.LL6-10061 es de
34,3694 HECTAREAS distribuidas en una (1) zona y no tiene zona de
exclusiones ubicado en el municipio de CARTAGO Departamento del VALLE DE
CAUCA. (...)” (vii) Por medio de Resolucion VCT-001062 del 10 de septiembre de
2021, ordend la Inscripcion en el Registro Minero Nacional de la modificacion de la
razon social de la sociedad titular LADRILLERA MARISCAL ROBLEDO S.A. por
LADRILLERA MARISCAL ROBLEDO S.A.S con Nit. 836000551 dentro del titulo
No.LL6-10061. (viii) El dia 24 de mayo de 2022, el Grupo de Evaluacion de
Modificaciones a Titulos Mineros, de la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulaciéon, emitié concepto técnico dentro del titulo que nos ocupa, mediante el cual
determind: “(...) 3. CONCLUSIONES. 3.1. Mediante Resolucion No. 000627 de 27 de |
Jjunio de 2018 se resolvio en su ARTICULO PRIMERO-AUTORIZAR la devolucion |
de area para el contrato de Concesién No LL6-10061 presentada con el radicado
No 20179050017262 del 06 de junio de 2017 y reiterado mediante radicado No
20189050293152 del 09 de marzo de 2018, por las razones expuestas en el
presente acto administrativo y en su ARTICULO SEGUNDO. -En firme el presente
acto administrativo, enviese el expediente No LL-10061, a la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacion, para la elaboracion del OTROS/ de devolucion de area.
3.2. Se realizo6 la transformacion a coordenadas geogréaficas y al sistema de
cuadricula del area resultante de la devolucion de area del contrato de acuerdo a la
alinderacion descrita en la Resolucion No. 000627 de 27 de junio de 2018, de
acuerdo a la regla 6.1.4 de los “Lineamientos para la evaluacion de los trémites y
solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula minera y metodologia para la
migracion de los titulos mineros al sistema de cuadricula”, adoptados por medio de
Resolucion No. 505 de 02 de agosto de 2019 y atendiendo los lineamientos del
memorando No. 20212200404603 de 03 de mayo de 2021, generandose la
alinderacion descrita en el numeral 2.1.1 de éste concepto.3.3.De acuerdo a la
informacion generada por el visor geogréfico del Sistema Integrado de Gestion
Minera -AnnA Mineria-, el area retenida del contrato de concesion No. LL6-10061.
no se encuentra superpuesta a zonas excluibles de la mineria establecidas en el
articulo 34 de la Ley 685 de 2001, ni con las delimitadas como paramo en el marco
de lo establecido en el articulo 173 de la Ley 1753 de 2015, sin embargo, presenta
Superposicién Parcial con Areas PERIMETRO URBANO_PG- MUNICIPIO DE
CARTAGO. (...)” (xi) Que consultado en el sistema de informacion de la
Procuraduria General de la Nacién SIRI, la Contraloria General de la Republica y la
Policia Nacional, se establecio que, para el 30 de junio de 2022, la SOCIEDAD
LADRILLERA MARISCAL ROBLEDO S.A.S., identificada con Nit, 836000551-1, y
el representante legal, el sefior RODRIGO BOTERO RESTREPO, con cédula de
ciudadania No. 10.226.043, no registran sanciones ni inhabilidades vigentes, no se
encuentran reportados como responsables fiscales, ni tienen asuntos pendientes |
con las autoridades judiciales, conforme a los certificados Nos. 199594150 y
199585970 (Procuraduria) y 8360005511220630223938 y 10226043220630224054 |
(Contraloria), 36243662 (RNMC) y Consulta en Linea de Antecedentes Penales y
Requerimientos Judiciales del 30 de junio de 2022 (Policia Nacional). (x) De la
misma manera, es de mencionar que una vez revisado el Registro Minero Nacional
| el dia 8 de junio de 2022, se constato que el titulo No. HBL-151, no presenta,
| AVWA medidas cautelares, asi mismo, consultada la SOCIEDAD LADRILLER :
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a los titulares dentro del Contrato de Concesion No. LL6-10061, documentos que
obran anexos al expediente. (xi) Que la normatividad relacionada con la devolucion
de area de la concesion, la cual es una facultad que le asiste al titular de acuerdo
con los articulos 82 y 84 de la Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas-, establece lo
siguiente: "(...) Articulo 82. Delimitacion y devolucion de areas. Al finalizar el periodo
de exploracion se debera presentar la delimitacion definitiva de la zona del area
contratada que va a quedar vinculada a los trabajos y obras de explotacion, mas las
obras estrictamente necesarias para el beneficio, transporte interno, servicios de
- apoyo y obras de caracter ambiental para lo cual se deberan tener en cuenta los
valores, ubicacion y calculo de las reservas existentes al igual que la produccién
esperada indicados en el Plan de Trabajos y Obras de explotacion elaborado de
acuerdo con el articulo 84 de este Codigo (...)". “(..) Articulo 84. Programa de
trabajos y obras. Como resultado de los estudios y trabajos de exploracion, el
concesionario, antes del vencimiento definitivo de este periodo, presentara para la
aprobacion de la autoridad concedente o el auditor, el Programa de Trabajos y
Obras de Explotacion que se anexara al contrato como parte de las obligaciones.
Este programa debera contener los siguientes elementos y documentos: 1.
Delimitacion definitiva del area de explotacion. (...)". (xii) Que mediante Resolucion
504 de 2018 se determind que “Articulo 1. Referencia espacial. La informacion
geoespacial de la ANM tendra como referencia la red geodesica nacional vigente
mediante coordenadas geograficas.” “Articulo 2. (...) Paragrafo: Las coordenadas
planas de los vertices de los poligonos geograficos gestionados por la ANM seran
expresadas en metros (m) sin cifras decimales; y las areas de los poligonos
geograficos gestionados por la ANM se expresaran en hectareas (ha) con cuatro (4)
cifras decimales. De igual manera, las coordenadas geogréaficas de los vértices de
los poligonos geograficos gestionados por la ANM seran expresadas en grados y
su fraccion hasta la quinta cifra decimal.”, por lo anterior mediante concepto de 6 de
mayo de 2021 se realizé la transformacion de las coordenadas del poligono a
retener a coordenadas geograficas bajo el sistema de referencia magna sirgas. (xiii)
Por otra parte, la Agencia Nacional de Mineria mediante Resolucion ANM 505 del
02 de agosto de 2019 adopté los lineamientos para la evaluacion de los tramites y
solicitudes mineras a partir del sistema de cuadricula y mantuvo como area minima,
la establecida en la Resolucion 504 de 2018 expedida por la ANM. (xix) Ahora bien,
mediante Decreto No. 2078 de 18 de noviembre de 2019, “Por el cual se sustituye
la Seccion 2 del Capitulo 1 del Titulo V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1073
de 2015 Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y Energia, en lo
relacionado con el establecimiento del Sistema Integral de Gestiéon Minera”, el
Ministerio de Minas y Energia estableci6 el Sistema Integral de Gestién Minera —
SIGM como la Unica plataforma tecnoldgica para la radicacion y gestion de tramites
a cargo de la autoridad minera, normativa que en sus articulos 2.2.5.1.2.2 y
2.2.5.1.2.3 establece: ‘(...) Articulo 2.2.5.1.2.2. Ambito de aplicacién. La presente
Seccion es de obligatorio cumplimiento para los interesados en tramites mineros, la
autoridad minera y sus delegados. (...) Articulo 2.2.5.1.2.3. Sistema Integral de
Gestion Minera — SIGM-. El Sistema Integral de Gestion Minera — SIGM- constituye
la plataforma tecnoldgica para la radicacion, gestién y evaluacion de propuestas de
contrato de concesion minera y de los demas tramites y solicitudes mineras, el
seguimiento y control al cumplimiento de las obligaciones emanadas de los titulos
mineros y de las demas actividades cuya competencia radique en la autoridad
minera o las recibidas por delegacion, de acuerdo con lo previsto en la Ley; asi
como para la comunicacion y notificacién de las decisiones de la autoridad minera
en el territorio nacional.(...)” (xx) Que mediante Resolucion No. 130 de 8 de marzo
de 2022, el vicepresidente Administrativo y Financiero de la Agencia, asigné en la
servidora Ana Maria Gonzalez Borrero, Gerente de Proyectos Codigo G2 Grado 09,
unas funciones y responsabilidades. En consecuencia, las partes acuerdan

\ 4
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modn‘“ car e! Contrato de Conces:on No LL6 10061 de conformldad con las
siguientes clausulas: CLAUSULA PRIMERA. - Modificar la clausula segunda del
contrato, la cual quedara asi: CLAUSULA SEGUNDA. - Area del Contrato. El area
objeto del presente contrato corresponde a la alinderacion que se define por las
coordenadas geograficas que se mencionan a continuacion:

MUNICIPIO-DEPARTAMENTO | CARTAGO-VALLE  DEL
CAUCA

AREA 41,7672 HECTAREAS

SISTEMA DE  REFEERENCIA MAGNA-SIRGAS

GEOGRAFICA

COORDENADAS GEOGRAFICAS

ZONA DE ALINDERACION

VERTICES POLIGONO RETENER
ID LATITUD LONGITUD
1 4,73455 -75,92500
2 4,73400 -75,92500
3 4,73400 -75,92444
4 4,73273 -75,92315
5 4,73264 -75,92314
6 4,73266 -75,92309
7 4,73244 -75,92286
8 4,73100 -75,92411

' 9 4,73100 -75,92500
10 4,73000 -75,92500
11 4,72998 -75,92500
12 4,72788 -75,92683
13 4,72976 -75,92900 |
14 4,73000 -75,92900 |
15 4,73000 -75,92927
16 4,73155 -75,93106
17 4,73633 -75,92681
1 4,73455 -75,92500

El area total antes descrita esta ubicada en jurisdiccion del Municipio de CARTAGO,
Departamento de VALLE DEL CAUCA y comprende una extension superficiaria
total de 41,7672 Hectareas distribuidas en una (1) zona. Queda entendido que el
area se entrega como cuerpo cierto, en consecuencia, LA CONCESIONARIA no
tendra derecho a reclamo alguno en el evento de que la extension comprendida
dentro de los linderos antes indicados sea mayor o menor que la enunciada o
calculada en este contrato. LA CONCEDENTE no se compromete para con LOS
CONCESIONARIOS a ninguna obligacion de saneamiento por eviccion o vicios
redhibitorios sobre el area contratada. El area objeto del presente contrato, quedara
vinculada a los trabajos y obras de explotacion, mas las obras estrictamente
necesarias para el beneficio, transporte interno, servicios de apoyo y obras de
caracter ambiental, para lo cual se deberan tener en cuenta los valores, ubicacion y
calculo de las reservas existentes al igual que la produccion esperada en el
Programa de Trabajos y Obras. LA CONCESIONARIA estara obligado a devolver,
en lotes continuos o discontinuos las partes del area que no sean ocupadas por los
trabajos y obras mencionados. El area retenida debera estar constituida por una
extension continua, que sera inscrita en el Registro Minero Nacional. En todo caso
no se permitira retener areas que no sean econdmicamente explotables.
CLAUSULA SEGUNDA. - Perfeccionamiento. El presente otrosi No. 1 se considera
perfeccionado una vez se encuentre inscrito en el Registro Minero Nacional.
CLAUSULA TERCERA. - Las demas clausulas del Contrato de Concesion No. LL6-
10061 - contintian vigentes.

Para constancia se firma este otrosi por los que en €l intervienen, en dos (2)
ejemplares del mismo tenor y contenido, en la ciudad de Bogota D.C. a los

29 Ju 202
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LA CONCEDENTE

&ﬁ%@@%}%&% BORRERO

Gerente de Contratacion y Titulacion

LA CONCESIONARIA
. //"
RODRIGO BOTERO RESTREPO
cédula de ciudadania No. 10.226.043

Representante Legal sociedad
LADRILLERA MARISCAL ROBLEDO S.A.S.

Al

Elabord: Cindy Carolina Quintero Parodis- Ingeniera de Minas Grupo de Evaluacion de Modificaciones a Titulos Mineros.
Ligia Margarita Ramirez Martinez- Abogada Grupo de Evaluacién de Modificaciones a Titulos Mineros.

Revisé: Olga Carballo- Abogada Grupo de Evaluacién de Modificaciones a Titulos Mineros.
Aprobd:  Carlos Anibal Vides Reales / Abogado Asesor VCT.

V’V
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AGENCIA NACIONAL DE MINI_ER[A

'RESOLUCION NUMERO

{ - GGG8ss !}
“POR MEDIO DE LA CUAL SE ENTIENDE DESISTIDA LA INTENCION DE CONTINUAR CON
EL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE LICENCA DE EXPLOTACION No. 21574"

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3
de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones
151 del 16 de marzo de 2015 vy 006 del 07 de efiero de 2016, expedidas por la Agencia
Nacional de Mineriay

CONSIDERANDO

Que de acuerdo a la informacién evidenciada en el Catastro Minero Colombiano, el
dia 24 de abril de 1996, fue radicada solicitud de LICENCIA DE EXPLOTACION por el
RESGUARDO INDIGENA BAIO ATRATO;identificado con NIT No. 7777771199, para
MINERALES DE COBRE, a la cual le correspondié el expediente No, 21574.

-

Que en los archivos de la Autoridad Minera no reposa el expediente fisico de la
solicitud de Licencia de Explotacion No. 21574.

Que dentre de la solicitud objeto de estudio, se adelantaron los trdmites pertinentes
para la reconstruccidon det expediente. (1-77)

Que el Grupo de Contratacién Minera procedid a solicitar informacion a las Puntos de
Atencion Regional y Gobernaciones que ejercian como delegadas, con el fin de
recuperar el expediente, a lo cual dieron respuesta negativa sobre la tenencia o
conocimiento del mismo; en razén a ello se procedid por parte de esta Entidad a
realizar la respectiva denuncia de pérdida ante la Policia Nacional el dia 20 de
septiembre de 2013, tal como se evidencia a folio 78 del expediente objeto de
estudio. ‘

Que por medio del?uto GCM No. 002860 del 10 de octubre de 20171, se inicid el
praocedimiento de reconstruccion del expediente de la solicitud de Licencia de

- s
1 Mediante comunicacién radicada con No. 20172120269921 del 14/10/2017 se cit6 al Resguardo proponente para
que se notificara personalmente del contenido del auto, en vista de no presentarse se procedid a notificar por aviso,
el cual fue entregado segun guia de fa empresa 472 No. RN850222951C0. (Folios 83-86)

MIS3-P-001-F-046 / V2
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RESOLUCION No., . DE Hoja No. 2 de 4

“por medio de la cutise entiende desistida la intencidn de continuar con el tramite de la solicitud de Licencia

oL de Explotacidn No. 21574”

x

Explotacién presentada por el Resguardo Indigena Bajo Atrato, y se fijo fecha para
realizar la audiencia de reconstruccién para el dia lunes 27 de noviembre de 2017 a
las 03:00 pm, en la oficina de la Coordinacidn del Grupo de Contratacion y Titulacion
Minera. (Folios 79-82}.

Que mediante auto GCM No. 003744 del 26 de diciembre de 20177, se dejé sin
efectos el auto GCM No. 002860 del 10 de octubre de 2017, y se fijo nueva fecha y
hora para adelantar la audiencia de reconstruccion del expediente No. 21574. (Folios
87-88)

Que mediante Acta de Comité del 3 de abril de 2018, a las 2:30 pm en la Cficina de la
Coordinacion del Grupo de Contratacién Minera, se llevé a cabo la Audiencia de
Reconstruccion del expediente No. 21574 en la que se dejé constancia de la no
comparecencia del solicitante RESGUARDO INDIGENA BAJO ATRATO y se declaré
terminado el proceso de reconstruccidn; (Folios 98-99)

Que para notificar el contenido del acta mencionada en el parrafo anterior se envio
comunicacién radicada con el No. 20182120346531 del 13 de abril de 2018 al
Resguardo solicitante citandolo para que se notificara personalmente y en vista de
gue no se presentd, se procedid a notificar el acta por edicto No. GIAM-00452-20138,
fijado el 20 de abril de 2018 y desfijado el 4 de mayo de 2018. (Folios 100-102)

Que ¢l 06 de junio de 2018 se evalud técnicamente la solicitud objeto de estudio, v se
determind: (Folios 103-104)

“(..} 2. CONCEPTO:

La presente evoluacion se realiza tenfendo en cuenta que el proceso de reconstruccion de fa
licencio de explotacion No. 21574 se declaré terminado, segun acta de comité o reunién del
03 de abril de 2018.

2.1 Revisado el sistemua de gestion documental de la entidad (SGD) y el expediente de lo licencia
de expiotacion No. 21574, no se evidencio ninguna documentacion técnica para evaluar.

2.2 Una vez revisado el Sistema Catastro Minero Colombiano —~ CMC, se evidencié gue la
Licencig de Explotacion 21574 no registra poligono asociado, ni municipio, ni departamento,
por lo tanto, no es posible establecer un drea susceptible de contratar, Se aclara que una
vez consultado el sistema catastrc minero colombiano no es posible conocer lus
coordenadas del drea inicial de dicho poligono.

{..)
CONCLUSION:

Fvalugda o Licencia de Explotacion 21574, y una vez consultado el Sistema de Gestion
Documental [SGD) y el sistema Catastre Minero Colombiano — CMC, no se evidenciaron
documentos técnicos soportes de la solicitud, asi como alinderacién v ubicacién geogrdfica,
por fo cual Ia solicitud no cuenta con lo informacién técnica y/o documental necesario que
permita establecer un drea de interés. {...)”

2 Notificado por aviso AV-VCT-GIAM-0045 fijado el 21 de marzo de 2018 y desfijado el 27 de marze de 2018, folio 97
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kAN de Explotacion No. 21574”

For B .
“Por medio de ;‘a‘%q! se entiende desistida fa intencidén de continuar con ef trémite de la solicitud de ticencia

Que mediante auto GCM No. 001078 del 25 de junio de 2018, notificado por estado
juridico No. 088 del 29 de junio de 2018, mediando notificacion dirigida al proponente,
y publicado por 5 dias habiles, segiin comunicacién VCT—GIAM-08-0125, fijado el 1 de
agosto de 2018 y desfijado 8 de agosto de 2018, se requirido al proponente con el
objeto de manifestar por escrito en forma expresa y clara, su interés de continuar con
el trdmite de la solicitud de Licencia de Explotacién No. 21574, concediendo para tal fin
un término de dos meses, contados a partir del dia siguiente a la notificacion del acto,
so pena de entender desistido el tramite. (Folios 105-111)

Que el 11 de abril de 2018, se evalud juridicamente la solicitud de Licencia de
Explotacién No. 21574, en la cual se determiné que era procedente entender desistido
el tramite de la solicitud en estudio, teniendo en cuenta que los términos ctorgados en
al auto GCM No. 001078 del 25 de junio de 2018 se encuentran vencidos, y una vez
consultado el sistema Oficial de Gestidn Documental y el Catastro Minero Colombiano -
CMC, se evidencid que el solicitante no se manifestd frente al requerimiento efectuado.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que al presente tramite le es aplicable el Cédige Contencioso Administrativo - Decreto
01 de 1984,

Que el articulo 13 del Decreto 01 de 1984 preceptua:

“Desistimiento. “Se entenderd que el peticionario ha desistido de su solicitud si
hecho el requerimiento de completar los requisitos, los documentos o las
informaciones de que tratan los dos articulos anteriores, no do respuesta en el
término de dos (2) meses. Acto sequido se archivard el expediente, sin perjuicio
de que el interesado presente posteriormente una nueva solicitud.”

Que en atencién a que el solicitante no se manifestd frente al requerimiento efectuado
a través del auto GCM No. 001078 del 25 de junio de 2018 y de conformidad con la
normatividad previamente citada, es procedente dar aplicacién a la censecuencia
juridica establecida en el mismo, esto es, entender desistido el tramite de la solicitud
de Licencia de Explotacién No. 21574,

Que la presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por
los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Contratacidon Minera, con
visto bueno del Coordinador del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Entender DESISTIDO el tramite la solicitud de Licencia de
Explotacidon Neo. 21574, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
Resolucién.
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“Por medio de lo cud e entiende desistida la mtencaon de continuar con el tramite de lo solicitud de Licencin
0 de Exp!otac.fén No. 21574% -

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiguese personalmente la presente Resolucién a través del
Grupo de Informacién y Atencién al Minero de la Vicepresidencia de Contratacion y

Titulacion al RESGUARDO INDIGENA BAJO ATRATOQ, identificado con NIT. 7777771199,

o en su defecto, procédase mediante edicto, de conformidad con el articulo 44 y ss del
Decreto 01 de 1924,

ARTICULO TERCERQ.- Contra la presente resolucion procede el recurse’de reposicion,
dentro de los cinco (5} dias siguientes a su notlflcacmn de acuerdo con lo preceptuado
por el articulo 51 del Decreto 01 de 1984, en concordancaa con lo establecido en el
articulo 308 de la Ley 1437 del 18 de enerc de 2011. -

ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacién del
area del Sistema del Catastro Minero Colombiano y efectdese el archivo del referido
expediente. :

Dada en Bogotd, D.C.,

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

—

CEZABALETA
Gerénte de Contratacién y Titulacion

Aprobd:  Coordinacidn GCM
Elabore:  Lucero Castafieda Hegnand hogada
Revisd:  Luz Dary Maria Resth da VCT
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AGERCIA NACIONAL DE

MINERIA

CE-VCT-GIAM-01753

'ViCEPRE‘SIDENCiA_DE'CDN_TRATACI(SN Y TITULACION

GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita gestora del Grupo de Informacidn y Atencidn al Minero, hace constar que la
Resolucion No. 000896 DEL 08 DE JULIO DE 2019, proferida dentro del expediente 21574,
fue notificada al RESGUARDO INDIGENA BAIO ATRATO, mediante edicto fijado el 22 de
julio de 2019 y desfijado el 02 de agosto de.2019; quedando ejecutoriada y en firme el dia
13 DE AGOSTO DE'2019',- como quiera que contra dicho acto administrativo no se presentd
recurso alguno, quedando agotada la via gubernativa.

Dada en Bogotd D C, a los trece {(13) dias.dél mies de agosto de 2019,

GESTOR GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Elabard: Sergic Ramas &—
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RESOLUCION NUMERO VCT 000913 DE

(29 DE OCTUBRE DE 2024)

“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA CONTRA LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE
JULIO DE 2024 DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511"

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No.
4134 del 3 de noviembre de 2011 modificado por el Decreto No 1681 del 17
de diciembre del 2020, expedidos por la Presidencia de la Republica, las
Resoluciones Nos. 130 del 08 de marzo de 2022 y 228 del 21 de febrero de
2023, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, y teniendo en cuenta los
siguientes:

CONSIDERANDO

I. Antecedentes

Que el dia 24 de abril de 2013, fue presentada la Solicitud de Formalizacién
de Mineria Tradicional por los sefiores LEIMAR DELGADILLO PENA
identificado con Cédula de Ciudadania No. 74.261.445, SANDRA MILENA
DELGADILLO PENA identificada con Cédula de Ciudadania No. 65.786.733,
ALAIN FABIAN DELGADILLO PENA identificado con Cédula de Ciudadania
No. 1.056.502.288, OFELIA AVILA LANCHEROS identificada con Cédula de
Ciudadania No. 28.307.881, NUBIA STELLA DELGADILLO PENA
identificada con Cédula de Ciudadania No. 23.882.422 y EDWIN IVAN
DELGADILLO PENA identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.704.060,
para la explotacion econdémica de un yacimiento clasificado técnicamente
como ESMERALDAS EN BRUTO, SIN LABRAR O SIMPLEMENTE
ASERRADAS O DESBASTADAS, ubicado en jurisdiccion del municipio SAN
PABLO DE BORBUR, departamento de BOYACi\, tramite al cual le fue
asignado el cédigo de expediente No. ODO-11511.

Que el dia 25 de mayo de 2019 entro en vigencia el articulo 325, en el que se
dispuso un nuevo marco juridico y procedimental para la evaluacién y
definicion de los tramites de Formalizacion de Mineria Tradicional pendientes
por resolver a su entrada en vigor.

Que consultado el expediente No. ODO-11511 se verificd que el tramite se
encuentra vigente siendo procedente su evaluacion bajo las condiciones del
articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 y demas normas concordantes.

MIS3-P-003-F-012/V3
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA CONTRA LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE
JULIO DE 2024 DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511"
Que en cumplimiento de las disposiciones contenidas en el articulo 21 de la
Ley 1753 de 2015, articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504
de 2018 y 505 de 2019 expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, se
efectud la migracion del area de la Solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. ODO-11511 al sistema geografico Anna Mineria, definiéndose
un area libre susceptible de contratar de acuerdo a la manifestacion elevada
por los solicitantes a través de radicado No. 20201000522682 equivalente a

84,5351 hectareas distribuidas en una zona.

Que mediante concepto GLM-0124 del 08 de febrero de 2020 se establecid
la viabilidad desde el punto de vista juridico para continuar con el proceso de
la Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. ODO-11511 con el
desarrollo de visita al area.

Que el dia 25 de septiembre de 2020 se realizé visita técnica al area de la
Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODO-11511 con el
proposito de establecer la viabilidad técnica para el desarrollo de un proyecto
de pequefa mineria, emitiéndose en consecuencia el informe de vista No.
GLM-0843 del 07 de octubre de 2020, a través del cual se establecié la
viabilidad del proyecto objeto de formalizacién.

Que agotado el término legal otorgado en el articulo 22 de la Ley 1955 de
2019, se procede a validar si por parte del beneficiario de la solicitud en
estudio se hizo entrega de la constancia de radicacién de la Licencia Ambiental
Temporal ante la autoridad ambiental competente, evidenciandose que a la
fecha no ha sido cumplida esta obligacion.

Que el 22 de diciembre de 2022, la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacion Minera, profiere Resolucion VCT No. 000683, por la cual se
declara el desistimiento y consecuente archivo de la solicitud de Formalizacion
de Mineria Tradicional No. ODO-11511, presentada por los sefiores LEIMAR
DELGADILLO PENA, SANDRA MILENA DELGADILLO PENA, ALAIN
FABIAN DELGADILLO PENA, OFELIA AVILA LANCHEROS, NUBIA
STELLA DELGADILLO PENA y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA, porque
se determind lo siguiente:

"Se procedioé a validar el expediente juridico de la Solicitud de Formalizacion
de Mineria Tradicional No. ODO-11511 asi como la documentacién obrante en
el sistema de Gestion Documental, estableciéndose que a la fecha no se ha
presentado a esta autoridad minera por parte del usuario, soporte de la
radicacion de la Licencia Ambiental Temporal ante la autoridad ambiental
competente.

Atendiendo la situacion juridica expuesta y en aplicaciéon a lo dispuesto en el
inciso segundo del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 que a su tenor sefala:

"(...)

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera requerira al
solicitante para que presente en un plazo maximo de cuatro (4) meses el
Programa de Trabajos y Obras (PTO) a ejecutar y la licencia ambiental temporal
para la formalizacién en los términos del articulo 22 de esta ley, so pena de
entender desistido el tréamite de formalizacion. En caso de que se formulen

MIS3-P-003-F-012/V3
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA CONTRA LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE
JULIO DE 202,4 DENTRO DE,L TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511"
objeciones al PTO y estas no sean subsanadas se procedera al rechazo de la
solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo Ambiental (PMA) o licencia
ambiental temporal se procedera con la suscripcion del contrato de concesion.

(...)” (Rayado propio)

Esta Vicepresidencia de Contratacidn y Titulacion declarara el desistimiento de
la Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. ODO-11511."

En contra de la decisién adoptada por la autoridad minera, los senores
LEIMAR DELGADILLO PENA, SANDRA MILENA DELGADILLO PENA,
ALAIN FABIAN DELGADILLO PENA, OFELIA AVILA LANCHEROS,
NUBIA STELLA DELGADILLO PENA y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA,
interesados en la solicitud de Formalizaciéon de Mineria Tradicional No. ODO-
11511, presentan recurso de reposicion radicado bajo No. 20235501076212
del 13 de enero de 2023, entendiéndose notificado dicho acto administrativo
por conducta concluyente conforme al recurso interpuesto.

Que mediante Auto GLM No. 000019 de 2 de marzo de 2023?, |a autoridad
minera considero decretar la practica de una prueba para resolver de fondo el
recurso de reposiciéon dentro del tramite de la solicitud de legalizacién de
mineria tradicional N° ODO-11511.

Que mediante Resolucion VCT No. 000337 del 28 de abril de 2023, se
resolvid recurso de reposicién interpuesto, reponiendo lo dispuesto en la
Resolucion VCT No. 000683 del 22 de diciembre de 2022 y ordend continuar
con el tramite administrativo para la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. ODO-11511.

Que la mencionada Resolucién fue notificada electronicamente a los sefiores
ALAIN FABIAN DELGADILLO PEﬂA, NUBIA STELLA DELGADILLO PEﬂA,
EDWIN IVAN DELGADILLO PENA, SANDRA MILENA DELGADILLO
PENA, OFELIA AVILA LANCHEROS y LEIMAR DELGADILLO PENA, el 08
de junio de 2023, segun consta en la Certificacion de Notificacién Electronica
No GGN-2023-EL-0938, quedando ejecutoriada y en firme la mencionada
resolucion el dia 09 de junio de 2023, como quiera que contra dicho acto
administrativo no procede recurso alguno, de conformidad con la constancia
de ejecutoria GGN-2023-CE-0891 del 23 de junio de 2023, expedida por
el Grupo de Gestion de Notificaciones.

Que mediante Auto GLM No. 000153 del 06 de septiembre de 20232, se
le requirid a los beneficiarios de la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. ODO-11511, para que en el término perentorio de 4 meses
contados a partir de la notificacién de la decisidén, allegara el Programa de
Trabajos y Obras PTO, so pena de entender desistida la solicitud en los
términos del articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, asi mismo, la constancia
de presentacion de la Licencia Ambiental Temporal.

! Notificado por Estado No 030 del 06 de marzo de 2023
2 Notificado en Estado No. GGN-2023-EST-148 del 11 de septiembre de 2023
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA CONTRA LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE
JULIO DE 2024 DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511"

Que mediante radicado No. 20241002821762 del 01 de abril de 2024, el sefior
LEIMAR DELGADILLO PENA en calidad de interesado en el trdmite de la
solicitud ODO-11511, allegé el Programa de Trabajo y Obras - PTO en
cumplimiento al Auto GLM No. 000153 del 06 de septiembre de 2023.

Que mediante Concepto Técnico No. GLM 178 del 20 de mayo de 2024, el
area técnica del Grupo de Legalizacién Minera evalud el Programa de Trabajo
y Obras allegado por los solicitantes, concluyendo que NO CUMPLE
TECNICAMENTE con lo establecido en el articulo 84 de la Ley 685 de 2001 y
debe ser complementada en los aspectos indicados en el presente concepto
técnico.

Que el dia 30 de mayo de 2024, el Grupo de Legalizacion Minera en
cumplimiento de sus funciones y en particular la relativa a "Brindar asesoria
técnica y juridica, y capacitacion en los programas de legalizacion minera”
dispuesta en el numeral 11 del articulo 4 de la Resolucién 130 del 08 de marzo
de 2022, llevd a cabo a través de la plataforma Teams, mesa técnica con el
beneficiario y asesor técnico de la solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. ODO-11511, actuacidén que quedd registrada y debidamente
grabada, mediante la cual, se le explicd detalladamente los puntos del
Concepto Técnico GLM-178 del 20 de mayo de 2024, respecto al programa de
trabajo y obras allegado por parte de los solicitantes el cual no cumplid, asi
mismo se despejaron las dudas e inquietudes frente a los requerimientos
realizados. Adicionalmente se le explicod la importancia de lograr subsanar los
items mencionados y se aclara que deberdn presentar el PTO en un solo
documento con los ajustes y el Grupo de Legalizacién procedera a emitir acto
administrativo mediante el cual se requeriran los ajustes al PTO de acuerdo a
la evaluacion técnica.

Que mediante Oficio 150-9353 del 13 de junio de 2024 la Corporacién
Autonoma Regional de Boyaca - CORPOBOYACA, informd a esta
Autoridad Minera que declaré desistida la solicitud de licencia ambiental
temporal radicada mediante consecutivo de entrada No. 001272 del 20 de
enero de 2022, de conformidad con lo establecido en el articulo 17 de la Ley
1755 de 2015 y consecuentemente dispuso la devolucién de los documentos
allegados, por cuanto los interesados no allegaron en los términos otorgados
por esa Corporacidn la documentacion solicitada en el oficio 150-6533 del 18
de mayo de 2022 y no cumplieron con la totalidad de los requerimientos
realizados.

Que el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, dispuso que las solicitudes de
formalizacion de mineria tradicional deberan tramitar y obtener licencia
ambiental temporal para obtener el titulo minero.

Que la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, profirié la Resolucién No.
VCT 000529 del 22 de julio de 2024, por la cual se rechaza y archiva la
Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. ODO-11511, en
atencion a la informacion suministrada por la Corporacion Autonoma Regional
de Boyaca - CORPOBOYACA, habida cuenta que mediante oficio 150-9353
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA CONTRA LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE
JULIO DE 2024 DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511"
del 13 de junio de 2024, la Corporacién Auténoma Regional de Boyaca
— CORPOBOYACA, declaré desistida la solicitud de licencia ambiental
temporal radicada mediante consecutivo de entrada con No. 001272 del 20
de enero de 2022, de conformidad con lo establecido en el articulo 17 de la

Ley 1755 de 2015.

Que el dia 08 de agosto de 2024, se notificé electrénicamente al senor
LEIMAR DELGADILLO PENA la Resolucién VCT No. 000529 del 22 de
julio de 2024, segun certificacion de notificacidn electronica GGN-2024-EL-
2145 y los dias 16 y 20 de agosto de 2024, se notificd personalmente la
mencionada resolucion a los sefiores SANDRA MILENA DELGADILLO
PENA, ALAIN FABIAN DELGADILLO PENA, OFELIA AVILA LANCHEROS,
NUBIA STELLA DELGADILLO PENA y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA.

Que en contra de la decisién adoptada por la autoridad minera, el sefior
LEIMAR DELGADILLO PENA, interesado en la solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. ODO-11511, presenté recurso de reposicidon,
sustentado bajo las causales de revocatoria directa mediante radicado No.
20241003386002 del 03 de septiembre de 2024.

I. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Atendiendo lo anteriormente expuesto se procedera a resolver la solicitud de
recurso de reposicion interpuesto en contra de la Resoluciéon VCT No.
000529 del 22 de julio de 2024, como revocatoria directa, en razén a que
su sustento esta invocado en la causal tercera del articulo 93 de la Ley 1437
de 2011, en los siguientes términos:

PRESUPUESTOS LEGALES DE LA REVOCACION DIRECTA:

En primera medida es necesario sefalar, que los requisitos legales para la
solicitud incoada no se encuentran contemplados en la Ley 685 de 2001 o el
Decreto 1073 de 2015, motivo por el cual, es menester dar aplicacion a lo
establecido en el articulo 297 del Cédigo de Minas que a su tenor sefiala:

“...REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en
materia minera, se estard en lo pertinente, a las disposiciones del Cddigo
Contencioso Administrativo (...)". (Rayado por fuera de texto)

Asi las cosas, los articulos 93, 94 y 95 de la Ley 1437 de 2011 dispone frente
a las causales, oportunidad e improcedencia del mecanismo de revocacion
directa lo siguiente:

"Articulo 93. Causales de revocacion. Los actos administrativos deberan
ser revocados por las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus
inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de
parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.

MIS3-P-003-F-012/V3
Pagina 5 de 20




“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA CONTRA LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE
JULIO DE 2024 DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511"

2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra
él.

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona”. (Cursiva
fuera de texto)

Articulo 94. Improcedencia. La revocacion directa de los actos
administrativos a solicitud de parte no procederd por la causal del numeral 1
del articulo anterior, cuando el peticionario haya interpuesto los recursos de
gue dichos actos sean susceptibles, ni en relacion con los cuales haya operado
la caducidad para su control judicial.

Articulo 95. Oportunidad. La revocacion directa de los actos
administrativos podra cumplirse aun cuando se haya acudido ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, siempre que no se haya
notificado auto admisorio de la demanda.

Las solicitudes de revocacion directa deberan ser resueltas por la autoridad
competente dentro de los dos (2) meses siguientes a la presentacion de la
solicitud.

Contra la decisidon que resuelve la solicitud de revocacion directa no procede
recurso...”

Para el caso en concreto, se establece de la revisién integra del expediente,
gue la Resoluciéon VCT No. 000529 del 22 de julio de 2024, fue notificada
electréonicamente el dia 08 de agosto de 2024 segun certificacion de
notificacidén electrénica GGN-2024-EL-2145, al sefior LEIMAR DELGADILLO
PENA y notificada personalmente los dias 16 y 20 de agosto a los sefiores
SANDRA MILENA DELGADILLO PENA, ALAIN FABIAN DELGADILLO
PENA, OFELIA AVILA LANCHEROS, NUBIA STELLA DELGADILLO PENA
y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA, entre tanto la solicitud de recurso
sustentado en la causal tercera de revocatoria conforme al articulo 93 de la
Ley 1437 de 2011, fue presentado por el interesado LEIMAR DELGADILLO
PENA a través radicado bajo el No. 20241003386002 del 03 de septiembre
de 2024, y sobre la cual no se tiene conocimiento que se haya iniciado accion
judicial alguna, lo que implica que en virtud de lo dispuesto en los articulos
94 y 95 de la misma normatividad se cumplan con los presupuestos y
oportunidad para su procedencia conforme al numeral tercero del articulo 93
de la Ley 1437 de 2011.

ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN LA SOLICITUD DE REVOCATORIA:

Los argumentos que sustentan la solicitud que hoy nos ocupa pueden ser
resumidos a partir de las siguientes consideraciones:

“(...)
(..)

HECHOS

5. En fecha indeterminada la Corporacion Auténoma Regional del Boyaca
(Corpoboyaca) informé a la Agencia Nacional de Mineria -ANM- que mediante
oficio 150-9353 del 13 de junio de 2024, declaro desistida la solicitud de Licencia
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Ambiental Temporal -LAT- radicada mediante consecutivo de entrada con No.
001272 del 20 de enero de 2022, de conformidad con lo establecido en el
articulo 17 de la Ley 1755 de 2015, y consecuentemente dispuso la devolucion
de los documentos allegados, por cuanto los interesados no allegaron en los
términos otorgados la documentacion solicitada en el oficio 150-6533 del 18 de
mayo de 2022, y no cumplieron con la totalidad de los requerimientos
realizados.

6. Como titulares mineros desconociamos de la existencia de los denominados
por la Corporacion Auténoma Regional del Boyaca (Corpoboyacd) como oficio
150-6533 del 18 de mayo de 2022 y oficio 150-9353 del 13 de junio de 2024.

FUNDAMENTOS DE LA SOLCITUD
(..)

Ahora bien, para el caso concreto, solicito la reposicion de la Resolucién No.
VCT-000529 del 22 de julio de 2024, toda vez que con esta se configura la
causal de revocatoria contenida en el numeral 3 del articulo 93 de la Ley 1437
de 2011, teniendo en cuenta que, con la indebida notificacién de la decision
adoptada por la Corporacion Auténoma Regional del Boyaca (Corpoboyaca), se
me genera un agravio injustificado el cual no tengo el deber juridico de soportar.

Teniendo en cuenta lo anterior, se debe sefialar que la notificacion en debida
forma de las actuaciones administrativas y judiciales garantizan el desarrollo
constitucional del articulo 29 de la Constitucion Politica, esto es que se garantiza
el derecho de defensa, exigible en todas las actuaciones administrativas y
judiciales, siendo la notificacion el conocimiento formal de la voluntad de la
administracion para las partes intervinientes, a su vez el articulo 67 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -CPACA-
establece el deber y la forma de notificacion en los siguientes términos "Las
demds decisiones que pongan término a una actuacion administrativa se
notificaran personalmente al interesado, o a su representante o apoderado." La
Corte Constitucional en sentencia T 099 de 1995, jurisprudencialmente
determind:

Desde el punto de vista constitucional importa dejar en claro que la
notificacion, entendida como el conocimiento formal del
administrado o de quien es parte o interviniente en un proceso
judicial, sobre el contenido de las providencias que se adoptan por el
juez o de los actos administrativos que lo afectan, tiene por
fundamento especifico la garantia del derecho de defensa, aspecto
esencial del debido proceso, exigible en todas las actuaciones
judiciales y administrativas, como lo impone el articulo 29 de Ia
Carta.

La notificacion en debida forma asegura que la persona a quien
concierne una determinacion se halla enterada de su sentido y define
simultaneamente -con fecha cierta- en qué momento ha tenido lugar
la transmision oficial de la respectiva informaciéon. Se asegura,
entonces, no solamente que, conocida la decision de que se trata,
podra el afectado hacer uso de los medios juridicamente idoneos para
la salvaguarda de sus intereses, sino que se preserva la continuidad
del tramite judicial o administrativo correspondiente, pues la fecha
de Ia notificacion define los términos preclusivos dentro de los cuales
podra el notificado ejecutar los actos a su cargo. Resultan, por tanto,
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realizados el valor de la sequridad juridica y los principios procesales
de celeridad y economia.

La falta probada de notificacion, en especial la de aquéllos (sic) actos
o providencias que tocan con derechos de quienes participan en el
proceso o actuacion, repercute necesariamente en las posibilidades
de defensa de tales personas y perturba en alto grado el curso normal
de los procedimientos, dando lugar por ello, en algunos casos, a la
nulidad de lo actuado, y en otros a la ineficacia o carencia de efectos
juridicos de los actos que han debido ser materia de la notificacion.
Todo depende de las normas legales aplicables, segun la clase de
tramite.

De todas maneras, de las exigencias constitucionales del debido
proceso se deriva que ni los jueces ni la administracion publica
pueden actuar de espaldas a los interesados, ni fundar sus decisiones
sobre la base de la ignorancia de ellos en torno a las decisiones que
adoptan. Negrilla y subrayado propio.

Ahora bien, la forma en que se deben notificar las actuaciones de la
administracion una vez emitido el acto administrativo, se traduce en que dentro
de los cinco (5) dias siguientes, el o los interesados deben ser citados a la
entidad o dependencia encargada mediante escrito enviado por correo
certificado a la ultima direccion suministrada dentro de la actuacion.

En la comunicacion debe expresarsele exactamente el lugar al cual debe acudir,
especificando direccion, edificio, piso, oficina, el horario de atencion al publico
gue debe observar el citado para su presentacion, el plazo maximo que tiene
para presentarse de cinco (5) dias después del envio, el funcionario a quien
debe dirigirse y el teléfono al cual puede comunicarse.

La constancia del envio debe anexarse a la actuacion, pues sera requisito
indispensable para la notificacion. La inobservancia de este requisito conlleva a
la carencia de ejecutoriedad y por consiguiente de ejecutividad del acto, es decir
gue la actuacion no podra hacerse exigible, haciendo el procedimiento ineficaz.

De este modo y es asi como tiene que entenderse, se debe verificar la idoneidad
de la comunicacién, es decir, se debe establecer si la direccion a la que fue
enviada es la correcta y a la persona correcta, es decir a quien tiene el
interés juridico y que se encuentra en calidad de parte o se encuentra
legitimado para actuar, en aras de evitar errores de digitacion muy
comunes en la utilizacion de "minutas" que la puede hacer inocua. Ademas,
se deben establecer otros medios de citacion disponibles, por ejemplo via
telefénica, por correo electrénico, fax, etc. de lo cual debe dejarse constancia
expresa; posteriormente a la citacion por correo certificado y ante la inasistencia
de quien se debe notificar, la administracion debe desplegar todas las acciones
posibles para surtir la notificacion personal y dejarlas debidamente
documentadas, para posteriores fines probatorios, sin embargo el alcance de la
norma va dirigido a establecer como debe proceder la administracion en caso
de que el citado no comparezca por medio de la notificacion personal.

La notificacion por edicto es subsidiaria de la notificacion personal y sélo procede
cuando la personal definitivamente no se pudo surtir, a pesar de todas las
gestiones que se hubieren adelantado con este fin, teniendo también esta
modalidad de notificacion unos requisitos normativos de estricto cumplimiento

MIS3-P-003-F-012/V3
Pagina 8 de 20




“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA CONTRA LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE
JULIO DE 2024 DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511"
consistente en que el escrito, denominado edicto, debe tener incluida la parte
resolutiva del acto administrativo que se notifica, a o las personas que son

objeto de la notificacidn, la fecha de fijacion del edicto y la de su desfijacion.

Adicionalmente, el articulo 72 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo -CPACA-, establece la Falta o irregularidad de
las notificaciones y dispone que "Sin el lleno de los anteriores requisitos no se
tendra por hecha la notificacion, ni producird efectos legales la decision, a menos
gue la parte interesada revele que conoce el acto, consienta la decision o
interponga los recursos legales”.

Se tiene del precitado articulo que es nula la notificacion que se realice sin el
lleno de los requisitos anteriormente enunciados, y se puede concluir que el
conocimiento de la decision cuando el interesado se pronuncia sobre su
contenido aceptandolo, cuando interpone los recursos respectivos o también
cuando el interesado presenta demanda ante el contencioso administrativo,
presenta una queja disciplinaria o una denuncia penal con base en el acto
administrativo, saneando cualquier irregularidad que se haya presentado en la
notificacion.

(..) )
PETICION

Por lo anteriormente expuesto, de manera respetuosa solicito a este despacho:

1. Revocar la Resolucion No. VCT-000529 del 22 de julio de 2024”

CONSIDERACIONES DE LA AUTORIDAD MINERA:

A partir de los argumentos expuestos, se estudiard si las pruebas y
argumentos presentados por el solicitante no fueron valorados de forma
adecuada al momento de adoptar la decisidon que hoy es motivo de reproche.

Por tal motivo, cabe mencionar que el articulo 93 de la ley 1437 de 2011,
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece la posibilidad de que la administracidon proceda a la revocatoria de
un acto propio que ha sido expedido en contra de los propodsitos del
ordenamiento juridico, que atente contra el orden publico, o que cause un
agravio injustificado a una persona en particular.

Esta disposicién encuentra su sustento normativo en el hecho de que Colombia
es un Estado Social de Derecho, de conformidad al articulo 1 de la Constitucion
Politica, lo cual significa que las actuaciones del Estado deben estar
enmarcadas dentro de un ordenamiento juridico y un sentido social
previamente definidos, que establecen los raseros con los cuales se mediran
todas sus actuaciones.

Al decir de VIDAL PERDOMO, se puede sostener que "“la actividad de la
administracion debe estar permanentemente sujeta al ordenamiento juridico,
esto es, que las normas que ella expida y los actos que realice no vayan en
contra de las reglas juridicas superiores”, para agregar luego que “la

MIS3-P-003-F-012/V3
Pagina 9 de 20




“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA
INTERPUESTA CONTRA LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE
JULIO DE 2024 DENTRO DEL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511"
consecuencia que se deriva de la existencia de este principio es la de que la
violacion del orden juridico por un acto administrativo puede dar lugar a su
anulacion por el juez que ejerce el control legal”. (VIDAL PERDOMO, JAIME.
Derecho Administrativo. Editorial Legis, Ed. 1223. Bogota, Colombia.2004. Pag.

475).

En este orden de ideas, la legislacion en materia contencioso - administrativa
no guarda silencio respecto a la posibilidad de que la administracién obre por
fuera de tales parametros, sino que le otorga la posibilidad a los particulares
de atacar los actos administrativos que consideren contrarios a derecho ante
los jueces de la Republica, a fin de que se declare la nulidad de ellos. Ademas,
se afirma el derecho fundamental de acceso a la justicia para que se entablen
todas las acciones judiciales pertinentes que tengan por objeto discutir la
legalidad y la justicia de las actuaciones administrativas, contractuales y
extracontractuales que emanan del Estado.

Empero, se debe destacar que no solo la via judicial es la Unica que se ha
establecido para ajustar los actos de la administracion al ordenamiento
juridico, sino también se ha dispuesto que la misma administracién revoque,
de manera directa, los actos que considere contrarios al ordenamiento
juridico por alguna de tres razones especificadas en el articulo 93 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Esta
revocatoria tiene la facultad de dejar sin efecto, de pleno derecho, los actos
administrativos cuestionados cuando se ha incurrido en alguna de las
causales de revocatoria, las cuales pueden ser alegadas por la misma
administracién, o por una parte que tenga interés en ello.

Se debe destacar que este control de legalidad que realiza la administracion
al evidenciar que uno de sus actos contraria lo establecido dentro de normas
juridicas superiores debe tener justificacion en alguna de las tres causales
establecidas en el trascrito articulo 93 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ello es asi, por cuanto el Estado no puede emitir ningun tipo de acto que no
encuentre justificacion en norma juridica previa que lo autorice a incurrir en
dicho proceder, lo cual se conoce bajo el hombre de principio de legalidad.

Establecer simplemente la posibilidad de que el Estado contrarie sus actos
propios por mero capricho de sus funcionarios contraviene cualquier idea de
Estado Social de Derecho que se tenga, puesto que tal proceder se tornaria
arbitrario y aun mas lesivo de los intereses de los administrados que lo que
podria ser el mantenimiento del acto revocado, puesto que se derivaria en
una constante situacion de inseguridad juridica que concluiria en el caos y la
alteracion del orden publico.

En resumen, la persona afectada si puede en principio pedir a la
Administracién que revoque su acto, o la autoridad puede obrar de oficio.

De acuerdo con lo anterior, las entidades publicas podran revocar los actos
administrativos en el momento que afecten el interés general o vayan en
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contra del ordenamiento juridico, evitando que se ocasione un
injustificado.

dano

Asi las cosas, y conforme a lo argumentos presentados por el solicitante,
como primera medida resulta oportuno analizar si los fundamentos
propuestos se ajustan a la procedencia de la revocacion directa bajo la causal

3 del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA.

Por lo que al respecto la doctrina especializada en la materia, se ha referido
a la procedencia de la revocatoria directa, resaltando los siguientes

elementos a saber:

«... En su momento la Corte Suprema de Justicia en providencia de la Sala
Plena de fecha 5 de mayo de 19813, sefialé que cada causal de revocatoria
tiene naturaleza diferente. A la primera le asigné una naturaleza de indole
exclusivamente legal; a la segunda, de mérito o conveniencia; y a la tercera
de equidad. Segin el mismo autor: "la primera de ellas recoge una
pretension tipica de la nulidad en razén de la legalidad o constitucionalidad";
la segunda, pretensiones de conveniencia en donde la revocacion "...se
vincula a la cuestiéon de mérito del acto..." y la tercera, "...Por lo que
concierne a la aniquilacion del acto cuando causa agravio
injustificado a una persona, la legislacion colombiana introduce una

novedosa solucién de equidad natural...”

Para el caso en estudio, la revocatoria de oficio se daria Unica y
exclusivamente frente a la causal primera, ya que la segunda causal esta
dada para los actos administrativos de caracter general,_impersonal y
abstracto?, y la tercera estd ligada a la primera, por cuanto la

Administracion Tributaria causaria un agravid injustificado a una

persona profiriendo un acto ilegal o a todas Iuces desproporcionado.
Asi lo ha interpretado el Magistrado de la Seccion Tercera del Consejo de

Estado, Carlos Alberto Zambrano Barrera, en el libro "instituciones del
derecho administrativo en el nuevo cédigo, una mirada a la luz de la Ley 1437
de 2011°":

"En cuanto a la primera de estas causales, vale la pena resaltar que tiene que
ver con la ilegalidad del acto y que la administracion, cuando encuentra que
éste es contrario a la Constitucion o a la ley, lo que hace es retirarlo de la
vida juridica, dejarlo sin efecto mediante el mecanismo de la revocatoria, mas
no declarar su inconstitucionalidad o ilegalidad, pues ello es tarea propia de
los jueces, previa demostracion ante éstos de la existencia de la violacion de
las normas superiores.

En relacién con esta misma causal ("Cuando sea manifiesta su oposicion a la
Constitucidn Politica o a la ley'), debe ponerse de presente que, como lo indica
la norma, no basta cualquier clase de oposicién con las normas superiores,
sino que debe tratarse de una oposicion "manifiesta", entendida por tal la que

3 Sentencia del 5 de mayo de 1981. Corte Suprema de Justicia, M.P: Dr. Jorge Vélez Garcia

4 Al respecto, ver; RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Libardo: Derecho Administrativo General y Colombiano. Octava edicion. Bogota, D.C. Editorial Temis,

1995, pag. 228

5 Banco de la Republica, Consejo de Estado, Sala de Gobiemo, "instituciones del derecho administrativo en el nuevo cédigo, una mirada a la luz de
la Ley 1437 de 2011", ISBN: 978-958-664-262-0 editorial: Banco de la Republica categoria: Derecho constitucional y administrativo afio de edicién:

201 2-1217
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surge de bulto, en forma evidente, de la simple comparacidon de textos y sin

necesidad de interpretacion juridica alguna.

Por su parte, las otras dos causales hacen relacion a la inconveniencia del
acto y a su repercusion entre el conglomerado o en relacion con una
determinada persona.

En efecto, la segunda de las causales que consagra el articulo 93 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se
configura cuando el acto no se conforma con el interés publico o social o
atenta contra el mismo, cosa que normalmente ocurre —dicho sea de paso—
ante actos discrecionales de caracter general, no ante actos reglados de orden
individual;_en cambio, la tercera de aquellas causales se da cuando el
acto agravia sin justificacion "a una persona'", sea ésta natural o

juridica, publica o privada, cosa que, si bien suele suceder igualmente
cuando el acto no es reglado sino discrecional, se presenta mas que

todo ante actos de cardcter individual y concreto. (Negrilla y subrayado
fuera del texto)

Valga la pena anotar en este punto que, cuando se esta frente a la ultima
causal mencionada, esto es, frente a la que habla del "agravio
injustificado a una persona”, es necesario medir la intensidad del

mismo, pues es normal que los actos administrativos impongan alguna
carga al administrado, lo que podria mirarse como un agravio, pero
que solo se torna injustificado cuando excede los limites de lo

razonable o carece de sustento o justificacién alguna®’. »’ (Negrilla y
subrayado fuera del texto)

Asi las cosas, se considera importante resaltar aspectos que diferencian entre
si cada una de las causales establecidas en el articulo 93 CPACA, para ello se
observan como acertados los argumentos expuestos en su momento por el
doctor Ivan Mauricio Fernandez Arbeldez, en su libro "Manual de Derecho
Procesal Administrativo y Contencioso Administrativo"”, al explicar cada una
de estas:

«...De conformidad a lo contemplado en el articulo 69 del CCA y el articulo 93
del CPA, las causales para revocar directamente un acto administrativo, son
las siguientes:

a. Causal de invalidez: En este caso estamos ante los vicios invalidantes de
los actos administrativos, los cuales son causales de nulidad de los
mismos, tal como lo contempla el articulo 84 del CCA y el articulo 138 del
CPA Sobre el particular, el Consejo de Estado ha dicho: "Por lo que
respecta a la extincion del acto derivada de su oposicion manifiesta con la
Constitucion o la ley, la figura equivale a lo que la mayoria de la doctrina
actual reputa como nulidad, consiste en la invalidez de un acto en razén
de su ilegalidad(...)"

6 Ver. ARBOLEDA PERDOMO, Enrique José: Comentarios al Nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
Segunda Edicion Actualizada. Bogota, D.C. Legis, 2012, pags. 149y 150

7 Secretaria de Hacienda. Memorando Concepto 1235 del 11 de abril de 2016.

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso administrativo, mayo 5 de 1981. En este caso la maxima Corporacion de lo Contencios o
Administrativo extrae el concepto de anulacién de la doctrina espafiola, veamos: "De acuerdo con el criterio que anteriormente sentamos, la

anulacion consiste en la eliminacion de un acto administrativo por razones de legalidad. Ahora bien, una anulacién por esta c ausa puede ser
dictada, o bien por el mismo érgano que dictd el acto o por su superior jerarquico —y, en ambos casos, de oficio 0 a instancia de parte— o bien
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Ahora bien, es criticable que la normativa en este tépico exija una manifiesta
infraccion del ordenamiento juridico superior, pues la naturaleza de la
revocatoria directa no se puede ver obstaculizada ante la inconstitucionalidad
o ilegalidad, dado que lo que se busca es extirpar las decisiones contrarias al
sistema positivo en procura de mantener la integridad del imperio de la ley,
sin que importe una supuesta manifiesta infraccion que termina siendo
calificada como tal por el operador juridico segun su libre arbitrio. Como
corolario y para hacer operativa esta causal, siempre que la autoridad
competente adquiera la conviccion de que el acto administrativo es contrario
a la Constitucion o la ley, es nuestro parecer que se configura la manifiesta
infraccion y en ese sentido se debe sustentar la decision que revoca.

b. Causal de inconveniencia o inoportunidad: En este evento no se discute
la legalidad del acto administrativo sino, su contrariedad con el interés
general por ser inconveniente o inoportuno. Sobre esta causal el Consejo
de Estado en la jurisprudencia citada en el literal anterior, ha manifestado:
"En lo atinente a la supresion del que no esté conforme con el interés
publico o social o atenté contra él, se configura precisamente la
revocacion, que, segun la opinidn prevalente de la doctrina moderna, es
el retiro de un acto legalmente valido, por la propia administracion que lo
habia expedido, en razén de la inoportunidad o inconveniencia de aquél
frente al interés social; la revocacion, pues, se vincula a la "cuestion de
mérito" del acto.".

c. Causal de agravio injustificado a una persona: En este evento se busca
suprimir del mundo juridico un acto administrativo contrario a la
equidad y a la justicia, entendida como darle a cada cual lo que se
merece, ya que en esta ocasion el administrado sufre un
detrimento en su integridad sin justo titulo, el cual puede ser
material o inmaterial. En caso de que del mismo acto no se vislumbre
el dafio, se debe allegar prueba sumaria de su acaecimiento o pedirse la
practica de pruebas para su comprobacion, término probatorio que
seguira los lineamientos del tréamite de la via gubernativa ordinaria. Esto
ultimo también se predica de la revocacion directa oficiosa, pero en lo que
tiene que ver con la normativa reguladora de la actuacion administrativa.

El consejo de Estado, en la jurisprudencia ya resefiada, dijo: "Por lo que
concierne a la aniquilacion del acto cuando causa agravio
injustificado a una persona, la legislacion colombiana introduce una
novedosa solucion de equidad natural entre las causales de
revocatoria, que casi seguramente no ha sido prevista por la doctrina
extranjera, ni al parecer consagrada en la legislacion de ningun otro pais.”

Se puede agregar al aparte jurisprudencial transcrito, que se trata de una

clasica alteracion de las cargas publicas, donde una persona sufre un
daio o precave uno futuro cierto, que no tiene el deber juridico de

por la jurisdiccion contencioso—administrativa”. GARRIDO FALLA, Fernando, Tratado de Derecho Administrativo, Volumen I, Parte General,
Decimo Cuarta Edicion, Editorial Tecnos, pagina 670. Con la colaboracion de Alberto Palomar Olmeda y Herminio Losada Gonzélez.

9 Concepto también emanado de la doctrina espafiola en los siguientes términos: "Sila revocacion consiste en la posibilidad que se atribuye a la
Administracién de eliminar sus propios actos cuando sus efectos resulten inconvenientes al interés publico, quiérese decir que la revocabilidad no
es tanto una caracteristica objetiva del acto, cuanto una potestad de que dispone el sujeto que lo emite. Supuesto que la revocabilidad se refiere a
actos validos, su fundamento hay que buscarlo entonces en la disponibilidad que el titular de un acto tiene respecto de sus efectos juridicos para
adecuarlos a sus propios intereses.” GARRIDO FALLA, Fernando, Tratado de Derecho Administrativo, Volumen I, Parte General, Decimo Cuarta
Edicion, Editorial Tecnos, pagina 668. Con la colaboracion de Alberto Palomar Olmeda y Herminio Losada Gonzélez.
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soportar. Esta tesis es respaldada por el eminente doctrinante Pedro Antonio
Lamprea Rodriguez, quién explica lo siguiente:

En sana hermenéutica, la expresion debe interpretarse mas bien como carga,
en el sentido de la regla administrativa que impone la igualdad de todos antes
(sic) las cargas publicas. En nuestro concepto la nocidn agravio injustificado
coincide con la de dafio antijuridico, del articulo 90 de la Constitucion. Porque
—segun se ensefia-, con frecuencia el interés publico exige el sacrificio de
algunos, carga justificada, que no obstante exige la reparacion efectiva de la
desigualdad, casi siempre mediante una compensacion economica, sin que ello
impida la accién administrativa en bien de la comunidad»'°. (Subrayado y
negrilla fuera del texto).

Ahora bien, es procedente indicar que la causal tercera: causacion de agravio
injustificado a una persona, ha sido definida por el doctrinante DIEGO
YOUNES M en su libro Curso Elemental de Derecho Administrativo en los
siguientes términos:

"(...) cuando el acto cause agravio injustificado a una persona, es decir, un
perjuicio o una ofensa, una lesion a su patrimonio moral o econémico (...)”.

A su vez, el autor LIBARDO ORLANDO RIASCOS GOMEZ, en un ensayo juridico
de derecho administrativo que se centra en las causales de revocacion
contenida en el Decreto 01 de 1984, las cuales resultan analogas a las
contenidas en la Ley 1437 de 2011 indico:

"(...) Se entiende que esta causal de revocatoria de actos administrativos es
propia del derecho administrativo colombiano que —introduce una novedosa
solucién de equidad natural entre las causales revocatorias (C.S.de Jus.,
Sentencia de mayo 5 de 1981) que poco o nada tiene de desarrollo
jurisprudencial, doctrinario o legislativo frente al que tienen las causales de
revocatoria primera y segunda.

"(...)

El legislador de 1984, al instituir como causal tercera, el agravio injustificado
a una persona, penso en puntualizar mas aun la vulneracion del ordenamiento
juridico vigente in generi instaurado para toda clase de actos (primariamente
para actos de cardcter objetivo y por excepcion actos subjetivos), cuando
desconozcan, atenten o quebranten derechos o intereses legitimos
preconstituidos en un acto administrativo, pues no otra cosa se entiende el
énfasis que se hace en la causal tercera,

(...)

Ahora bien, si analizamos literalmente la causal tercera del articulo 69 del
C.C.A., debemos concluir qgue —agravio es sindnimo de ofensa y de perjuicio;
y en tal virtud, el agravio es —la ofensa con que se hiere la dignidad, honra o
fama de las personas; o también, agravio —es el perjuicio causado a alguien
en sus derechos o intereses. —Injustificado es aquello que —no es conforme a
la justicia o a la equidad, o que —no es equitativo o imparcial. En tales eventos,
la causal tercera nos plantea una compleja pero delimitada opcién para el
funcionario publico o persona privada con funciones administrativas cuando se
encuentre frente a un acto administrativo que causa ofensas o perjuicios no
conformes a la justicia o equidad para entrar a revocarlos por asi disponerlo la
ley. Este acto administrativo que causa agravio injustificado a una persona,

10 Anulacién de los actos de la administracion piblica, Segunda Edicién, 2004, Ediciones Doctrina y Ley Ltda., Bogota D.C.
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genéricamente seria un acto violatorio de ordenamiento juridico o —acto ilegal
si vulnera normas juridicas inferiores a la Constitucién, pero con una aclaracion
y es que especificamente seria un acto que lesiona, afecta, desconoce
o cercena un derecho o interés legitimo de una persona en forma

inequitativa o imparcial frente a las demds personas que pudieran
encontrarse en la misma situacion. (...)” (Subrayado y negrita por fuera del

texto original)

De igual forma, es importante senalar que la Corte Suprema de Justicia en
providencia de la Sala Plena de fecha 5 de mayo de 1981, sefalé que:

"(...) cada causal de revocatoria tiene naturaleza diferente. A la primera
le asignd una naturaleza de indole exclusivamente legal; a la segunda, de
mérito o conveniencia; y a la tercera de equidad. (Subrayado y negrita por
fuera del texto original)

De acuerdo con lo anterior, se evidencia de manera diferenciada la
procedencia de la revocabilidad de un acto administrativo con fundamento
en cada una sus causales, es decir, la causal primera, referida a situaciones
de legalidad, la causal segunda, aplica en cuestiones de actos generales,
mientras que la_causal tercera, si bien puede estar referida a actos
individuales, se da principalmente cuando median decisiones discrecionales,
caso en el cual, se deben aportar elementos de juicio de los cuales se
desprenda que hubo una afectacion de una entidad tal que el usuario
afectado no estd obligado a soportar mas alla de la natural afectacion que
comporta el cumplimiento del acto administrativo.

De lo dicho se desprende, que la solicitud de revocatoria debe estar siempre
respaldada en argumentos y elementos de prueba diferentes segun la causal
0 causales invocadas. Es decir, no resulta procedente plantear una solicitud
de revocatoria directa con fundamento en una causal, sin aportar los
argumentos y elementos suficientes que logren controvertir el mencionado
acto. En ese sentido, si se hace alusion a las causales primera, segunda o
tercera, no se trata de hacer afirmaciones generales en cuanto a que un acto
administrativo se encuentra en oposicion al ordenamiento juridico, afecta el
interés social o que causa un perjuicio injustificado, sino que se deben
aportar los elementos de juicio y probatorios correspondientes que indiquen
gue el acto, cuya validez este siendo cuestionada o a través del cual se
impuso a una persona una carga muy superior a la que naturalmente esta
obligada a soportar en cumplimiento del acto.

Asi las cosas, frente a la causal tercera (3) del articulo 93 de la Ley 1437
de 2011 - CPACA, invocada por el solicitante, es necesario determinar primero
que todo, que se entiende como "agravio injustificado", a fin de poder
establecer si, respecto a los argumentos presentados por el sefior LEIMAR
OSVALDO DELGADILLO PENA beneficiario de la solicitud Formalizacién de
Mineria Tradicional No. ODO-11511, habria lugar a conceder la mencionada
solicitud. Por ello es importante resaltar que atendiendo los argumentos
expuestos en el presente acto, se puede destacar que el "agravio injustificado"
del cual habla la causal 3 del articulo 93 del CPACA, se encuentra
fundamentada en la garantia de la equidad natural de los ciudadanos frente a
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las decisiones adoptadas por la administracion, en razén a que esta no se
extralimite al momento de otorgar o restringir derechos, lo cual debe darse

dentro del marco de la ley.

Igualmente, en el analisis de esta causal es necesario medir la intensidad del
mismo, conforme al material probatorio aportado y obrante en el expediente,
a fin de ser diferenciado de las consecuencias que se pueden presentar
respecto a las decisiones de la administraciéon que imponen alguna carga al
administrado; para determinar si dicho "agravio" se torna injustificado por
haber excedido los limites de lo razonable o carece de sustento o justificacién
alguna; lo cual, a todas luces ha citado la doctrina, se asemeja al tener que
soportar un dano antijuridico, en el sentido considerado por la jurisprudencia
de perjuicio que padece la persona y que no tiene el deber juridico de soportar.

Es por ello que para examinar la procedencia de la revocatoria respecto a esta
causal tercera (3), es necesario analizar si con el acto administrativo atacado
se generaria al particular un perjuicio cierto, causado sin motivo, razén o
fundamento por el rompimiento de la igualdad ante las cargas publicas, pues
como ya se ha dicho, tal vez porque se imponga una carga muy superior a la
que normalmente deba asumir, en este caso, frente a rechazar y archivar el
tramite de la solicitud de formalizacion de mineria tradicional ODO-11511.

Bajo este contexto, es evidente que el interesado al invocar la causal 3, estaria
haciendo referencia a una desigualdad o inequidad que se present6 al
momento de evaluar su solicitud de formalizacion de mineria tradicional,
frente a otros solicitantes que ostentan su misma condicion, toda vez que
dentro de sus argumentos sefiala una serie de inconformidades con la
aplicacién del marco normativo, por cuanto arguye que la expedicién del acto
administrativo que dio lugar a rechazar el tramite de la solicitud de
formalizacién de mineria tradicional ODO-11511, se dio de manera irregular
por cuanto existié una indebida notificacion de la decision adoptada por la
Corporacion Autonoma Regional de Boyaca (Corpoboyaca).

En este sentido y bajo los argumentos planteados es importante mencionar
gue la Resolucion VCT No. 000529 del 22 de julio de 2024, se encuentra
debidamente motivada, ya que en ella se exponen los argumentos de hecho
y de derecho que dieron lugar a la decisién de rechazar la solicitud de
formalizacién de mineria tradicional No. ODO-11511, teniendo en cuenta
qgue, verificado en el expediente y en el Sistema de Gestién Documental de la
entidad, se evidencio documento proferido por la Corporacion Autonoma
Regional de Boyacd - CORPOBOYACA bajo radicado No. 150-9353, por la
cual declard desistimiento de la solicitud de licencia ambiental temporal
radicada mediante consecutivo de entrada con No. 001272 del 20 de enero
de 2022, de conformidad con lo establecido en el articulo 17 de la Ley 1755
de 2015, por cuanto los interesados no allegaron en los términos otorgados
por esa Corporacion la documentacién solicitada en el oficio 150-6533 del 18
de mayo de 2022, en cumplimiento del articulo 22 y 325 de la Ley 1955 de
2019 lo pertinente era que esta Autoridad Minera rechazara la Solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODO-11511.
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Ahora bien, en cuanto a la inconformidad con la indebida notificacion de la
decisiéon adoptada por la Corporacion Auténoma Regional del Boyaca
(Corpoboyacd), respecto a esta manifestaciéon por el recurrente, es
procedente manifestar que las notificaciones de las decisiones tomadas por la
Autoridad Ambiental, no es competencia de esta Autoridad Minera, en el
sentido de determinar si la notificacidn dentro del proceso administrativo de

la Licencia Ambiental Temporal, se hizo en debida forma.

La competencia de la Autoridad Minera es que las normas aplicables para la
evaluacion y decisién de la Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional,
corresponden a la disposicidon normativa contenida en el articulo 325 de la Ley
1955 de 2019 y con fundamento en las mismas se deben soportar las
decisiones técnicas y juridicas a que haya lugar y lo pertinente para este caso
era que esta Autoridad minera rechazara la Solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. ODO-11511.

En cuanto a la notificacién de la Resolucion VCT 000529 del 22 de julio
de 2024, que expresa el recurrente en su escrito, es relevante recalcar, como
ya se hizo en lineas anteriores que el referido acto administrativo fue
notificado electrénicamente el dia 08 de agosto de 2024 segun certificacion
de notificacion electronica GGN-2024-EL-2145, al seifor LEIMAR
DELGADILLO PENA y notificada personalmente los dias 16 y 20 de agosto a
los sefiores SANDRA MILENA DELGADILLO PENA, ALAIN FABIAN
DELGADILLO PENA, OFELIA AVILA LANCHEROS, NUBIA STELLA
DELGADILLO PENA y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA.

Por lo anterior, es claro que la notificacién de la Resolucion VCT 000529
del 22 de julio de 2024, se realizé en debida forma ya que fue enviado al
correo electrénico informado por el solicitante en el recurso de reposicién, tal
como consta el certificado de notificacion GGN-2024-EL-2145 vy las
notificaciones personales, notificaciones realizadas de conformidad con los
articulos 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, cuenta de ello, es la
presentacion del escrito que hoy es objeto de reproche.

Por otra parte, resulta valido sefalar que el solicitante en la Solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODO-11511, al momento de iniciar
un tramite ante la Agencia Nacional de Mineria, asume toda una serie de
cargas y deberes que le permitirdan hacerse acreedor a ciertos beneficios y/o
derechos de conformidad con la legislaciéon vigente. Siendo asi como en
materia de solicitudes de formalizacién de mineria tradicional, los solicitantes
asumen la carga de estar al tanto del tramite de su solicitud de formalizacion
minera, de las providencias que se profieren por parte de la Autoridad Minera
y de atender oportunamente los requerimientos que ésta le efectle, so pena
de asumir las consecuencias juridicas que éste incumplimiento conlleva, como
en este caso, es el de rechazar la Solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional No. ODO-11511.

Es decir que las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la
ley que comportan o demandan una conducta de realizacion facultativa,
normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya omision trae
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aparejadas para él consecuencias desfavorables, como la preclusién de una
oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho

sustancial debatido en el proceso.

Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se
las impone la ley conserva la facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o
persona alguna pueda compelerlo coercitivamente a ello, todo lo contrario de
lo que sucede con las obligaciones; de no, tal omision le puede acarrear
consecuencias juridicas desfavorables. De tal manera que para continuar con
el tramite de la solicitud era necesario el tramite de Licencia Ambiental
Temporal ante la autoridad ambiental competente, sin embargo, el
mencionado tramite fue declarado desistido por CORPOBOYACA tal como se
corrobora en el oficio 150-9353 del 13 de junio de 2024, emitido por dicha
corporacion.

Con base en lo anterior y en cumplimiento con el principio de legalidad, la
funcion administrativa y el debido proceso esta Autoridad Minera profirid
Resolucion VCT 000529 del 22 de julio de 2024.

Asi las cosas, volviendo al analisis del numeral 3, en el caso objeto de examen
y como quiera que no se indica el requisito sobre el cual, presuntamente se
haya aplicado un trato distinto al tramite administrativo contenido en la
solicitud No. ODO-11511, o al que establece la norma, no se evidencia la
presunta vulneracion a dicha causal alegada por el recurrente, lo anterior
considerando el hecho que cada tramite de solicitud de formalizacién de
mineria tradicional presentado ante la autoridad minera, puede conllevar
aspectos disimiles en cuanto a partes interesadas, situaciones particulares
(recortes, capacidad, inviabilidad del proyecto, requerimientos, entre otras),
frente a los cuales, no podria predicarse una supuesta vulneracién al principio
de igualdad, sin expresar de forma clara y concreta los escenarios de los
expedientes y su similitud con la situacién juridica objeto de estudio.

De lo anterior es relevante mencionar que los actos administrativos que
decidieron la situacién juridica de la solicitud No. ODO-11511, se emitieron
con argumentos cefidos a la ley y no a discrecionalidad de la autoridad
minera.

Asi las cosas y sin lugar a discusion, es evidente que la autoridad minera debe
actuar en cumplimiento del ordenamiento legal establecido para tal fin,
situacién que a todas luces conlleva a la decision adoptada, por lo que se
concluye rechazar la solicitud de formalizacién de mineria tradicional ODO-
11511, en virtud ante el desistimiento del tramite del instrumento que
permite la acreditacién de condiciones ambientales idéneas del proceso de
formalizacién de proyecto.

En tal sentido y considerando el hecho que los argumentos expuestos por el
solicitante no estan llamados a prosperar, dado que la decision adoptada en
la Resolucion No. VCT No. 000529 del 22 de julio de 2024, disposicion
gue resolvid rechazar la solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No.
ODO-11511, se encuentra ajustada a la Ley y demas normas concordantes
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aplicables en su momento al tramite de formalizacion minera y expedida en
cumplimiento de los principios orientadores de las actuaciones
administrativas, esta Vicepresidencia considera pertinente no revocar la
Resolucion No. VCT No. 000529 del 22 de julio de 2024, respecto del
numeral 3 del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que
dentro de la solicitud no existen argumentos de hecho o de derecho que
demuestren que la autoridad minera haya expedido un acto causando un

agravio injustificado al solicitante.

Conforme a lo expuesto, es claro que la autoridad minera ha sido garante del
debido proceso que le asiste al recurrente en el presente tramite
administrativo, de ello dan cuenta, todas y cada una de las actuaciones
desplegadas que evidencian el total apego a ley, y basadas en los principios
de publicidad, moralidad y eficiencia que rigen el presente proceso
gubernativo, lo que forzosamente lleva a concluir que se confirma la decision
adoptada en la Resoluciéon No. VCT No. 000529 del 22 de julio de 2024.

La presente decisidén se adopta con base en los analisis y estudios efectuados
por los profesionales de las areas técnica y juridica del Grupo de Legalizacién
Minera, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. NO REVOCAR lo dispuesto en la Resolucién VCT No.
000529 del 22 de julio de 2024 “POR LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA
LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-
115117 lo anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto
administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. Por intermedio del Grupo de Gestion de Notificaciones
de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién de la Agencia Nacional de
Mineria, notifiquese personalmente a los sefores LEIMAR DELGADILLO
PENA identificado con Cédula de Ciudadania No. 74.261.445, SANDRA
MILENA DELGADILLO PENA identificada con Cédula de Ciudadania No.
65.786.733, ALAIN FABIAN DELGADILLO PENA identificado con Cédula de
Ciudadania No. 1.056.502.288, OFELIA AVILA LANCHEROS identificada
con Cédula de Ciudadania No. 28.307.881, NUBIA STELLA DELGADILLO
PENA identificada con Cédula de Ciudadania No. 23.882.422 y EDWIN IVAN
DELGADILLO PENA identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.704.060
0 en su defecto, procédase mediante Aviso de conformidad con lo establecido
en los articulos 69 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO. Contra la presente providencia no procede recurso
alguno, de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 95 de la Ley 1437 de
2011 Cbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.
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ARTICULO CUARTO. En firme esta decision, dese cabal cumplimiento a lo
dispuesto en la Resoluciéon VCT No. 000529 del 22 de julio de 2024 "POR
LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE
MINERIA TRADICIONAL No. ODO-11511", y archivese el referido expediente,
lo anterior de conformidad con la parte motiva del presente acto
administrativo.

ARTICULO QUINTO. - La presente resolucion rige a partir de su notificacion.

Dada en Bogota, D.C., a los 29 dias del mes de octubre de 2024.
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"POR LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA EL TRAMITE DE LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-
11511”

RESOLUCION NUMERO VCT 000529 DE

( 22 DE JULIO DE 2024 )

"POR LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA EL TRAMITE DE LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-
11511”

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No.
4134 del 3 de noviembre de 2011 modificado por Decreto No 1681 del 17 de
diciembre del 2020 expedidos por el Presidente de 1a Republica, las
Resoluciones Nos. 130 det 08 de marzo de 2022 y 228 del 21 de febrerc de
2023, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y teniendo en cuenta los
siguientes,

CONSIDERANDOQS

1. Antecedentes

Que el dia 24 de abril de 2013, fue presentada la Solicitud de Formalizacidn
de Mineria Tradicional por ios sefiores LEIMAR DELGADILLO PENA,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 74.261.445, SANDRA MILENA
DELGADILLO PENA, identificada con Cédula de Ciudadania No. 65.786.733,
ALAIN FABIAN DELGADILLO PENA, identificado con Cédula de Ciudadania
No. 1.056.502.288, OFELIA AVILA LANCHEROS, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 28.307.881, NUBIA STELLA DELGADILLO PENA, identificada
con Cédula de Ciudadania No. 23.882.422 y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA
identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.704.060, para la explotacion
econdmica de un yacimiento clasificado técnicamente como ESMERALDAS EN
BRUTQ, SIN LABRAR O SIMPLEMENTE ASERRADAS O DESBASTADAS,
ubicado en jurisdiccion del municipio SAN PABLO DE BORBUR, departamento
de BOYACA, tramite al cual le fue asignado el cédigo de expediente No. ODO-
11511.

Que con el fin de resolver las solicitudes de Mineria Tradicional que se
encontraban vigentes a la fecha de expedicion de la Ley 1955 de 2019, esto es
a8l 25 de mayo de 2019, el Gobierno Nacionat dispuso en su articulo 325 el marco
normativo y procedimentai para definir los tramites amparados por dicha figura.

Que con fundamento en el articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones
504 de 2018 y 505 de 2019, se procedid a la migracion del area correspondiente
a la solicitud No. ODO-11511 al Sistema Integral de Gestién Minera ANNA
MINERIA, evidenciando que el drea solicitada no es Unica ni continua.

Que mediante Concepto GLM~-0124-2020 del 08 de febrero de 2020 se
establecié la viabilidad desde el punto de vista juridico para continuar con et
proceso de la Solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional No. ODO-11511
con €l desarrollo de visita al area.

Que mediante Auto GLM No. 000004 del 24 de febrero de 2020, notificado
por Estado No. 017 del 26 de febrero 2020, el Grupe de Legalizacién Minera de
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ia Agencia Nacional de Mineria requirié a los interesados a efectos de que
manifestaran en el término perentorio de un mes, de manera escrita la seleccidn
de un Unico poligono bajo el cual se daria continuidad al tramite administrativo,
lo anterior so pena de decretar su desistimiento.

Que atendiendo lo reguerido en el Auto GLM No. 000004 del 24 de febrero
de 2020, |os solicitantes dentro de los términos establecidos, dieron respuesta
bajo el radicado No. 20201000522682 del 5 de junio de 2020.

Que, en cumplimiento de lo mencionado, la Agencia Nacional de Mineria, expidio
el Aute GLM No. 0000430 del 04 de noviembre de 2020, notificado por
Estado No. 081 del 13 de noviembre de 2020, mediante el cual se ordena la
liberacién de algunos poligonos dentro de los tramites de las solicitudes de
formalizacion de mineria tradicional y se ordena continuar el tramite de las
mismas con los poligonos seleccionados para cada una de ellas.

Que con ef fin de verificar |a existencia del desarrolio de una actividad minera
en el area del poligono de la solicitud susceptible a formalizar en los términos
del articulc 325 de la Ley 1955 de 2019, el area técnica del Grupo de
Legalizacién Minera el dia 25 de septiembre de 2020, se realizd visita técnica
al &rea de ia Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODO-11511
con el propdsito de establecer la viabilidad téchica para el desarrollo de un
proyecto de pequefia mineria, emitiéndose en consecuencia el informe de visita
No. GLM-0843 del 07 de octubre de 2020, a través del cual se establecid Ia
viabilidad de! proyecto objeto de formatizacion, cuyas conclusiones se
plasmaron en dicheo informe, asi:

“"CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

s Una vez analizada la informacion recolectada en campo, junto con
los aspectos técnicos y los aspectos de seguridad que se deben
tener en cuenta dentro de la diligencia de fa visita de verificacién, y
en sintesis teniendo en cuenta que se evidencio vestigios de labores
mineras y/ola existencia de un vyacimiento minero afectado
por actividad de  extraccion. Se determina que ES  VIABLE
TECNICAMENTE continuar con el trémite de formalizacién minera
para la solicitud.”

Que ef 22 de diciembre de 2022, la Vicepresidencia de Contratacion y
Titulacién Minera, profiere Resolucion VCT Na. 000683, por la cual se declara
el desistimiento y consecuente archivo de la solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. ODQ-11511, presentada por los sefiores LEIMAR
RELGADILLO PEﬁA, SANDRA MILENA DELGADILLO PEﬁA, ALAIN
FABIAN DELGADILLO PENA, OFELIA AVILA LANCHEROS, NUBIA STELLA
DELGADILLO PENA y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA, en razén a que:
"Se procedio a validar ef expediente juridico de la Solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. ODQ-11511 asi como la documentacion obrante en el
sistema de Gestidn Documental, estableciéndose que a la fecha no se ha
presentado a esta autoridad minera por parte del usuario, soporte de Ia
radicacién de la Licencia Ambientai Temporal ante la autoridad ambiental
competente.”

Que en contra de la decision adoptada por la autoridad minera, los sefiores
LEIMAR DELGADILLO PENA, SANDRA MILENA DELGADILLO PENA,
ALAIN FABIAN DELGADILLO PEFIA OFELIA AVILA LANCHEROS, NUBIA
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STELLA DELGADILLO PENA y EDWIN IVAN DELGADILLO PENA,
interesados en la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODO-
11511, presentan recurso de reposicion radicado bajo No. 20235501076212
del 13 de enero de 2023, entendiendose notificado dicho acto administrativo
por conducta concluyente canforme al recurso interpuesto.

Que mediante Auto GLM No. 000019 de 2 de marzo de 2023, notificado par
Estado No 030 del 06 de marzo de 2023, la autoridad minera considero decretar
la practica de una prueba para resolver de fondo el recurso de reposicion dentro
del tramite de la solicitud de legalizaciéon de mineria tradicionai No. ODO-
11511.

Que mediante Resolucién VCT 000337 del 28 de abril de 2023, se resolvié
el recurso de reposicidn interpuesto, reponiendo lo dispuestc en |a Resolucion
VCT No. 000683 del 22 de diciembre de 2022, y ordenande continuar con
el tramite administrativo para !a solicitud de formalizacion de mineria tradicional
ODO-11511,

Que la mencionada Resolucion fue notificada electronicamente a los sefigres
ALAIN FABIAN DELGADILLO PENA, NUBIA STELLA DELGADILLO PENA,
EDWIN IVAN DELGADILLO PEﬁA, SANDRA MILENA DELGADILLO PEﬁA,
OFELIA AVILA LANCHEROS y LEIMAR DELGADILLO PERA, el 08 de junio
de 2023, segun consta en la certificacidon de Notificacion electrénica No GGN-
2023-EL-0938, quedando ejecutoriada y en firme la mencionada resolucion el
dia 09 de junio de 2023, como quiera que contra dicho acto administrativo no
procede recurso alguno, de conformidad con la constancia de ejecutoria GGN-
2023-CE-0891 del 23 de junia de 2023, expedida por el Grupo de Gestidén
de Notificaciones.

Que a través de Auto GLM No. 000153 de 06 de septiembre de 2023,
notificado en el Estado No GGN-2023-EST-148 del 11 de septiembre de 2023,
se dispuso por parte de la autoridad minera entre otros, requerir a fos
interesados, entre otras cosas, para que en el término perentorio de CUATRO
{4) meses allegaran el Programa de Trabajos y Obras (PTO), lo anterior so pena
de entender desistida la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No.
0DO0-11511, en los términos da! Articulo 325 de la Ley 1955 de 2019.

Que mediante radicado No 20241002821762 del 01 de abril de 2024, «l
sefior LEIMAR DELGADILLO PENA en calidad de interesado en el trémite de
la solicitud ODO-11511, allega mediante enlace, documento referente al
Programa de Trabajos y Obras - PTC.

Que el 20 de mayo de 2024, mediante Concepto Técnico No. GLM-178, el
area técnica del Grupo de Legalizacion Minera evalud el Programa de Trabajos
y Obras allegado por et solicitante, concluyendo que NO CUMPLE
TECNICAMENTE con lo establecido en el articulo 84 de la Ley 685 de 2001 y
debe ser complementada en los aspectos indicados en el presente concepto
tecnico.

Que el dia 30 de mayo de 2024 el Grupo de Legalizacion Minera en
cumplimiento de sus funciones y en particular la relativa a “Brindar asesoria
técnica y juridica, y capacitacion en los programas de legalizacion minera”
dispuesta en el numeral 11 del articulo 4 de la Resolucion 130 del 08 de marzo
de 2022, llevo a cabo a través de la plataforma Teams, mesa técnica con el
interesado y el asesor técnico de la solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional ODO-11511, actuacién que gquedd registrada y debidamente
grabada, y mediante la cual, se explicd detalladamente los puntos del Concepto
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Técnico GLM-178 del 20 de mayo 2024, respecto al programa de trabajo y
obras allegado por parte del solicitante el cual no cumplid, asi mismo se
despejaron las dudas e inquietudes frente a los requerimientos realizados.
Adicionalmente se le explicd la impoartancia de lograr subsanar los items
mencionados v se aclara que deberan presentar e! PTO en un solo documento
con los ajustes y el Grupo de Legalizacidon Minera procedera a emitir acto
administrativo mediante el cual se requieran los ajustes a} PTO de acuerdo a la
evaluacion técnica

No obstante, lo anterior, la Corporacion Autonoma Regional del Boyaca
(Corpoboyaca) informd a esta autoridad minera que mediante oficio 150-
9353 de fecha 13 de junio de 2024, declaro desistida la solicitud de licencia
ambiental temporal radicada mediante consecutivo de entrada con No, 001272
del 20/01/2022, de conformidad con io establecido en el articulo 17 de la Ley
1755 de 2015, y consecuentemente dispuso la devolucion de los documentos
allegados, por cuanto los interesados no allegaron en los términos otorgados
por esta Corporacién la documentacion solicitada en el oficio 150-6533 de
18/05/2022, y no cumplieren con la totalidad de los requerimientos realizados.

Que el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, dispuso que las solicitudes de
formalizacion de mineria tradicional deberan tramitar y obtener licencia
ambiental tempeoral para obtener el titulo minero.

Que atendiendo los hechos expuestos, se hace necesario un pronunciamiento
por parte de esta Vicepresidencia de Contratacién y Titulacidn en torno a la
viabilidad de continuar con el proceso de la Solicitud Formalizacidon de Mineria
Tradicionat No. ODO-11511.

II. Cansideraciones de la Vicepresidencia de Contratacién vy
Titulacion

En primera medida resulta oportuno destacar, que los procesos de formalizacién
minera surgen comeo una medida del estado en pro de direcciorar las labores
tradicionales desarroliadas en un area sin el amparo de titulo minero hacia la
orbita de fa legalidad, pese a lo anterior, la legislacion colombiana es consciente
del impacto de ambiental que puede producir las malas practicas en el desarrollo
de la actividad minera.

En razén a esto, la misma ley impone al pequefio mineroc en proceso de
formalizacion, una carga procesal con miras a establecer la viabilidad desde el
punto de vista técnico y ambiental del proyecto.

Es asi como los articulos 22 y 325 de la Ley 1955 de 2019, disponen en cabeza
del beneficiario del proceso de formalizacidn dos obligaciones con términos
perentorios con el propésito de dar viable el proyecto minero pretendido.

En primera medida se establece la presentacién de un Programa de Trabajos y
Obras con el proposito de validar entre otros los mecanismos bajo los cuales se
desarrollard el proyecto, la cantidad de minerales existentes en el area, y en
suma las buenas practicas mineras que se ejecutaran una vez se otorgue el
contrato de concesidn respectivo, para lo cual se otorga el término de cuatro
(4) meses contados a partir del requerimiento de la autoridad minera so'pena
de establecer el desistimiento de la solicitud.
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Por otra parte, se impone la necesidad de contar con un instrumento
ambiental temporal, que defina los impactos gue pueda generar el desarrollo
de la actividad minera y su posible mitigacion. Para la presentacién de dicha
herramienta, la legislacion a dispuesto el término de tres meses contados a
partir de la expedicion de los términos de referencia emitidos por el Ministerio
de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Que sobre la expedicion de estos términes de referencia y su entrada en
vigencia, se torna necesario realizar un recuento cronoldgico con miras a
establecer la aplicabilidad de la consecuencia juridica dispuesta en la normativa
minera.

El articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, dispuso que las solicitudes de
formalizacién de mineria tradicional que no hubieren presentado con
anterioridad Plan de Manejo Ambiental, tendrian que presentar en el pazo
perentorio de tres (3) meses e} estudio de impacte ambiental y la solicitud de
iicencia ambiental temporal para la formalizacion ante la autoridad ambiental
competente, lo anterior una vez se diera la entrada en vigencia de los términos
de referencia emitidos por el Ministerio de Ambiente y Desarrolle Sostenible.

Que en el ejercicio de las facultades otorgadas en el articule 22 de la Ley 1955
de 2019 el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible emitid la Resolucidn
0448 del 20 de mayo de 2020 “Por la cual se establecen los términos de
referencia para la elaboracion del Estudio de Impacto Ambiental-EIA-, requerido
para el tramite de la licencia ambiental temporal para la formalizacion minera
y, se toman otras determinaciones”, en cuyo articulo quinto establece su
entrada en vigencia a partir de {a publicacién de la misma en el Diario Oficial,
publicacion que se diera en dia 21 de mayo de 2020.

Posteriormente, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible expide la
Resolucién 669 del 19 de agosto de 2020, que fuere publicada en el Diario Oficial
el dia 20 de agosto de 2020, y en el marco de sus atribuciones legales, redefine
la entrada en vigencia de la Resclucion 0448 del 20 de mayo de 2020 y la
supedita a la superacidén de la emergencia sanitaria declarada por el Ministeric
de Salud y Proteccidon Social.

Finalmente, la vigencia de la Resolucién 0448 del 20 de mayo de 2020 vuelve a
sufrir modlflcacmnes con la expedicidon de la Resolucion 1081 de! 15 de octubre
de 2021 disposicidén que establece:

"ARTICULO 1°. Modificar el articulo 1 de la Resolucion 669 de 2020, en
el sentido de modificar la entrada en vigencia de la Resolucién 0448 de
2020 de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presente acto
administrativo y cuyo texto guedard asi

ARTICULO 5°. - Vigencia y derogatorias. La presente resolucion regiré a
partir del dia siguiente a la publicacion de ia presente resolucion en el
diaric oficial.”

Que en consideracién a lo estipulado en el articulo quinto de la Resolucién 1081
del 15 de octubre de 2021, se procede a su publicacién en el Diario Oficinal el
dia 19 de octubre de 2021.

En virtud de lo anterior, se encuentra que la obligacion para presentar la
Licencia Ambiental Temporal en el marco de las solicitudes de Formalizacion de
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Mineria Tradicional, inicid el dia 20 de octubre de 2021 y fenecid el dia 20 de
enero de 2022.

Ahora bien, el estudio de impacto ambiental y la licencia ambiental temporal se
constituye en el documento soporte técnico juridico que permite, de una parte,
identificar las posibles afectaciones que pueda generar el proyecto a l0s recursos
naturales renovables, y, de otro lado, da acceso a la autoridad ambiental
competente a la localizacion de las actividades mineras y las condiciones
generales en que se realizan, de manera que se permite establecer un pangorama
real de los impactos ambientales generados con miras a un diagnéstico
ambiental.

En tal sentido, es deber de la autoridad ambiental pronunciarse sobre la
viabilidad o no de la licencia ambiental temporal, decision que deberd
encontrarse soportada en el estudic de impacto ambiental que para el efecto
presente el beneficiaric del proceso de fermalizacién.

Para el caso en estudio se tiene que, mediante consecutivo de entrada No.
001272 del 20/01 /2022, Corporacion Auténoma Regional del Boyaca
{Corpoboyaca) recibe solicitud de licencia ambiental temporal para {a solicitud
de formalizacion de proyecto explotacion de esmeraldas, ubicada en el municipio
de San Pablc de Borbur {Boyaca).

Pesteriormente, Corpoboyaca a través de comunicacion oficial de salida No.
150-6533 del 18/05/2022, remite al correo electronico
nrestrepo1973®hotmail.com, el dia 19/05/2022, requerimiento mediante el
cual solicita informacién adicional con el fin de dar continuidad a {a solicitud del
instrumento ambiental.

Que para allegar la informacién la Entidad ambienta! le concedid un término de
(30) dias calendario, contados a partir del recibo de la comunicacion, con el fin
de continuar el tramite.

Cumplide el término otorgado, se establece que la documentacidn solicitada en
el oficio, 150-6533 del 18/05/2022, NO fue allegada por los interesados en
los términos otorgados por la Corporacién Ambiental en mencion y no cumplid
con la totalidad de los requerimientos realizados por lo que dicha entidad a
través de comunicacion 150-9353 de fecha 13 de junio de 2024 resolvio:

"En virtud de fo anterior, la Corporacién Auténoma Regional de Boyaca -
CORPOBOYACA declara desistida la soficitud de licencia ambiental
temporal radicada mediante consecutivo de entrada con No. 001272 del
20/01/2022, al amparo de 1o establecido en ef articulo 17 de la Ley 1755
de 2015, y dispone la devolucion de fos documentos allegados,
coordinando previamente  mediante el correo electrénico
ousuaric@corpoboyaca.gov.co y/o a través de la linea 3102501263 de la
Ventanilla Unica de Trémites de la Subdireccidn de Administracidn de
Recursos Naturales.”

Que el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019 dispone frente a la evaluacion del
estudio de impacto ambiental lo siguiente:

"ARTICULO 22°. LICENCIA AMBIENTAL TEMPORAL PARA LA
FORMALIZACION MINERA. (...)

Una vez radicado el Estudio de Impacto Ambiental, ia autoridad

T e Jos treinta (30) dias siguientes, se

pronunciard, mediante acto administrativo, sobre la viabilidad o
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ar

no de la licencia ambij: f la formalizacion minera
fa cual tendrd vigencia por el término de duracidn def tramite de
farmalizacién minera y dos (2) meses adicionales después de otorgado el
contrato de concesion minera o la anotacion del subcontrato en el
Registro Minero Nacional, término en el cual debera presentarse por el
interesado la solicitud de licencia ambiental gicbal o definitiva.

(...) El incumplimiento de los términos y condiciones aqui descritos
; j b 9 ‘a T ' = = = j i - = j e -
mineria tradicion

i 1) 24 ' ! ’ il A=l !

a (.. )” (Ngn'H Rayao propfo).

Por su parte el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 indica:

"ARTICULO 3250, TRAMITE SOLICITUDES DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL. (...}

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, fa autoridad minera
requerira al solicitante para que presente en un plazo maximo de
cuatro (4) meses el Programa de Trabajos y Obras (PTQ) a ejecutar
y la licencia ambiental temporal para la formalizacion en fos
términos_del articulo 22 de esta ley, so pena de entender

desistido el trémite de formalizacion. En caso de que se formulen
objeciones al PTQ y estas no sean subsanadas se procederd al
rechazo de la solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo
Ambiental (PMA) o licencia ambiental temporal se procedera con la
suscripcion del contrato de concesion.

(...)" (Negrilla y Rayado progio)

En conclusion, ante el desistimiento del tramite del instrumento que permite la
acreditacion de cendiciones ambientales idéneas para proseguir con el proceso
de formalizacién del proyecto identificado bajo la placa ODO-11511, esta
Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion procedera al Rechazo de fa Solicitud
de Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODO-11511, en aplicacion a lo
establecido en el articulo 22 de la Ley 1955 de 2019 en concordancia con el
articulo 325 de la Ley 1955 de 2019.

La presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados
por los profesionales del Grupo de Legalizacién Minera, con visto bueno de la
Coordinadora del Grupo.

Que en meérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - RECHAZAR la solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional No. ODO-11511, de acuerdo con la parte motiva del presente
proveido,

ARTICULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Gestion de Notificaciones
de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacidn de la Agencia Nacional de
Mineria, notifiquese personalmente a a los sefores los sefiores LEIMAR
DELGADILLO PENA, identificado con Cédula de Ciudadania No, 74.261.445,
SANDRA MILENA DELGADILLO PENA, identificada con Cédula de Ciudadania
No. 65.786.733, ALAIN FABIAN DELGADILLO PENA, identificado con Cédula

Pagina? de 8




o
ey g
Artentia
Murionst de Minarfa

L

"POR LA CUAL SE RECHAZA Y SE ARCHIVA EL TRAMITE DE LA
SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODO-
115117

de Ciudadania No. 1.056.502.288, OFELIA AVILA LANCHEROS, identificada
con Cédula de Ciudadania No. 28.307.881, NUBIA STELLA DELGADILLO
PENA, identificada con Cédula de Ciudadania No. 23.882.422 y EDWIN IVAN
DELGADILLO PENA identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.704.060, en
caso que no ser posible la notificacion personal, procédase mediante aviso de
conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion,
oficiar a través del Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de
Contratacién y Titulacidn, al Alcalde como primera autoridad de policia del
municipio de SAN PABLO DE BORBUR, departamento de BOYACA, para que
proceda a suspender la actividad de explotaciéon dentro del area de la solicitud
No. ODO-11511, |o anterior de conformidad con el articulo 306 de la Ley 685
del 2001 y el inciso cuarto del articulo 22 de la Ley 1955 de 2019, si a ello
hubiere lugar.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion,
oficiar a traveés del Grupo de Gestidn de Notificaciones de la Vicepresidencia de
Contratacion y Titulacién, a la Corporacién Auténoma Regional del Boyaca
{Corpoboyaca), para que de conformidad con lo establecido en los numerales
2 ¥ 11 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993, imponga a cargo del solicitante las
medidas de restauracion ambiental de las areas afectadas por la actividad
minera, si a ello hubiere lugar.

ARTiCULO QUINTO. - Contra la presente resolucidon procede el recurso de
reposicion el cual puede interponerse dentro de los diez {10) dias siguientes a
su notificacidn, de acuerdo con lo preceptuade por el articulo 76 de la Ley 1437
de 2011.

ARTICULO SEXTO. - Informese al beneficiario de la solicitud de Formalizacion
de Mineria Tradicional No. ODOQ-11511, que una vez en firme la presente
decision debera abstenerse de realizar actividades mineras en el area, so pena
de dar aplicacién a las medidas previstas en tos articulos 161, 159 y 160 de la
Ley 685 de 2001.

ARTICULO SETIMO. - En firme esta providencia, procédase por parte del
Grupo de Catastro y Registro Minerc a la desanotacion del area del Sistema
Geografico de la entidad y efectitese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C., a los 22 dias del mes de julio de 2024.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA

Vicepresident'r de Contratacién y Titulacién

Elaboro: Heidy Andrea Diaz-Abogada GLM 4~

Revisé: Maria Alejandra Garcia- Abogada GLM iy

Revisd: Miller E. Martinez Casas- Experto Despacho VCT

Aprobd: Dora Esperanza Reyes Garcia-Coordinadora GLM ?TM
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Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-0055
VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA

GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita coordinadora del Grupo de Gestién Documental y Notificaciones hace
constar que la Resolucion VCT No 913 DE 29 DE OCTUBRE DE 2024 por medio
de la cual SE RESUELVE UNA REVOCATORIA DIRECTA INTERPUESTA CONTRA
LA RESOLUCION VCT No. 000529 DEL 22 DE JULIO DE 2024 DENTRO DEL
TRAMITE DE LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No.
ODO-11511, proferida dentro del expediente No ODO-11511, fue notificada
electrénicamente al sefior LEIMAR DELGADILLO PENA el dia 12 de noviembre de
2024, de conformidad con la Certificacion de Notificacion Electronica No GGN-
2024-EL-3603; a los sefiores SANDRA MILENA DELGADILLO PENA, ALAIN
FABIAN DELGAD~ILLO PENA, NUBIA STELLA DELGADILLO PENA y EDWIN IVAN
DELGADILLO PENA el dia 06 de diciembre de 2024, segun Publicacion de Aviso
No GGN-2024-P-0690 fijada del 29 de noviembre de 2024 al 05 de diciembre de
2024; y a la sefiora OFELIA AVILA LANCHEROS el dia 31 de diciembre de 2024
mediante Aviso No 20242121101781 segun publicacién No GGN-2024-P-0730
fijada del 23 de diciembre de 2024 al 30 de diciembre de 2024; quedando
ejecutoriada y en firme el dia 03 DE ENERO DE 2025, como quiera que contra
dicho acto administrativo no procede recurso.

Dada en Bogota D.C., a los veintiocho (28) dias del mes de enero de 2025.

-

AYDEE PENA GUTIERREZ
COORDINADORA GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y
NOTIFICACIONES
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Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-0234
VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA

GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita coordinadora del Grupo de Gestién Documental y Notificaciones hace
constar que la Resolucién VCT No 529 DE 22 DE JULIO DE 2024 por medio de la
cual SE RECHAZA Y ARCHIVA EL TRAMITE DE LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No ODO-11511, proferida dentro
del expediente No ODO-11511, fue notificada electronicamente al sefior LEIMAR
DELGADILLO PENA el dia 08 de agosto de 2024, de conformidad con la
Certificacion de Notificacion Electréonica No GGN-2024-EL-2145 y personalmente
a los sefiores SANDRA MILENA DELGADILLO PENA, ALAIN FABIAN DELGADILLO
PENA, EDWIN IVAN DELGADILLO PENA y OFELIA AVILA LANCHEROS el dia 16
de agosto de 2024; y a la sefiora NUBIA STELLA DELGADILLO PENA el dia 20 de
agosto de 2024; quedando ejecutoriada y en firme el dia 03 DE ENERO DE 2025,
como quiera que han sido resueltos todos los recursos interpuestos.

Dada en Bogota D.C., a los diecinueve (19) dias del mes de febrero de 2025.

-

AYDEE PENA GUTIERREZ
COORDINADORA GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y
NOTIFICACIONES

Proyectd: Dania Marcela Campo Hincapié- VCT
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RESOLUCION NUMERO VCT 000798 DE

(23 DE SEPTIEMBRE DE 2024)

"“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODU-15341"

LA VICEPRESIDENTA DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial las conferidas por el Decreto No.
4134 del 3 de noviembre de 2011 modificado por el Decreto No 1681 del 17
de diciembre del 2020, expedidos por la Presidencia de la Republica, las
Resoluciones Nos. 130 del 08 de marzo de 2022 y 228 del 21 de febrero de
2023, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, y teniendo en cuenta los
siguientes:

CONSIDERANDO

I. ANTECEDENTES

Que el dia 30 de abril de 2013 fue presentada la Solicitud de Formalizacién
de Mineria Tradicional por los sefnores JAIRO HERNAN VILLAMIL LOPEZ
identificado con cédula de ciudadania No. 19.357.819, ANETH SABRINA
VILLAMIL GUARIN identificada con cédula de ciudadania No. 53.063.503
y JAIRO EMILIO VILLAMIL GUARIN identificado con cédula de ciudadania
No. 1026252134, para la explotacion de un yacimiento clasificado
técnicamente como CALIZA TRITURADA O MOLIDA, RECEBO (MIG),
ARENAS Y GRAVAS SILICEAS ELABORADAS (TRITURADAS, MOLIDAS
O PULVERIZADAS), MATERIALES DE CONSTRUCCION y PIZARRA EN
BRUTO, ubicado en jurisdigcién de los municipios COMBITA y SOTAQUIRA,
departamento de BOYACA, tramite al cual le fue asignado el coddigo de
expediente No. ODU-15341.

Que el dia 25 de mayo de 2019 entr6 en vigencia el articulo 325, en el que se
dispuso un nuevo marco juridico y procedimental para la evaluacién y
definicion de los tramites de Formalizacién de Mineria Tradicional pendientes
por resolver a su entrada en vigor.

Que consultado el expediente No. ODU-15341 se verificd que el tramite se

encuentra vigente siendo procedente su evaluacién bajo las condiciones del
articulo 325 de la Ley 1955 de 2019 y demdas normas concordantes.

MIS3-P-003-F-012/V3
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"“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODU-15341"

Que en cumplimiento de las disposiciones contenidas en el articulo 21 de la
Ley 1753 de 2015, articulo 24 de la Ley 1955 de 2019 y las Resoluciones 504
de 2018 y 505 de 2019 expedidas por la Agencia Nacional de Mineria, se
efectud la migracién del area de la Solicitud de Formalizacion de Mineria
Tradicional No. ODU-15341 al sistema geografico Anna Mineria,
determinandose que el area de la solicitud no es Unica ni continua

Que el Grupo de Legalizacion Minera a través de Concepto No. GLM No. 052-
2020 de fecha 03 de febrero de 2020, determind que era juridicamente
viable continuar el tramite de la solicitud con la verificacién técnica del area.

Que a partir del area definida bajo el Sistema Integral de Gestion Minera ANNA
MINERIA, mediante Auto No. 000004 del 24 de febrero de 2020,
notificado a través del Estado No. 017 del 26 de febrero de 2020, el
Grupo de Legalizacién Minera de la Agencia Nacional de Mineria requirid a los
interesados a efectos de que manifestaran en el término perentorio de un
mes, de manera escrita la seleccidon de un Unico poligono bajo el cual se daria
continuidad al tramite administrativo, lo anterior so pena de decretar su
desistimiento.

Que el dia 26 de febrero de 2020 el area técnica del Grupo de Legalizacién
Minera efectud visita al area de la solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional No. ODU-15341, concluyendo en su informe No. GLM 085 de
febrero de 2020 la viabilidad técnica del proyecto de pequefia mineria.

Que mediante radicado No. 20201000573482 del 10 de julio de 2020 el
solicitante dio respuesta de forma escrita donde determind la aceptacion del
poligono Unico que contiene el cédigo de celda de identificacién
19N06B13M14D, cuya respuesta se encuentra acorde dentro del término de
respuesta estipulado.

Que mediante Auto GLM No. 000430 del 04 de noviembre de 2020,
notificado por Estado No. 081 del 13 de noviembre de 2020, se ordend
la liberacion de los poligonos no seleccionados y a su vez retener y continuar
el tramite administrativo con los poligonos seleccionados dentro de la solicitud
de formalizacion de mineria tradicional ODU-15341.

Que a través de Auto GLM No. 000265 de fecha 16 de julio de 2021,
notificado por Estado No. 121 del 26 de julio de 2021, se requirié a los
interesados a efectos de que allegaran el Programa de Trabajos y Obras -PTO-
dentro del término de cuatro (4) meses y se advierte de la presentacion de la
Licencia Ambiental Temporal en los términos del articulo 22 de la Ley 1955 de
2019, lo anterior so pena de decretar su desistimiento.

Que el dia 11 de octubre de 2021, mediante correo electrénico, el sefor
JAIRO HERNAN VILLAMIL LOPEZ, solicitdé la ampliacién del término para
atender el requerimiento efectuado a través de Auto GLM No. 000265 del
16 de julio de 2021.

Que mediante radicado No. 20221001684452 de fecha 04 de febrero de

2022, el sefior JAIRO HERNAN VILLAMIL LOPEZ interesado en el tramite
de la Solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODU-15341,

MIS3-P-003-F-012/V3

Pagina 2 de 9




"“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE
FORMALIZACION DE MINERIA TRADICIONAL No. ODU-15341"

allegd Programa de Trabajos y Obras en cumplimento al requerimiento
efectuado a través de Auto GLM No. 000265 de fecha 16 de julio de 2021.

Que mediante Evaluacién Juridica No. GLM 030 del 22 de junio de 2022,
se recomendd remitir al area técnica del Grupo de Legalizacion el Programa
de Trabajos y Obras allegado mediante radicado 20221001684452 de
fecha 04 de febrero de 2022, con el fin de surtir la correspondiente
evaluacién técnica.

Que mediante Concepto Técnico GLM 360 del 12 de julio de 2022 el area
técnica del Grupo de Legalizacion Minera evalud el Programa de Trabajos y
Obras allegado por el solicitante, concluyendo que no cumple técnicamente
con lo establecido en el articulo 84 de la Ley 685 de 2001 y debe ser
complementado en los aspectos indicados en el mencionado concepto.

Que mediante Auto GLM No. 000292 del 11 de agosto de 2022,
notificado por Estado No. 142 de 12 de agosto de 2022, se ordend
requerir a los sefiores JAIRO HERNAN VILLAMIL LOPEZ, ANETH
SABRINA VILLAMIL GUARIN y JAIRO EMILIO VILLAMIL GUARIN, para
gue, en el término de 30 (treinta) dias contados a partir de la notificaciéon del
auto sefalado, procedieran a modificar el Programa de Trabajos y Obras
presentado teniendo en cuenta las recomendaciones plasmadas en el
concepto técnico No. 360 del 12 de julio de 2022, so pena de rechazar la
Solicitud de Formalizaciéon de Mineria Tradicional ODU-15341.

Que mediante radicado No. 20221002135882 del 29 de octubre de 2022,
los interesados en el tramite allegaron el Programa de Trabajos y Obras — PTO
ajustado para la solicitud de Formalizacion Minera ODU-15341.

Que el dia 12 de abril de 2023, el Grupo de Legalizacion Minera en
cumplimiento de sus funciones y en particular la relativa a “Brindar asesoria
técnica y juridica y capacitacién en los programas de legalizacion minera”
dispuesta en el numeral 11 del articulo 4 de la Resolucién 130 del 08 de marzo
de 2022, llevd a cabo a través de la plataforma Teams, mesa técnica con los
beneficiarios de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODU-
15341, actuacion que quedo registrada y debidamente grabada, y mediante
la cual, se indica que el término para presentar los ajustes al PTO vencia el
26 de septiembre de 2022, no obstante, se evidencié en el Sistema de Gestidon
Documental de la entidad que mediante radicado 20221002135882 del 29 de
octubre de 2022, el interesado allegd documento de respuesta de manera
extemporanea. Sin embargo, el solicitante informa que presentaron solicitud
de prérroga por dos meses, sin obtener respuesta por parte de la autoridad
minera. En este sentido, el solicitante se compromete a remitir en el menor
tiempo posible el radicado a través del cual presentaron la solicitud de
prorroga, dando alcance al PTO ajustado y remitido a la autoridad minera.

Que en virtud de lo acordado en mesa técnica, mediante radicado No.
20231002380152 del 14 de abril de 2023, los interesados presentaron el
soporte de la solicitud de prérroga al Auto GLM No. 000292 del 11 de agosto
de 2022, la cual se remitié el 26 de agosto de 2022 al correo electrénico
contactenos@anm.gov.co, sin embargo, la autoridad minera no se pronuncid
respecto a la solicitud de prérroga, por lo que los solicitantes entendieron que
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se prorrogo de manera automatica, por lo cual radicé el ajuste del Programa
de Trabajos y Obras - PTO.

Que mediante Evaluacién Juridica GLM 44 el dia 23 de agosto de 2023, se
concluyd remitir al area técnica del Grupo de Legalizacion el Programa de
Trabajos y Obras allegado mediante radicado No. 20221002135882 del 29 de
octubre de 2022, con el fin de surtir la correspondiente evaluacion técnica.

Que mediante Concepto Técnico GLM 305 del 12 de septiembre de 2023,
el area técnica del Grupo de Legalizacion Minera evalud los ajustes al
Programa de Trabajos y Obras allegado por el interesado, concluyendo que
NO CUMPLE TECNICAMENTE con lo establecido en el articulo 84 de la Ley
685 de 2001 y por lo tanto debia ser complementado en los aspectos indicados
en dicho concepto.

Que el dia 4 de octubre de 2023, el Grupo de Legalizacién Minera en
cumplimiento de sus funciones y en particular la relativa a “Brindar asesoria
técnica y juridica, y capacitacién en los programas de legalizacién minera”
dispuesta en el numeral 11 del articulo 4 de la Resolucién 130 del 08 de marzo
de 2022, llevd a cabo a través de la plataforma Teams, mesa técnica con los
beneficiarios de la solicitud de Formalizacién de Mineria Tradicional ODU-
15341, actuacion que quedo registrada y debidamente grabada, y mediante
la cual, se observa la necesidad de proferir un nuevo acto administrativo por
parte del Grupo de Legalizacién Minera, en el cual se le va a requerir a los
solicitantes nuevamente de manera mas detallada los items a corregir del
documento técnico PTO, ajustando la actuacidon administrativa del Auto GLM
No. 000292 del 11 de agosto de 2022, ya que al parecer no fueron claros
los requerimientos realizados en este ultimo.

Que mediante Auto GLM No. 000227 del 10 de noviembre de 2023,
notificado mediante Estado No GGN-2023-EST-195 del 20 de
noviembre de 2023, se dispuso ajustar la actuacién administrativa y en tal
sentido establecié que las disposiciones contenidas en el Auto GLM No.
000292 del 11 de agosto de 2022 no tienen ninguna validez y efecto
dentro del presente proceso administrativo y de igual manera se requirid a los
solicitantes para que, en el término perentorio de 30 (treinta) dias contados
a partir de la notificacion del presente proveido, procedan a modificar el
Programa de Trabajos y Obras presentado teniendo en cuenta las
recomendaciones plasmadas en el concepto técnico GLM No. 305 del 12 de
septiembre de 2023, emitido por el Grupo de Legalizaciéon Minera de la
Agencia Nacional de Mineria, lo anterior so pena de rechazar la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODU-15341, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 325 de la Ley 1955 de 2019.

Que el dia 21 de junio de 2024, el Grupo de Legalizacién Minera en
cumplimiento de sus funciones y en particular la relativa a "Brindar asesoria
técnica y juridica, y capacitacion en los programas de legalizaciéon minera”
dispuesta en el numeral 11 del articulo 4 de la Resolucién 130 del 08 de marzo
de 2022, llevd a cabo a través de la plataforma Teams, mesa técnica con el
sefior JAIRO HERNAN VILLAMIL LOPEZ interesado de la solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional ODU-15341, actuacién que quedd
registrada y debidamente grabada, y mediante la cual, se explicé al interesado
gue las solicitudes de formalizacion son un procedimiento administrativo
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especial reglado, donde se debe cumplir los términos para el cumplimiento
sus obligaciones y para subsanar el tramite administrativo radique ante la
Autoridad un escrito fuerza mayor o caso fortuito bien justificado,
acompanado de pruebas y de un cronograma, donde exprese los motivos por
lo cuales no fue posible cumplir con el requerimiento de la modificacion del
PTO.

Que agotado el término procesal y legal otorgado, se procede a validar el
cumplimiento al Auto GLM No. 000227 del 10 de noviembre de 2023,
evidencidandose que por parte de los solicitante no fue atendido el
requerimiento efectuado por esta autoridad minera en cuanto a Ila
presentacion de la modificacion del Programa de Trabajos y Obras, asi como
tampoco se evidencia justificacion y material probatorio que determinen
situaciones de fuerza mayor o caso fortuito.

Que atendiendo los hechos expuestos, se torna necesario un pronunciamiento
por parte de esta Vicepresidencia de Contratacién y Titulacidén en torno a la
viabilidad de continuar con el proceso de la Solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. ODU-15341.

II. CONSIDERACIONES DE LA VICEPRESIDENCIA DE
CONTRATACION Y TITULACION

En primera medida resulta oportuno destacar, que los procesos de
formalizaciéon minera surgen como una medida del estado en pro de
direccionar las labores tradicionales desarrolladas en un area sin el amparo
de titulo minero hacia la drbita de la legalidad, pese a lo anterior, la legislacion
colombiana es consiente del impacto de ambiental que puede producir las
malas practicas en el desarrollo de la actividad minera.

En razén a esto, la misma ley impone al pequefio minero en proceso de
formalizacién, una carga procesal con miras a establecer la viabilidad desde
el punto de vista técnico y ambiental del proyecto.

Es asi como los articulos 22 y 325 de la Ley 1955 de 2019, disponen en cabeza
del beneficiario del proceso de formalizacién dos obligaciones con términos
perentorios con el propdsito de dar viable el proyecto minero pretendido.

Por un lado, se establece la presentacion de un Programa de Trabajos y Obras
con el proposito de validar entre otros los mecanismos bajo los cuales se
desarrollara el proyecto, la cantidad de minerales existentes en el area, y en
suma las buenas practicas mineras que se ejecutaran una vez se otorgue el
contrato de concesion respectivo, para lo cual se otorga el término de cuatro
(4) meses contados a partir del requerimiento de la autoridad minera so pena
de establecer el desistimiento de la solicitud.

Por otra parte, se impone la necesidad de contar con un instrumento
ambiental temporal, que defina los impactos que pueda generar el desarrollo
de la actividad minera y su posible mitigacidon. Para la presentacién de dicha
herramienta, la legislacién a dispuesto el término de tres (3) meses contados
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a partir de la expedicion de los términos de referencia emitidos por el
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Ahora bien, atendiendo lo previsto frente al instrumento técnico (PTO), y
previo a determinar el cumplimiento del mismo, respecto al requerimiento del
Auto GLM No. 000227 del 10 de noviembre del 2023, es preciso traer a
colacion los fundamentos juridicos que dieron origen al mismo.

El articulo 325 de la Ley 1955 de 2019, frente a las objeciones que se puedan
formular respecto del Programa de Trabajos y Obras establece:

“(...)

Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera requerira al
solicitante para que presente en un plazo maximo de cuatro (4) meses el
Programa de Trabajos y Obras (PTO) a ejecutar y la licencia ambiental temporal
para la formalizacion en los términos del articulo 22 de esta ley, so pena de
entender desistido el tramite de formalizacion. En caso de que se formulen
objeciones al PTO y estas no sean subsanadas se procedera al rechazo
de la solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo Ambiental (PMA) o
licencia ambiental temporal se procedera con la suscripcion del contrato de
concesion.

(...)” (En negrilla y subrayado fuera del texto)

Que a su vez frente a las correcciones y/o adiciones al Programa de Trabajos
y Obras - PTO el articulo 283 de la Ley 685 de 2001 Cédigo de Minas senala:

“"Articulo 283. Correcciones o adiciones. Las correcciones o adiciones al
Programa de Trabajos y Obras y al correspondiente Estudio de Impacto
Ambiental, seran atendidas por el interesado dentro del plazo que se le file
para el efecto por la autoridad competente y que no podra ser mayor de treinta

(30) dias."(Rayado propio)

Basados en lo anteriormente expuesto, y con el fin de brindar la oportunidad
a los interesados en la solicitud de formalizacién de mineria tradicional ODU-
15341, para subsanar el Programa de Trabajos y Obras-PTO, se procedié a
efectuar el requerimiento mediante Auto GLM No. 000227 del 10 de
noviembre del 2023:

"ARTICULO SEGUNDO: REQUERIR a los sefiores JAIRO HERNAN
VILLAMIL LOPEZ, ANETH SABRINA VILLAMIL GUARIN y JAIRO EMILIO
VILLAMIL GUARIN, identificados con las cédulas de ciudadania No.
19357819, 53063503 y 1026252134, respectivamente, para que, en el término
perentorio de 30 (treinta) dias contados a partir de la notificacion del
presente proveido, proceda a modificar el Programa de Trabajos y Obras
presentado teniendo en cuenta las siguientes recomendaciones plasmadas en
el concepto técnico GLM No. 305 del 12 de septiembre de 2023, emitido
por el Grupo de Legalizacion Minera de la Agencia Nacional de Mineria, lo
anterior so pena de rechazar la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional
No. ODU-15341, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 325 de la Ley
1955 de 2019, a saber:(...)”

Que el referido acto administrativo fue notificado mediante el Estado No.
GGN-2023-EST-195 el dia 20 de noviembre de 2023, e igualmente, fue
publicado su contenido en la pagina web de la entidad tal y como lo revela la
siguiente direccidn electrénica:
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https://www.anm.gov.co/sites/default/files/atencion _minero/ESTADO%2019
5%20DE%2020%20DE%20NOVIEMBRE%20DE%202023.pdf

Que, en este sentido, se observa que el termino de 30 dias concedido en el
Auto GLM No. 000227 del 10 de noviembre del 2023, comenzd a
trascurrir el dia 21 de noviembre de 2023 y culmino el dia 04 de enero de
2024.

Que en atencion al incumplimiento esta autoridad minera, con el fin de brindar
la oportunidad procesal a los interesados, llevo a cabo el dia 21 de junio de
2024 a través de la plataforma Teams, mesa técnica con el con uno de los
interesados de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional ODU-
15341, actuacion que quedo registrada y debidamente grabada, y mediante
la cual, se explicé al interesado que las solicitudes de formalizacién es un
procedimiento administrativo especial reglado, donde se debe cumplir los
términos para el cumplimiento sus obligaciones y para subsanar el tramite
administrativo radique ante la Autoridad un escrito fuerza mayor o caso
fortuito bien justificado, acompafado de pruebas y de un cronograma, por lo
cuales no fue posible cumplir con el requerimiento de la modificacién del PTO.
Asi las cosas, cumplido el termino procesal otorgado, para la presentacion de
los ajustes del instrumento técnico (PTO), bajo lo dispuesto en el articulo 325
de la Ley 1955 de 2019, y con el propdsito de establecer el cumplimiento de
lo requerido en el Auto GLM No. 000227 del 10 de noviembre del 2023,
por parte de los sefiores JAIRO HERNAN VILLAMIL LOPEZ, ANETH
SABRINA VILLAMIL GUARIN y JAIRO EMILIO VILLAMIL GUARIN, se
procedié a validar el expediente juridico de la Solicitud de Formalizacion de
Mineria Tradicional No. ODU-15341, asi como la documentacién obrante en
el sistema de Gestién Documental de la entidad, frente a algin documento
tendiente a satisfacer el requerimiento realizado por la autoridad minera, asi
como justificacién y/o material probatorio alguno que demuestre situaciones
ajenas a su voluntad (fuerza mayor), encontrando que por parte de los
solicitantes a la fecha no se ha presentado a esta Autoridad Minera, el
Programa de Trabajos y Obras con sus ajustes y/o modificaciones, ni mucho
menos documento que justifique su incumplimiento.

Basados en los argumentos expuestos y como quiera que no fueron
subsanadas las objeciones al Programa de Trabajos y Obras - PTO dentro de
los términos establecidos para tal fin, resulta imposible continuar con el
tramite de la solicitud de Formalizacion de Mineria Tradicional identificado con
placa No. ODU-15341, y en tal sentido es procedente su rechazo en
aplicacién a lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 325 de la Ley 1955
de 2019 y articulo 283 del Cédigo de Minas que a su tenor sefiala:

“(...) Una vez verificada la viabilidad de la solicitud, la autoridad minera
requerira al solicitante para que presente en un plazo maximo de cuatro (4)
meses el Programa de Trabajos y Obras (PTO) a ejecutar la licencia ambiental
temporal para la formalizacién en los términos del articulo 22 de esta ley, so
pena de entender desistido el tramite de formalizacion. En caso de que se
formulen objeciones al PTO y estas no sean subsanadas se procedera
al rechazo de la solicitud. Una vez aprobado el PTO y el Plan Manejo
Ambiental (PMA) o licencia ambiental temporal se procedera con la suscripcion
del contrato de concesion. (...)" (En negrilla y subrayado fuera del texto)
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“"Articulo 283. Correcciones o adiciones. Las correcciones o adiciones al
Programa de Trabajos y Obras y al correspondiente Estudio de Impacto
Ambiental, seran atendidas por el interesado dentro del plazo que se le
file para el efecto por la autoridad competente v que no podra ser
mayor de treinta (30) dias.” (En negrilla y subrayado fuera del texto)

La presente decisidn se adopta con base en los analisis y estudios efectuados
por los profesionales del Grupo de Legalizacién Minera, con aprobacion de la
Coordinadora del Grupo.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - RECHAZAR la solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional No. ODU-15341, presentada por los sefiores JAIRO HERNAN
VILLAMIL LOPEZ identificado con cédula de ciudadania No. 19.357.819,
ANETH SABRINA VILLAMIL GUARIN identificada con cédula de ciudadania
No. 53.063.503 y JAIRO EMILIO VILLAMIL GUARIN identificado con
cédula de ciudadania No. 1.026.252.134, para la explotacién de un
yacimiento denominado técnicamente como CALIZA TRITURADA O
MOLIDA, RECEBO (MIG), ARENAS Y GRAVAS SILICEAS ELABORADAS
(TRITURADAS, MOLIDAS O PULVERIZADAS), MATERIALES DE
CONSTRUCCION y PIZARRA EN BRUTO, ubicado en jurisdiccion los
municipios COMBITA y SOTAQUIRA, departamento de BOYACA, de
acuerdo con la parte motiva del presente proveido

ARTICULO SEGUNDO. - Por intermedio del Grupo de Gestion de
Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacién de la Agenda
Nacional de Mineria, notifiquese personalmente la presente resolucién a los
sefiores JAIRO HERNAN VILLAMIL LOPEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 19.357.819, ANETH SABRINA VILLAMIL GUARIN
identificada con cédula de ciudadania No. 53.063.503 y JAIRO EMILIO
VILLAMIL GUARIN identificado con cédula de ciudadania No.
1.026.252.134, en caso de no ser posible la notificacidon personal, procédase
mediante aviso de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente
resolucion, oficiar a través del Grupo de Gestién de Notificaciones de la
Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion, a los Alcaldes, como primera
autoridad de policia, de los municipios de COMBITA y SOTAQUIRA,
departamento de BOYACA, para que procedan a suspender la actividad de
explotacion dentro del area de la Solicitud de Formalizacién de Mineria
Tradicional No. ODU-15341, lo anterior de conformidad con el articulo 306
de la Ley 685 del 2001 vy el inciso cuarto del articulo 22 de la Ley 1955 de
2019, si a ello hubiere lugar

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada y en firme la presente resolucion,
oficiar a través del Grupo de Gestién de Notificaciones de la Vicepresidencia de
Contratacién y Titulacion, a la Corporacion Autonoma Regional de Boyaca
- CORPOBOYACA, para que de conformidad con lo establecido en los
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numerales 2 y 11 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993, imponga a cargo del
solicitante las medidas de restauracidon ambiental de las areas afectadas por la
actividad minera, si a ello hubiere lugar

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de
reposicion el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a
su notificacién, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437
de 2011.

ARTICULO SEXTO. - Inféormese a los solicitantes de la Solicitud de
Formalizacion de Mineria Tradicional No. ODU-15341, que una vez en firme
la presente decisién debera abstenerse de realizar actividades mineras en el
area, so pena de dar aplicacion a las medidas previstas en los articulos 161,
159 y 160 de la Ley 685 de 2001.

ARTICULO SEPTIMO. -. En firme esta providencia, procédase por parte del
Grupo de Catastro y Registro Minero a la desanotacidn del area del Sistema
Geografico de la entidad y efectuese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C., a los 23 dias del mes de septiembre de 2024.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado digitalmente por IVONNE DEL PILAR JIMENEZ

GARCIA
Nombre de reconocimiento (DN): street=AC 26 59 51 OF

801TO 4, 2.5.4.13=FP GSE CL 77 7 44 OF 701, cn=IVONNE
DEL PILAR JIMENEZ GARCIA, serialNumber=52425667,

st=BOGOTA D.C,, I=BOGOTAD.C,,

email=ivonne jimenez@anm.gov.co, c=CO,
title=Vicepresidente de Agencia Codigo E2 Grado 05,
0=AGENCIA NACIONAL DE MINERIA,

1.3.6.1.4.1.4710.1.3.2=900500018, name=C.C,
ou=Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Fecha: 2024.09.2509:35:36 -05'00"

IVONNE DEL PILAR JIMENEZ GARCIA
Vicepresidenta de Contratacion y Titulacion

Proyecto: Crystian Mauricio Becerra Ledn - Abogado GLM%
Revisé Sergio Hernando Ramos Lépez - Abogado GLM Se~
Revisé: Miller E. Martinez Casas - Experto Despacho VCT 7
Aprobé.: Dora Esperanza Reyes Garcia — Coordinadora GLM s
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Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-0080
VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA

GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita coordinadora del Grupo de Gestién Documental y Notificaciones hace
constar que la Resoluciéon VCT No 798 DE 23 DE SEPTIEMBRE DE 2024 por medio
de la cual SE RECHAZA Y ARCHIVA LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE
MINERIA TRADICIONAL No. ODU-15341, proferida dentro del expediente No
ODU-15341, fue notificada electrénicamente al sefior JAIRO HERNAN VILLAMIL
LOPEZ el dia 01 de octubre de 2024, de conformidad con la Certificacién de
Notificacion Electréonica No GGN-2024-EL-2967; al sefior JAIRO EMILIO
VILLAMIL GUARIN el dia 03 de diciembre de 2024, mediante Aviso No
20242121095041 entregado el dia 02 de diciembre de 2024; y a la sefiora
ANETH SABRINA VILLAMIL GUARIN el dia 31 de diciembre de 2024,mediante
Aviso No 20242121095031 publicado segun consecutivo GGN-2024-P-0730;
guedando ejecutoriada y en firme el dia 17 DE ENERO DE 2025, como quiera
que contra dicho acto administrativo no se presenté recurso.

Dada en Bogota D.C., a los once (11) dias del mes de febrero de 2025.
AYDEE PENA GUTIERREZ

COORDINADORA GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y
NOTIFICACIONES

Proyectd: Dania Marcela Campo Hincapié- VCT
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002162 -
“Por medic de 1a cual se resuglve el recurso de reposicion diptro de la propuesta
contrato de concesion No. JC4-1401

LA GERENCIA DE CONTRATACION Y TlTULACIf)N/

En uso de sus facultades legales, en especial de Igs_conferidas por el Decreto 41 34 (liei
3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas vy Energ1a,_ as
Resoluciones 151 del 16 de marzo de 2015 y 006 del 07 de enero de 2016, expedidas
por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO
1. Antecedentes del Expediente

/
Que los proponentes ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ, identificado con
cedula de ciudadania No. 8.698.735/ ALFONSO SILVA ORDUNA, identificado con
cédula de ciudadania No. 17.086.036 y HECTOR ALFONSO ACEVEDO GORDILLO,
identificado con cédula de ciudadania No. 19.305.912, radicaron el dia 4 de marzo de
2008, |a propuesta de contrato de concesién para la exploracion y explotacion de un
yacimiento clasificado técnicamente como MINERALES DE COBRE Y S$US
CONCENTRADOS, MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS y DEMAS

CONCESIBLES, ubicado en el municipio de FRESNO, Departamento de TOLIMA a2 la
cuai le correspondié el expediente No. JC4-14011.

Que mediante radicado 2009-412-041931-2 del 30 de septiembre de 2009
HECTOR ALFONSO ACEVEDO GORDILLO /7 presentd el

definitive como titular” de |a propuesta de contrato de con
(Folios 17-18)

7 el sefior
“desistimienta total 1%

cesion No. JC4-14011.

Que por medio de Auto GCMT No. 000582 del 6 de agosto de 201 0"/se requirié a (os
propone_n}es para que de;ntro del término de seis (6) meses contados a partir de la

explotacié‘n minera que no se informara a la autori
de la solicitud No. JC4-14011. (Folios 25-27)




contrato de iizoncesién No. JC4-14011"

I A e

Q_ue por m_edio_de Resolucién SCJ-:I' No. 003504 del 07 de octubre de 20112 ge
dusgus_o_dejar sin efecto el Auto No. 000582 del 6 de agosto de 2010, aceptar o)~
desistimiento presentado por el sefior HECTOR ALFONSO ACEVEDO GORDILLO’;JI

continuar el tramite de g Propuesta con los sefiores ANTONIO ENRIQUE HERRERA-"
MARTINEZ y ALFONSO SIL\_.fA ORDUNA; asi mismo, se procedio a requerir a los

0 cuales de |Ias Zonas

administrativo, so pena de entender desistida Ia voluntad d
propuesta de contrato de concesioén. (Fdlios 79-80) =4

Que con radicado 2011 -412-035031-2 'del 2 de noviembre de 2011 ¢ proponente
ANTONIO ENRIQUE HERRERA MAR?I'INEZ, manifesté su intencion de aceptar el
area determinada como libre susceptible '1de contratar. (Folios 86-87)

de concesién y se concluyd que los proponentes o cumplian con la capacigad
econdmica, dado que no presentaron lcertificacion de financiamiento valida para

determinar capital de trabajo qu.ﬁ .garantiz%\ra la ejecucion de las labores de exploracion

de sus propuestas. (Folio 86) l

| A ~

[ - 012, el sefior Alfonso
Que con radicado No. 2012-412-019288-2 del 29 de junio de 2012, :
Vanegas Medina, en calidad de apoderado & sefor Antonio Enrique Herrera Martinez,
interpuso recurso de reposicion frente a la Resolucion No. SCT No. 001418 del 30 de
abril de 2012. (Folios 129-137) |\

' i 7 del 15 de noviembre de 2013 se resolvy
Que por medio de Resolucién No. 00502 1 ! Folios 141145
revocar la Resolucién No. SCT No. 001418 d?l 30 de abril de 2012. (Fo

jlict trato de
juli 5 te la propuesta de contrato
ia 14 de julio de 2014, se evalu_o !qud:camen
o eesl;igrl'na :lo. Jé4-14011 y se determind| que el proponente ALFON'S:OF SI#ng-
COOSSU NA, no contaba con la capacidad legal para contratar con el Estado. (Folios

164) |

l to de concesion No. JC4- .
i6 rechazar la propyesta de contra conces '
o 20: 42’5?@2?‘2&%%0 SILVA Of _U/NA y contulw_uarg 5t_r?gt]jl;e;/respectl\m
14: 131 sr,grsﬁlz}?il?lTONlo ENRIQUE HERRERA NiIARTI,L\lEZ. (Folios
co

bz de contrato
técnicamente la propuesta
i iciembre de 2015, se evalud técnica tible de contratar de
Que el dia 15 de diciem determin® un area libre suscepti
i’ C4-14011 y se deter
de concesion No. J

i 7-189)
3.490,07028 hectareas, distribuidas en una {1) }l.ona,_ (Folios 18 )

‘ i jjacian del 9 de naviembre de!

03001-2011 /éon fecha de fijacion del dia 2 de nr;qe;wt;r; {;j&e) 221 1 y desfijacid
. - : : i i i L{Foli

2 Nouﬁca_do D:’ ngg? ?)Enstancia de elecutoria del 1§ de ncv{embrsedgd «2102 {F(o o | 6 .
risma afio. (Folio 85). 00283-2012¢ desfijado &l dia 25 de junio 2 (o012 o 3 (Follo 144) Gonsta
i edlctlo Nrtljt.e al sefior Antonio Enrique Herrera Martinez, €l dia -
: e ‘ i jacion de
4 EEHE?S 3;‘911 de diciembre de 2013 (Folio 167) A1 6 05 do sepfombre de 2014 y desf

fecha de fijacion de :
?JNoliﬁcado por Edicio No. GIAM-02137-2014a.dCi3n18 de septiembre de 2014 (Folio 180) -

. a6l .
i . Con fecha de ejecutoria e o o
S Eatodo i g del 16 de marzo de 2018. :

/p‘/ Notificado por Estado juridico No 03 1
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contrato de concesion No. JC4-14011"

proponente, el término perentorio de dos (2) meses, contados a pariir de dia siguiente
a la notificacién por estado del auto para que adecuara y allegara el Programa Minimo

Exploratorio Formato A, so pena de entender desistido el tramite de la propuesta.
(Folios 183-194) '

Que con radicado No. 20165510097092 del 28 de marzo de 2016, el proponente
allegé Programa Minimo Exploratoric Formato A. (Folio 196-198) v :

Que el dia 8 de junio de 2016, se evaluo técnicamente la propuesta de contrato de
concesién No. JC4-14011 y se concluyé: (Folio 199-200)

“(...) CONCLUSION:

Una vez realizada Jja evaluacion lécnica, se considera que es viable
técnicamente continuar con el tramite de la propuesta JC4-14011 para
MINERALES DE COBRE Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DEORO Y
SUS CONCENTRADOS, DEMAS _CONCESIBLES; con un érea de 3.490,0703
hectareas, distribuidas en una {1) zona, ubicada geograficamente en el
municipio de FRESNO en el departamenio de TOLIMA. (...} /

Que por medio de Auto GCM No. 002468 del 5 de septiembre de 20177, se requirio al
proponente, para que dentre del término perentorio de dos (2} meses, contados a
partir del dia siguiente a la notificacién por estado, adecuara la propuesta de contrato
de concesién allegando el Programa Minimo Exploratorio Formato A, de conformidad
con la Resolucion No. 143 del 29 de marzo de 2017, y el articulo 270 de la Ley 685 de
2001, so pena de entender desistido el tramite de la propuesta. {Folios 210-212)

Que el dia 2 de abril de 2018£e evalud juridicamente 1a propuesta de contrato de
concesion No. JC4-14011, y ée determind una vez consultado el Sistema de Gestion
Documental y el Catastro Minerc Colombiano-CMC, que el proponente mediante
radicado No. 20175500332212 del 20 de noviembre de 2017, de manera
extemporanea, allegé respuesta al requerimiento formulado, por lo tanto es procedente

entender desistido el tramite de la propuesta de contrato de congesién. (Folios 222-
229)

Que en ra;é{ de lo anteriormente expuesto, mediante Resolucion No. 000629@ 18 -

de abril de 2018,8/{e resolvié entender desistida la propuesta de contrato de concesién
No. JC4-14011. (Folios 231-233) ‘

e -
Que mediante escrito radicado bajo el No. 20185600486532 del DS@ mayo de 2018, |
el seiior ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ, presentd recurso de reposicion
frente a la Resolucion No. 000629 del 18 de abril de 2018. (Folios 241-243)

2. Argumentos del Recurso

Manifiestan los recurrentes como motivos de inconformidad con la resolucién
impugnada los que a continuacion se resumen:

“Como se puede apreciar de o anteriormente menc:’onado,’ﬁay y siempre ha
habido una clara intencién de continuar con la propuesta, toda vez que se
presento (sic} en Marzo de 2016 el Programa Exploratorio, y posteriormente,

a pesar de ser aceplada y considerado viable técnicamente continuar con ef
tramite (sic) se vuelve a requerir el Formato A para cumplir con

ﬂw/: r«;tdtificado por estado juridico No. 144 del 13 de septiembre de 2017, (Folio 215)
esolucion No. 000629 del 18 de abril de 2018, Notificada personalmeante el dia 30 de abril de 201 fi
1" ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ. (Folios 239) Ve 2018, 2l sefor
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requerimientos adir:."c:)rwnfezsl que se conlinban presentando  con
posterioridad.. Sin embargo! a pesar de haberse presentado extempordneo
(una semana), durante ese|periodo de tiempo no se habia evaluado fa
extemporaneidad.

(...)

En Ia transcripcion de ia sentencia mencionada, como siempre ha sido politica
del Gobierno, esta (sic) el pifincfpio de FAVORABILIDAD, que en el caso
presente esta mas (sic) que presente, ya que ademas de haber presentado
el Formato A en 2016 y haber sido acepfado la primera vez, se vuelve a
presentar (aunque sea exterhporéneo una semanaj, con antelacion a la
evaluacion de dicho formatd la segunda vez, por lo tanto le pedimos
comedidamente, ACEPTAR nuestro interés de continuar con el tramite (sic)
de la propuesta de contrato de|Concesion JC4-14011

{.)
3. Consideraciones de la Autoridad Minera.
3.1 Presupuestos legales.

Que de acuerdo con nuestra legislacion ylla doctrina existente, el recurse de reposicion
constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene Ia
oporiunidad de ejercer el derecho d# controvertir una decision, para que la
administracion previa su evaluacion, la copfirme, aclare, modifique, adicione o revoque
previo el lleno de las exigencias legales establecidas para dicho efecto.

Que en dicho sentido, la finalidad esencial|del recurso de reposicion no es ofra distinta
a que al funcionario de la administracion que tomd una decisidn administrativa, se le dé
la oportunidad para que enmiende o corr“ija un error, o los paosibles errores que se
hayan podido presentar en el acto admini]strativo por él expedido, en ejercicio de sus
funciones.

Expuesto fo anterior, resulta pertinente mencionar que el articulo 297 del Cddigo de
Minas establece:

“REMISION. En ¢l procedimiento g! bemativo y en las acciones judiciales, en
materia nmnera, se eslara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo
Contencioso Administrativo (...)"

Can respecto a las disposiciones Cédigo Contencioso Administrativo, a partir del 2 de
julio de 2012, empezé a regir la Ley 1437 de 2011, por la cual se expide el nuevo
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefialando
en ¢l articulo 308:

“..Afticulo 308 Régimen de transicidon y vigencia. Ei presente Codigo
comenzara a reqir el dos (2) de julio del afio 2012.

Este Codigo sblo se aplicara a |los procedimientos y las actuaciones
administrativas que se inicien, asi como a las demandas y procesos que se
fnstauren con posterioridad a la entrada en vigencia.

i os procedimientos v las actuaciones ‘admim’srratfvas, asf como las demandas v
procesos _en _curso _a la vigencia de la presente ley sequirdn rigiéndose y

"YV\/




Fa g 2 . " - 4\: .
RESOLUCION No. 00216 07 DIC 2018 Hoja No. s de 12

‘Por medio de la cual se resuelve el recurso de reposicidén dentro de 1a propuesta de
contrato de concesion No. JC4-140117
culminaran de conformidad con el régimen juridico anterior...” (Subrayado fuera
de texto) '

En consecuencia, en materia de recursos en la via gubernativa en el presente tramite
se hacen aplicables ios requisitos exigidos por los articulos 51 y 52 del Decreto 01 de
1984 Cadigo Contenciose Administrativo, que al respecto establece:

*...OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. De los recursos de reposicion vy
apelfacion habra de hacerse uso, por escrito, en la diligencia de natificacion
personal, o dentro de los cinco (5) dias sigufentes a ella, 0 a ia desfijacion del
edicto, o a la publicacion, segtin el caso”.

"REQUISITOS. Los recursos deberan reunir los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, personaimente y por escrito por el
interesado o su representanfe ¢ apoderado debidamente constituido y
sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad y con
indicaciaon del nombre del recurrente.

2. Acreditar ef pago o el cumplimiento de lo que el recurrente reconoce deber; y
garantizar el cumplimiento de la parte de la decision que recurre cuando ésta
sea exigible conforme a la ley.

3. Relacionar las pruebas que se pretende hacer valer
4. Indicar el nombre y Ia direccion del recurrente. (.. )"

Que una vez se observa la concurrencia de los requisitos anteriormente citados, se
procede a resolver el recurso de reposicién interpuesto, tal y como sigue a
continuacion.

3.2 Analisis del recurso

En consideracién a los argumentos esbozados por 10s recurrentes, es necesario
analizar los siguientes temas, asi: ~

3.2.1 PRINCIPIO DEL DEBIDO PROCESO EN EL TRAMITE MINERO.

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 209 de la Constitucion Politica, en virtud
de la cual las actuaciones de las autoridades administrativas deben regirse por los
principios de la funcion publica y por consiguiente, cualquier conducta de la entidad

que se aparte de dichos principios estard contradiciendo disposiciones de orden
constitucional.

Por o tanto, es importante traer a colacion 1o expresado en la Sentencia C- 983 de

2010 de la Corte Constitucional que expresa en materia de vuineracion al mencionado
principio lo siguiente:

“En materia administrativa, la jurisprudencia de esta Corte ha establecido que
los principios generales que informan el derecho fundamental al debido
proceso se aplican igualmente a todas las actuaciones administrativas gue
desarrolfe fa administracion publica en el cumplimiento de sus funciones 1%
realizacion de sus objetivos y fines, de manera que se garantice: (i} el acceso a
procesos justos y adecuados; (i) el principio de legalidad y las formas
gdmmfstraﬁvas previamente establecidas; (i) los principios de contradiccicn e
[I"/ imparcialidad; y (iv) los derechos fundamentales de los asociados. Todas
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estas garantias se encuenrrsln encaminadas a garantizar ef correcto y
adecuado ejercicio de la funcion publica administrativa, de conformidad con los
preceptos constitucionales, fega.\'es o reglamentarios vigentes y los derechos de
jos ciudadanos, y de contera ewtar posibles actuaciones abusivas o arbitrarias
por parfe de la admm:stracrlon a lravés de la expedicion de actos
administrativos que resuiten !esrvos de derechos o contrarios a los principios
del Estado de Derecho En este m;smo sentido, esta Corporacion ha sostenido
que estas garantias inherentes &l debido proceso administrativo constituyen un
contrapeso al poder del Estado en las acluaciones que desarrolle frente a los
particulares...” ]|

De lo anterior, queda claro que el debidl,lo proceso se encuentra conformado por una
serie de principios los cuales la Entidad|a través de sus agentes debe salvaguardar y
asegurar su estricto cumplimiento, para que en ejercicio de sus funciones no
contravenga ni afecte los intereses de q'ulenes acuden a las entidades publicas. Cabe
indicar, que acorde al principio de [egaildad las actuaciones de las entidades de
caracter publico no pueden extralimitarse de las disposiciones nhormativas
consagradas dentro de un proced1m1ent0Iespecmco.

En este punto, y al centrar la atencidn Ien el caso que se analiza, para efectos de
adetantar el tramite de la Propuesta de Contrato de Concesion No. JC4-14011, a la
autoridad minera Unicamente le correspofde actuar dentro de 10s limites de la Ley 685
de 2001, y sélo en casc de remision expresa a determinada normativa ¢ en caso de
vacio legal se podra acudir a otra disposiqi()n legal.

I
Teniendo claro lo referente a la Institucmn del Debido Proceso, es necesario anaiizar
las actuaciones dentro del tramite mmero para identificar la existencia de alguna
vulneracion a este principio de caracter prlocesal asi.

3.2.2 INCUMPLIMIENTO AL REQUERIMI{ENTO REALIZADO MEDIANTE AUTO GCM
No. 002468 DEL 5 DE SEPTIEMBRE DE i2017:

Para entrar a resoiver el recurso allegado por el proponente con respecto a la
consecuencia juridica procedente del mcuﬁnplnmtento al requenimiento realizado. resulta
pertinente constatar que la Resolucion No. 000629 del 18 de abril de 2018”?ecurr|da
resolvié entender desistidoc el tramite del expediente minero, toda vez que el
proponente no dio cumplimiento dentrol del /leﬁmno establecido al requerimiento
efectuado mediante Auto GCM No. 002468 del 5 de septiembre de 2017, esto es
allegar la documentacion referida en el mnsmo donde se comunicd al proponente fa
necesidad de ajustar el Programa Mmﬂmo Exploratoric a la nueva normatividad
(Resolucion 143 de 2017), dentro del término perentorio de dos (2) meses contados a
partir del dia siguiente a la notificaciéon por estade de la providencia, acto administrativo
gue fue notificado cumpliendo con las dlsposmlones constitucionales y legales vigentes
sobre la materia.

Por lo anterier, una vez. verificado el prediente mingro, se establece que el
requerimiento del Auto GCM No. 00246 dei 5 de septiembre de 2017, fue realizado
respetando el principio de publicidad consagrado en ips articulos 208 y 228 de la
Constitucion Politica de Cclombia, reconocidos también como uno de los fundamentos
de la funcion administrativa que perm#ten\ garantizar el derecho de contradiccion y
defensa del proponente. l

Ahora bien, el recurrente indica gue en s:u momento ya cumplia con el Programa

Minimo Exploraterio - Formato A con{orme a la Resolucion 428 de 2013 y

mﬁteriormente se vueive a requetrir para cumplir con requerimientos adicionales.
i

l
{
|
|
|
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Al respecto, es importante sefialar que el articulo 81 de la Ley 685 de 2001 considerd
gue con la presentacidon de la propuesta de contrato de concesion, el proponente se
obligara a llevar a cabo la etapa de exploracidn, de acuerdo con los términos de
referencia y guias mineras que para tal efecto elabore la autoridad minera.

El literal f) del articulo 271 del Codigo de Minas, establece como requisito de la
propuesta de contrato de concesién el sefalamiento que deben efectuar los
proponentes sobre {os términcs de referencia y guias mineras que se aplicaran en los
trabajos de exploracion y el estimativo de la inversién economica resultante de la
aplicacion de tales términos y guias.

No obstante, se tiene que la Honorable Corte Constitucional mediante Sentencia C-389
de 2016, dispuso en su articulo segundo, declarar exequibles los articulos 16, 53, 270 y
271 de la Ley 685 de 2001, bajo el entendido de gue la autoridad minera dehera
verificar minimos de idoneidad laboral y ambiental, antes de entregar un titulo minero,
en atencidon a la naturaleza de la concesion solicitada, y con base en criterios
diferenciales entre los distintos tipos de mineria, y extension de los proyectos.

Que atendiendo a la orden judicial, fa Agencia Nacional de Mineria mediante
Resolucion No 143 de 29 de marzo de 2017, adoptd y acogid ios Términos de
Referencia y las Guias Minero-Ambientales, con el fin de que se cumplan los objetivos
sefalados en los articulos 80, 81 y 84 del Cédigo de Minas y lo dispuesto por la
Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-389 de 2016 estableciendo los
minimos de idoneidad laboral y ambiental.

Que el Programa Minimo Exploratoric —Formato A- o Estimativo de Inversién
Econdmica que obra en el expediente fue presentade de acuerdo a las disposiciones
establecidas en la Resolucion No 428 de 2013; por tal razdn no contiene el minimo de
idoneidad ambiental y laboral estabtecidos por la Resolucién No 143 de 28 de marzo
de 2017 derogatoria de la Resolucién No 428 de 2013, la cual adopta los términos de

referencia dispuestos por el literal f de! articuio 271, los articulos 278, 339 y 340 del
Codigo de Minas.

En consecuencia de lo anterior, se hizo necesario conceder al proponente un término
para ADECUAR y ALLEGAR, la documentacion con las normas antes citadas.

Bajo los parametros sefialados, es claro que la Agencia Nacional de Mineria esta
facultada para realizar los requerimientos necesarios para la obtencién del contrato de
concesion minera, por tal razén procedié a requerir al proponente con el fin de dar
cumplimiento con la obligaciénde allegar el formato A conforme a lo expuesto, ya que
a la fecha la propuesta que nos ocupa no se le ha concedido, otorgado o consolidado
un derecho subjetivo, sino que aun se encuentra en tramite lo que constituye una
simple expectativa,® y que de acuerdo a la doctrina y fa jurisprudencia, resulia ser una
simple posibilidad de alcanzar un derecho, quedande asi a merced de nuevos

requerimientos con el fin de verificar el cumplimiento de todos los requisitos
establecidos en la Ley. :

¥ La Corte Constitucional en sentencia C-402 de 1898, manifests lo siguiente: "En ta doctrina y Ja Jjurisprudencia sobre

esta matera jurfdica se recurre & términos como los “derechos adqiiridos”, de mucha raigambie ciasica. pera que hoy

Fs‘rcm sustituidos por las expresiones “situaciones juridicas subfelivas o particulares’._opuestas en esta concepcion a ias
aimadas

meras expectaﬁva; gie apenas conformman una simple posibiidad de alcanzar un derecho, y que por tanto s
pusden ser rem_.-.‘adas [s] moc{:f.'cadas por la fev, sequn un pringipio generaimente aceplado en ia docirina tniversal “Las
meras expectalivas no constituyen derecho contra la ley nueva que jas anile g cercene’, dice el art. 17 de fa ley 153 de

1887, precepta que ademds ha adquindo fa fuerza exoresiva de un aforismo. Vale la pena también anolar que en la C.P.

lo exisie una excepci:jn al prchr‘pjo de la irretroactividad en materia penal, por la prevalencia de fa fey permisiva ¢
1 favorable, segqun lo dispane ef articulo 58 en concordancia con el 29 de Ia C P" {subrayado fuera de texio).
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De ofra parte, es importante aclarar que los solicitantes en materia de propuestas de
contrato de concesidn, asumen una 'serie de responsabilidades como lo es estar
pendiente del estado de sus sollcrtudes de las providencias que sean proferidas por
parte de la Autoridad Minera y de atender en debida forma los requerimientos gque fa
misma les realice, so pena de asumir las consecuencias juridicas que este
incumplimiento conlleva.

Que al respecto cabe resaltar que en el,cumplimiento de un requerimiento, {a carga de
dicho acatamiento recae en el interesadp en la propuesta, por lo que es preciso traer a
colacion el concepte de Carga Procesal ya que ésta es una situacion juridica,
instituida en fa iey, consistente en el requenmlento de una conducta de realizaciaon
facultativa, normalmente establecida eniinterés del propio sujeto, y cuya omisién trae
aparejada una consecuencia gravosa para él. Es asi, que la actividad de las partes es
trascendental para la decision o consecuclon del contrato pretendido, toda vez que la
Ley minera ha impuesto determinadas, conductas o requisitos y el término para el
cumplimiento de los mismos, l

En concordancia con lo anterior y frenle al tema del cumplimiento de los términos, ei
Consejo de Estado en sentencia de la Seccnon Segunda del 19 de febrero de 1993, ha
sefalado:

"Del articulo 118 del Codigo de PrPcedfmfento Civil se desprende que el término
es un lapso o piazo dentro del cual deben ejercerse los actos de las partes,
perentorio e improrragable y de!'amcuto 60 ibidem, la obligatoriedad de ias
normas procedimentales. Si bien, el estatutc no contempla una definicion
propiamente de este o haslta donde pueda extenderse en un momento dado,
conviene observar, para hacer cfaq:dad que ef Diccionario de la Real Academia
de la Lengua Espariola lo define como "el ditimo punto hasta donde liega o se
extiende una cosa’’; también se Jl‘ra definido en general como limite” "
Ciertamente, entre los principios fundamentales del procedimiento esta el de
preclusion, en desarrollo del cual, el ordénamlento establece las diversas etapas que
deben cumplirse en el proceso para su desenvolwmlento un término dentro del cual
deben efectuar tales acios. Asi, en el caso que nos ocupa, el no haber atendido el
requerimiento dentro del términa concedﬂdo para tal efecto, conduce a la extincion de
esa facultad, por {o tanto, el t&rmino otorgado para allegar lo mencionado, es perentorio
e improrrogable.

Por lo expuesto, se hace necesarioc manifestar al recurrente, que los términos
otorgados son PERENTORIOS Y DE OE;J IGATORIO CUMPLIMIENTO, razén por la
cual resulta pertinente poner en consnderac:on lo que al respecto la Honorable Corte
Constitucional a través de la Sentencia T-11165/03, manifesté;

"(...) En desarrollo del principio de iquaidad procesal surgié la imperiosa
necesidad de establecer terminos judiciales que, de manera imperativa, exijan la
realizacion de los actos procesales en un determinado momento, so pena de
asumir las consecuencias adversas|qgue al respecto establece el ordenamiento
procesal. En efecto, dejar al hbi’e arbitrio de los sujetos procesales el
sefialamiento de las distintas oportumdades y etapas de un proceso, afectaria
gravemente ef debido proceso, la Jguafdad de las partes, la economia procesal
y, en especial, tornaria de dificil realizacion el principio de contradiccion. Notese

L

L

® Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativa Seccion Segunda, Consejera ponente: DOLLY PEDRAZA
DE ARENAS, Santafé de Bogota, D. C., febrero 18 da mil novecientos naventa y tres {1993}, Radicacion numern: 7536
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procesales ios mismos derechos y, a su vez, exigirfes iguales obligaciones. Por
ofra parte, fa importancia de limitar en el tiempo la realizacion de los actos
procesales que le interesan a las partes o le corresponden al juez, tiene como
propasita velar por la salvaguarda del principio de fa seguridad juridica {...}".

Con lo anteriormente expuesto se concluye que las normas bajo las cuales se
fundament¢ la Resolucion atacada fueron aplicadas de manera idénea y legal, pues
resultan aplicables para el caso en concreto dado que los proponentes no atendieron
dentro del término legal el requerimiento mencionado.

3.2.3 CON RESPECTO A LA DECISION DE ENTENDER DESISTIDO EL TRAMITE
DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION.

Es importante aclarar, que el desistimiento es la declaracién unilateral de los
interesados de abandonar el procedimiento ya iniciado. Es un modo anormal de
terminacién del proceso que consiste en el abandono de la pretension,

Pese a que el efecto juridico del desistimiento tacito es semejante al del desistimiento
expreso, ya que en ambos termina el proceso, estas dos figuras revisten importantes
diferencias, en materia contenciosa administrativa el desistimiento expreso de la
demanda puede ser presentado en cualquier momento del procedimiento siempre vy
cuando no se haya dictado sentencia que ponga fin al mismo.

Por su parte el desistimiento tacito es una sancién que se le impone al accionante por
no darle ai proceso el impulso que le corresponde dentro del término, o los dias que se
le conceden legalmente para que realicen la actuacion que corresponda.

Ahora bien, conforme articulo 297, que contempla la remisién expresa que puede hacer
la Autoridad Minera a la norma de aplicabilidad en competencia administrativa, como lo
fue para el caso, el articulo 13 del Decretoc 01 de 1984, y dada la fecha de radicacién
de la propuesta y de la vigencia de la misma, que indica:

(...} Articulo 13. Se entendera que ef peticionario ha desistido de su solicitud si
hecho el reguerimiento de completar los requisitos, los documentos o las
informaciones de que tratan los dos articulos anteriores, no da respuesta en el
fermino de dos (2) meses. Acto seguido se archivara el expediente, sin perjuicio
de que el interesado presente posteriormente una nueva solicitud.”

De la misma forma, la Ley 685 de 2001, en su articulo 3° y su paragrafo Unico
establece;

"Articulo 3°, Regulacién completa. Las reglas y principios consagrados en este
Codigo desarrollan ios mandatos del articulo 25, 80, del paragrafo del articulo
330 y fos articulos 332, 334, 360 y 361 de ia Constitucion Nacional, en refacion
con los recursos mineros, en forma completa, sistematica, armonica y con ef
sentido de especialidad y de aplicacion preferente. En consecuencia, las
disposiciones civiles y comerciales quie contemplen situaciones y fenomenocs
regulados por este Codigo, solo tendran aplicacion en asunios minergs, por

remision directa que a ellos se haga en este Codigo o por aplicacion supletoria
a falta de normas expresas.

Paragrafo. En todo caso, fas autoridades administrativas a las gue hace
referencia este Codigo no podrén dejar de resolver, por deficiencias en la ley,
/r(/ los as_unros_ que se ies propongan en el ambito de su competencia. En este

caso, acudiran a fas normas de integracién del derecho ¥, en su defecto, a la
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Constitucion Politica”

Entonces, al entender desistida la propLesta de contrato de concesion No. JC4-14011,
por no adecuar la propuesta, podriamos citar lo expresado por El CONSEJO DE
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA del
Caonsejero Ponente: Doctor RAFAEL E| OSTAU DE LAFONT PIANETTA de! dos (2) de
diciembre de dos mil once (2011), mediante Radicacion nim.: 11001 0324 000 2010
00063 00 considerd;

Asi mismao,

gV

"De acuerdo con la Ley 1184 de 2008, el desistimiento tacito es la
consecuencia furidica que ha de seguirse, si la parte que promovio un tramite
debe cumplir con una carga procesal —de tal cual depende la continuacion del
proceso- vy no la cumple en un de'lrermfnado lapso."®

"Bl desistimiento tacito ha s.fc[!o emtendido de diversas maneras. Si el
desistimiento tacitc es comprendido como la interpretacion de una voluntad
genuina del peticionario, entorﬁces la finalidad que persique es garantizar ia
libertad de las personas de acceder a la administracion de justicia (arts. 16 ¥
229 de la C.P.), la eficienicia y prontitud de la administracion de justicia (art.
228, C.P.); el cumplimiento diligente de fos términos (art.229); y la solucion
juridica oportuna de los confictos/®

En cambio, si se parte de que ef desistimiento tacito es una sancion, como
quiera que fa perencion o el desistimiento tacito ocurren por el incumplimiento
de una carga procesal, ia Corporbcidn ha estimado que el legistador pretende
obtenier el cumplimiento del debj'er constitucional de "colaborar para el buen
funcionamiento de fa administracion de justicia” (art.95, numeral 7°, C.P.),

Ademas, asi entendido, el desistilniento tacito busca gqarantizar el derecho de
todas las personas a acceder a upa administracion de justicia diligente, célere,
eficaz y eficiente (art. 229); el defecho al debido proceso, entendido como ia
posibilidad de obtener pronta y \cumplida justicia {art29, C:P:); la certeza
juridica; la descongestion y racionalizacion del trabajo judicial: y la solucién
oportuna de fos confiictos.”. (Negrftés fuera de texto).

“(...) el desistimiento tacito prodiizca efeclos positivos cuando se trata de
adnunistrar justicia, por cuanto leva impliicito grandes beneficios, beneficios
éstos concebidos coma !egitiman%ente constitucionales para evitar que las
controversias se prolonguen indefinidamente a fo largo del tiempo. Este tdpico
fue profundamenite decantado por fa jurisprudencia constitucional cuando
expreso; !

En segundo lugar, en téerminos generales, el desistimiento tacito (i) evita la
paralizacion dei aparato jurfsdiccion%f en ciertos eventos; (ii) permite obtener a
efectividad de los derechos de quienes activan o participan en la administracion
de justicia, pues fa efectividad de a‘ds derechos depende de la prontitud de los
medios que sirven para materializarios; (iii} promueve la certeza juridica de
guienes actian como partes en los procesos, entre olros efectos
constitucionalmente valiosos, dirigidos a que se administre pronta y cumplida
justicia, y a que las controversias nb se profonguen indefinidamenie a lo largo
del tiempo. For lo tanto, las limitaciones de los derechos fundamentales que
resultan de la regulacion acusada, no son desproporcionadas,”
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De acuerdo a lo manifestado en el recurso interpuesto resulta pertinente mencionar
que conforme a lo que establece la Constitucion Politica el derecho al debido al
proceso’, infiere que las autoridades estatales no podran actuar en forma omnimoda,
sino dentro del marco juridico definido democraticamente, respetando las formas
propias de cada juicio y asegurando la efectividad de aquellos mandatos que
garantizan a las personas el gjercicio pleno de sus derechos, tal y como se efectud en
el presente procedimiento pues siendo evidente la necesidad de dar cumplimiento a la
orden constitucional establecida en la Sentencia C-389 de 2016, esta entidad realizd e!
requerimiento para adecuar la propuesta conforme a 1o estipulado en |a Resolucion
143 de 2017, requerimiento que no se cumplid por parte del proponente.

3.3 CONCLUSION: .

Asi las cosas y desvirtuados los argumentos presentados por el impugnante, se puede
evidenciar que esta Sede procedi6é conforme a las normas mencionadas, por lo tanto,
esta entidad no ha desconocido precepto legal alguno en materia minera,
administrativa ni constitucional que implique la trasgresion de algin derecho del
solicitante, por lo que no existe mérito para acatar ninguna de sus consideraciones.

Por tal razdn, es importante dejar claro que los solicitantes en materia de propuestas
de contrato de concesion, asumen una serie de responsabilidades como lo es estar
pendiente del estado de sus solicitudes, de las providencias gue sean proferidas por
parte de la Autoridad Minera y de atender en debida forma los requerimientos que 1a
misma les realice, so pena de asumir las consecuencias juridicas que este
incumplimiento conileva.

En consecuencia de lo anteriormente expuesto, se procedera a CONFIRMAR ia
Resolucion No. 000629 del 18 de abril de 2018, por la cual se entiende desistida la
propuesta de contrato de concesion minera No JC4-14011.

Que la presente decision se adopta con base en los analisis y estudios efectuados por
los profesionales de fas areas técnica y juridica del Grupo de Contrataciéon Minera, con
aprobacién del Coordinador del Grupo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- CONFIRMAR Io dispuesto en la Resolucion No. 000629 del 18
de abril de 2018, por ia cual se entiende desistida la propuesta de contrato de

concesion minera No JC4-14011, por las razones expuestas en la parte moetiva del
presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiguese personalmente al sefior ANTONIO ENRIQUE
HERRERA MARTINEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 8.698.735, o en su

defecto procédase mediante aviso de conformidad con el articulo 44 y 55 del Decreto
01 de 1984.

ARTICULO TERCERO.- Contra el presente acto administrativo no procede recursa por

la via gubernativa, conforme a lo dispuesto en e} articulo 62 del Decreto 01 de 1084,
conforme al articulo 308 de la Ley 1437 de 2011.

” Corte Constifucional Sentencia C-641/02-DEBIDO PROCESO-Objstivo fundamental-F1 derecho al debide proceso fiene como
obifetivo fundamantal, ia dc-_:fensa ¥ preservacion del valor material de fa justicia, a través def logro de los fines esenciales del
Estado, camo la preservacion de fs convivencia sacial ¥ la profeccion de todas las personas residentes en Colombia en sy vida,

jm/.:{onra. bienes y demas derechos y liberiades pdblicas. £/ debido proceso exige de fas autoridades puiblicas la sujecion de sus

cmachnes a fos prqced:’mr‘en{os previamente establecides, ajenos a su propie arbitrio y destinados a preservar fas garantias
sustanciales y procedimentales previstas en fa Congfitucion yenialay.
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ARTICULO CUARTO.- Ejecutoriada es'ta Providencia, procédase a la desanctacién del

area del Sistema Integral de Gestion Minera — AnnA Mineria y efectlese el archivo del
referido expediente. |

i
Dada en Bogota, ‘
|
1

NO IFIQUESE Y Cl]MPLA%E-

RO ?
MARIA BEA VENCE ZABALETA
Gefente de Coilwlratacién y Titulacion

ord: Elendy Gomez Belafio —Abogada |
Reviso: Juan Camilo Redondo - Abogado JWWL |

i
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

GGN-2023-CE-2571
VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestion de Notificaciones certifica que la Resolucion GCT No
2162 DE 17 DE DICIEMBRE DE 2019 por medio de la cual SE RESUELVE EL RECURSO DE
REPOSICION DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No JC4-14011, la
cual en su parte resolutiva dispuso “ARTICULO PRIMERO.- CONFIRMAR lo dispuesto en la
Resolucion No. 000629 del 18 de abril de 2018, por la cual se entiende desistida la propuesta de
contrato de concesion minera No. JC4-14011, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente acto administrativo.”, proferida dentro del expediente No JC4-14011, fue notificada al sefior
ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ el dia 27 de febrero de 2020, segin constancia de
entrega de la notificacion por aviso No 20202120615901, quedando ejecutoriada y en firme el dia 28
de febrero de 2020, como quiera que contra dicho acto administrativo no procede recurso.

Dada en Bogota D.C., el dia veintisiete (27) de diciembre de 2023.

COORDINADORA|GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elaboré: Dania Marcela Campo Hincapié-Abogada-GGN
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NUmero del acto administrativo:
RES-210-8845

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION

RESOLUCION NUMERO 210-8845 pe 04/0CT/2024

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RECHAZA UN RECURSO DE REPOSICION DENTRO DE LA
PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No. JC4-14011 Y SE TOMAN OTRAS
DETERMINACIONES”

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones 34 del 18 de
enero de 2021 y 224 del 20 de febrero de 2023 expedidas por la Agencia Nacional de Mineria'y

CONSIDERANDO:

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto — Ley 4134 de 2011 con el
objeto de administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el
aprovechamiento 6ptimo y sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas
pertinentes y en coordinacion con las autoridades ambientales en los temas que lo requieran, lo
mismo que hacer seguimiento a los titulos de propiedad privada del subsuelo cuando le sea delegada
esta funcion por el Ministerio de Minas y Energia de conformidad con la ley.

Que los numerales 1,6 y 16 del articulo 4 del Decreto — Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia
Nacional de Mineria ANM para “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio
nacional”, “Administrar el catastro minero y el registro minero nacional” y “Reservar areas con
potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de concesién”.

Que el Decreto 509 de 2012 (articulo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2020, establecié en su
articulo 2.2.2.9.8, que: “Las Agencias expediran el manual especifico describiendo las funciones que
correspondan a los empleos de la planta de personal y determinando los requisitos exigidos para su
ejercicio”.

Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposicién, la Agencia Nacional de Mineria
expidid la Resolucion 34 del 18 de enero de 2021 “Por medio de la cual adopta el Manual Especifico
de Funciones y Competencias laborales para los empleos de la Planta de Personal de la Agencia
Nacional de Mineria”, asignando al empleo Gerente de Proyectos cdédigo G2 grado 09 -
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Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, la funcion de aprobar o rechazar las solicitudes y expedir
los actos administrativos relacionados con el tramite de las solicitudes mineras, teniendo en cuenta la
normatividad aplicable.

ANTECEDENTES

Que los proponentes ALFONSO SILVA ORDUNA identificado con Cédula de Ciudadania No.
17086036, HECTOR ALFONSO ACEVEDO GORDILLO identificado con Cédula de Ciudadania No.
19305912 y ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ identificado con Cédula de Ciudadania No.
8698735, radicaron el dia 04 de marzo de 2008, propuesta de contrato de concesién para la
exploracion y explotacién de un yacimiento clasificado técnicamente como MINERALES DE COBRE
Y SUS CONCENTRADOS, MINERALES DE ORO Y SUS CONCENTRADOS, ubicado en el
municipio de FRESNO, departamento de Tolima, a la cual le correspondi6 el expediente No. JC4-
14011.

Que mediante Resolucién No. 003504 del 7 de octubre de 2011[1] se acepto el desistimiento de la
propuesta de contrato de concesion No. JC4-14011 presentada por el sefior HECTOR ALFONSO
ACEVEDO GORDILLO identificado con Cédula de Ciudadania No. 19305912; y se continué el tramite
con los sefiores ALFONSO SILVA ORDUNA identificado con Cédula de Ciudadania No. 17086036 y
ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ identificado con Cédula de Ciudadania No. 8698735; asi
mismo, se procedid a requerir a los proponentes para que manifestaran por escrito cual o cuales de
las zonas determinadas como libres para contratar, deseaban aceptar, concediendo para tal fin el
término perentorio de dos (2) meses contados a partir de la notificacion del acto administrativo, so
pena de entender desistida la voluntad de continuar el tramite de la propuesta de contrato de
concesion.

Que mediante radicado No. 2011-412-035031-2 del 2 de noviembre de 2011, el proponente ANTONIO
ENRIQUE HERRERA MARTINEZ manifest6 su intencion de aceptar el area determinada como libre
susceptible de contratar.

Que a través Resolucion No. 001418 del 30 de abril de 2012[2], se rechaz6 la propuesta No. JC4-
14011, sin embargo6 la misma fue revocada por la Resolucién No. 005027 del 15 de noviembre de
2013[3].

Que mediante la Resolucion No. 003202 del 12 de agosto de 2014[4] se rechazé la propuesta de
contrato de concesion No. JC4-14011 respecto del sefior ALFONSO SILVA ORDUNA identificado
con Cédula de Ciudadania No. 17086036 y se continu6 el tramite con el sefior ANTONIO ENRIQUE
HERRERA MARTINEZ identificado con Cédula de Ciudadania No. 8698735.

Que mediante Resolucién No. 000629 del 18 de abril de 2018[5] se entendi6 desistida la propuesta
de contrato de concesion No. JC4-14011, por cuanto en evaluacion juridica del 2 de abril de 2018 se
determind que el proponente allegd de manera extemporanea respuesta al Auto GCM No. 002468 del
5 de septiembre de 2017 a través del cual se requirié con el fin que allegara el Programa Minimo
Exploratorio Formato A, de conformidad con la Resolucién No. 143 del 29 de marzo de 2017.

Que a través de la Resolucion No. 002162 del 17 de diciembre de 2019[6] se confirmé la
Resolucién No. 000629 del 18 de abril de 2018.

Que no obstante lo anterior, mediante Auto GCM No. 003 del 08 de junio de 2023, notificado por
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estado juridico No. 090 del 13 de junio de 2023, dando cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2
del articulo 2° del Decreto 107 del 26 de enero de 2023, procedié a requerir a los proponentes de las
propuestas de contratos de concesion alli enlistados, entre los que se encuentra la placa sub examine,
para que dentro del término perentorio de dos (02) meses contados a partir del dia siguiente a la
notificacion de dicha providencia, allegaran a través de la Plataforma Anna Mineria certificacion(es)

ambiental(es) expedida (s) por autoridad(es) competente(s) junto con archivo geogréafico en Formato
Shapefile (Comprimido Zip) del &rea certificada, o la(s) solicitud(es) con constancia y fecha de radicado
(s) de dicha certificacion ante la(s) autoridad(es) ambiental(es) competente(s), efectuada a través de
la plataforma VITAL del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, so pena de declarar el

desistimiento del tramite de la propuesta.

Que en el auto antes mencionado a la placa No. JC4-14011 se relacioné a los sefiores HECTOR
ALFONSO ACEVEDO y ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ.

Que el sefior ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ el dia 14 de junio de 2023, a través del
Sistema Integral de Gestion Minera - AnnA Mineria, aporté formulario de radicacién del tramite con
fecha 13 de junio de 2023 a través de la plataforma Vital, indicando el numero de radicado VITAL
1210000869873523002; con el fin de dar respuesta al Auto GCM No. 003 del 08 de junio de 2023,
notificado por estado juridico No. 090 del 13 de junio de 2023.

Que el sefior ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ el dia 18 de julio de 2023, a través del
Sistema Integral de Gestiébn Minera - AnnA Mineria, aporté Certificacion Ambiental expedida por la
Corporacién Autonoma Regional del Tolima con radicado Vital No. 1210000869873523001 a través de
la plataforma Vital, documentacion tendiente a dar respuesta al Auto GCM No. 003 del 08 de junio de
2023, notificado por estado juridico No. 090 del 13 de junio de 2023.

Que el dia 22 de septiembre de 2023, se evalu6 ambientalmente la propuesta de contrato de
concesién y determind:

"(...) DECISIONES

De acuerdo con lo anterior el proponente ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ (45226),
presento certificacion ambiental, la cual fue emitida, por la Corporacion Autonoma Regional del Tolima
— CORTOLIMA con el numero radicado vital 1210000869873523001, bajo los lineamientos para
proferir certificacion en el Marco del cumplimiento del numeral 1.3.1, Orden tercera de la sentencia
bajo radicado 25000234100020130245901 establecidos por la Circular SG-40002023E4000013 del 19
de enero de 2023 del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Una vez revisada la documentacion adjunta en las plataformas AnnA Mineria y Ventanilla Integral de
Tramites Ambientales — VITAL, se evidencia una incongruencia con el area de interés que se pretende
concesionar, ya que el area asociada al nimero de expediente JC4-14011 no coincide con el area
evaluada en la certificacion ambiental emitida por la Corporacion.
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Imagen No. 1. Salida gréfica plataforma Anna Mineria. Sclicitud JC4-14011. Fuente: AnnA Mineria.
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Imagen No. 2. Salida grafica plataforma Anna Mineria. Solicitud JC4-14011. Fuente: AnnA Mineria

En la imagen No. 2. Se evidencia el poligono asociado al nimero de expediente JC4-14011 (poligono
color azul) y el poligono asociado a la informacion cartografica (Shapefiles) descarga desde la
ventanilla VITAL, con el numero radicado vital 1210000869873523001, “No. de tramite
1210000869873523001, archivo -161087812 141 06132023 SOLICITUD VIGENTE JAV-14191
SHP_20230613060455.zip” (pol igono color verde) .

En relacion a lo anteriormente citado, se evidencia que el drea de la propuesta presentada por el
proponente para la obtencion de la certificacion ambiental, NO se encuentra CONTENIDA dentro del
area registrada en el momento de la radicacion en la plataforma Anna mineria para la solicitud JC4-
14011; por lo que se recomienda dar aplicacion a la consecuencia juridica.

Posteriormente, la presente evaluacion ambiental producira los resultados mencionados, una vez sea
debidamente acogida por el area técnica.
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Finalmente, es preciso indicar que la presente evaluacion se realiza en virtud de lo ordenado en
sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera No. 470 el
pasado 4 de agosto de 2022, adicionada el 29 de septiembre de 2022, con radicacion
25000234100020130245901. (...) "

Que el dia 21 de marzo de 2024, el Grupo de Contratacién Minera evalué la propuesta de contrato de
concesion JC4-14011 y determin6 que vencido el término otorgado mediante Auto GCM No. 003 del
08 de junio de 2023, notificado por estado juridico No. 090 del 13 de junio de 2023, los proponentes
HECTOR ALFONSO ACEVEDO GORDILLO identificado con Cédula de Ciudadania No. 19305912 y
ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ identificado con Cédula de Ciudadania No. 869873 no
presentaron en debida forma la informacion con el fin de atender los requerimientos efectuados por la
Autoridad Minera, es decir, allegar en la plataforma ANNA mineria, la certificacion ambiental del area
de interés de la propuesta de contrato de concesion No. JC4-14011, y ante la falta de cumplimiento de
lo requerido por la autoridad minera, se recomendd decretar el desistimiento del tramite de la
propuesta.

Que en consecuencia la Agencia Nacional de Mineria profirié la Resolucién No. 210-8367 del 28 de
mayo de 2024 por medio de la cual decret6 el desistimiento de la propuesta de Contrato de
Concesion Minera No. JC4-14011.

Que la Resolucién No. 210-8367 del 28 de mayo de 2024 fue notificada electronicamente al sefior
ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ el dia 13 de junio de 2024, conforme a la Certificacion de
Notificacion Electrénica GGN-2024-EL-1387 y mediante EDICTO GGN-2024-P-0303 fijado el 05 de
julio de 2024 y desfijado el 18 de julio de 2024.

Que el dia 5 de julio de 2024 a través de la pagina web de la ANM mediante los radicados Nos.
20241003244712 y 20241003244842 el sefior ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ allegé
certificacion ambiental y demas documentos relacionados, indicando en el tipo de solicitud “Recurso
de Reposicion y Otros Requerimientos”,

Que el dia 22 de julio de 2024 mediante radicado No. 20241003285252, el sefior ANTONIO
ENRIQUE HERRERA MARTINEZ alleg6 escrito de recurso de reposicion contra la Resolucion No.
210-8367 del 28 de mayo de 2024.

ARGUMENTOS DEL RECURSO

Manifiesta el recurrente como motivos de inconformidad por la emisiéon de la resolucién proferida los
gue a continuacién se resumen:

“..)

ANTECEDENTES

1. Que el dia 04 de marzo de 2008 la propuesta de contrato de concesion para la exploracién y
explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como MINERALES ORO Y SUS
CONCENTRADOS Y DEMAS CONCESIBLES.

2. Que, mediante Auto GCM No. 003 del 08 de junio de 2023, notificado por estado juridico No. 090
del 13 de junio de 2023, dando cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2 del articulo 2° del Decreto
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107 del 26 de enero de 2023, procedio a requerir a los proponentes de las propuestas de contratos de
concesion alli enlistados, entre los que se encuentra la placa sub examine, para que dentro del
término perentorio de dos (02) meses contados a partir del dia siguiente a la notificacion de dicha
providencia, allegaran a través de la Plataforma Anna Mineria certificacion(es) ambiental(es) expedida
(s) por autoridad(es) competente(s) junto con archivo geografico en Formato Shapefile (Comprimido
Zip) del area certificada, o la(s) solicitud(es) con constancia y fecha de radicado(s) de dicha
certificacion ante la(s) autoridad(es) ambiental(es) competente(s), efectuada a través de la plataforma
VITAL del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, so pena de declarar el desistimiento del
tramite de la propuesta.

3. Que los proponentes el dia 14 de junio de 2023, a través del Sistema Integral de Gestion Minera -
AnnA Mineria, aportd constancia de radicacion del tramite con fecha 13 de junio de 2023 a través de
la plataforma Vital con radicado No. Page 2 of 26 1210000869873523002, documentacion tendiente a
dar respuesta al Auto GCM No. 003 del 08 de junio de 2023, notificado por estado juridico No. 090 del
13 de junio de 2023.

4. Que el proponente el dia 18 de julio de 2023, a través del Sistema Integral de Gestion Minera —
AnnA Mineria, POR ERROR INVOLUNTARIO aporté Certificacion Ambiental expedida por la
Corporacion Auténoma Regional del Tolima con radicado Vital No. 1210000869873523001 a
través de la plataforma Vital, documentacion tendiente a dar respuesta al Auto GCM No. 003 del 08 de
Junio de 2023, notificado por estado juridico No. 090del13dedejuniode2023, envezde
radicar la Certificacion Ambiental expedida por la Corporacion Autonoma Regional del Tolima con
radicado Vital No. 1210000869873523002 que es la correspondiente a la propuesta JC4.14011, pero
cuando se intenté corregir la plataforma de ANNA MINERIA no lo permitio.

5. Como el sistema de ANNA mineria no permitio corregir inmediatamente el ERROR
INVOLUNTARIO, procedi inmediatamente a radicar los documentos del area JC4- 14011 de la
certificacion ambiental, ya que por error envié los de otra area con mi nombre, esa comunicacion de
radicado 20231002535652, del 18 de julio de 2023, Placa JC4-14011 se anexo la certificacion
ambiental correcta expedida por la Corporacion Auténoma Regional del Tolima.

6. Ya que es imposible de corregir en la plataforma de ANNA MINERIA, radique todo en la ANM y
avise del error cometido y todo se realizé dentro los términos correspondientes.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

CONSTITUCION POLITICA

ARTICULO 2. Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, promover la prosperidad
general y garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la
Constitucion; facilitar la participacion de todos en las decisiones que los afectan y en la vida
econémica, politica, administrativa y cultural de la Nacion, defender la independencia nacional,
mantener la integridad territorial y asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo
(negrillas fuera del texto).

Las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades, y para asegurar el

cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los particulares (negrillas fuera del texto).
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ARTICULO 6. Los particulares sélo son responsables ante las autoridades por infringir la Constitucion
y las leyes. Los servidores publicos lo son por la misma causa y por omision o extralimitacion en el

gjercicio de sus funciones (negrillas fuera del texto).

ARTICULO 29. El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas.

ARTICULO 20. OBJETO DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA Los funcionarios tendran en cuenta
qgue la actuacion administrativa tiene por objeto el cumplimiento de los cometidos estatales como lo
sefialan las leyes, la adecuada prestacion de los servicios publicos y la efectividad de los derechos e
intereses de los administrados, reconocidos por la ley.

ARTICULO 69. CAUSALES DE REVOCACION. Los actos administrativos deberan ser revocados por
los mismos funcionarios que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores, de oficio 0 a
solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.

2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.

De las normas anteriores, podemos deducir que se me debe respetar mis derechos procedimentales,
y el del debido proceso.

Debemos recordar que el no cumplimiento y respeto de las leyes establecidas con

conocimiento de causa, acarrea sanciones de todo tipo, tanto penales como administrativas y

disciplinarias, contenidas en los articulos 76 y 78 del Cddigo Contencioso Administrativo,

Articulo 90 del a Constitucion Nacional (Sentencia C-430 del 12 de abril del afio 2000), el estado

debe ser garante de los derechos y no vulnerarlos.

1. DECRETO 4134 DEL 2011, por el cual se crea la ANM

Articulo 3. OBJETO. El objeto de la Agencia Nacional de Mineria, ANM, es administrar integralmente
los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el aprovechamiento optimo y

sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas pertinentes y en

coordinacion con las autoridades ambientales en los temas que lo requieran., lo mismo que
hacer seguimiento a los titulos de propiedad privada del subsuelo cuando le sea delegada esta
funcién por el Ministerio de Minas y Energia de conformidad con la ley..

CODIGO DE MINAS

ARTICULO 270. PRESENTACION DE LA PROPUESTA. La propuesta de contrato se presentara
por el interesado directamente o por medio de su apoderado ante la autoridad competente o
delegada, ante el notario o alcalde de la residencia del proponente, o por envio a través de
correo certificado. En estos casos, si la primera propuesta concurriere con otra u otras
posteriores sobre la misma zona, se tendra como fecha de su presentacion la de su recibo por
la autoridad competente o comisionada, o la fecha y hora en que la empresa de correo
certificado expida el recibo de envio.
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También sera admisible la presentacion de la propuesta a través de medios electrénicos,
cuando la autoridad minera disponga de los equipos y servicios requeridos para tal fin. Toda
actuacion o intervencion de el interesado o de terceros en los tramites mineros, podra hacerse
directamente o por medio de abogado titulado con tarjeta profesional. Los documentos de
orden técnico que se presenten con la propuesta o en el tramite subsiguiente, deberan estar
refrendados por gedlogo o ingeniero de minas matriculados, segun el caso, de acuerdo con las
disposiciones que regulan estas profesiones.

ARTICULO 271. REQUISITOS DE LA PROPUESTA. La propuesta para contratar, ademas del
nombre, identidad y domicilio del interesado, contendra:

a) El sefialamiento del municipio, departamento y de la autoridad ambiental de ubicacion del
darea o trayecto solicitado;

b) La descripcion del area objeto del contrato, y de su extension;

c) Laindicacion del mineral o minerales objeto del contrato;

d) La mencion de los grupos étnicos con asentamiento permanente en el area o trayecto
solicitados y, si fuere del caso, el hallarse total o parcialmente dentro de zona minera indigena,
de comunidades negras o mixtas;

e) Si el area abarca, en todo o en parte, lugares o zonas restringidas para cuya exploracion y
explotacién se requiera autorizacion o concepto de otras autoridades, deberan agregarse a la
propuesta de acuerdo con el articulo 35;

f) El sefialamiento de los términos de referencia y guias mineras que se aplicaran en los
trabajos de exploracion y el estimativo de la inversion econdmica resultante de la aplicacion de
tales términos y guias;

g) A la propuesta se acompafiara un plano que tendra las caracteristicas y especificaciones
establecidas en los articulos 66 y 67 de este Cddigo.

La propuesta debera verterse en el modelo estandarizado adoptado por la entidad concedente.

ARTICULO 273. OBJECIONES A LA PROPUESTA: La propuesta se podra corregir o adicionar,

por una sola vez, por la autoridad minera, si no puede identificarse al proponente, no se puede
localizar el area o trayecto pedido, no se ajusta a los términos de referencia o guias o no se
acompafia de los permisos previos en los casos sefialados en el articulo 34 de este Cédigo,
cuando dicha area o trayecto estuvieren ubicados en los lugares o zonas mencionados en
dicha disposicion. El término para corregir o subsanar la propuesta sera de hasta treinta (30)
dias y la autoridad minera contara con un plazo de treinta (30) dias para resolver
definitivamente.

ARTICULO 332. ACTOS SUJETOS A REGISTRO. Unicamente se inscribirdan en el Registro

Minero los siguientes actos:
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a) Contratos de concesion;

b) Contrato de exploracion y explotacion celebrados sobre zonas de reserva, zonas mineras
indigenas, zonas mineras de comunidades negras y zonas mixtas;

c) Titulos de propiedad privada del subsuelo minero;

d) Cesion de titulos mineros;

e) Gravamenes de cualquier clase que afecten el derecho a explorar y explotar o la produccion
futura de los minerales "in situ",;

f) Embargos sobre el derecho a explorar y explotar emanado de titulos mineros;

g) Zonas de reserva provisional y de seguridad nacional;

h) Autorizaciones temporales para vias publicas;

i)Zonas mineras indigenas, de comunidades negras y mixtas.

ARTICULO 333. ENUMERACION TAXATIVA. La enumeracién de los actos y contratos
sometidos a registro es taxativa. En consecuencia, no se inscribirdn y seran devueltos de
plano, todos los actos y contratos, publicos o privados, que se presenten o remitan por los
particulares o las autoridades para inscribirse, distintos de los sefialados en el articulo
anterior. La inscripcion de los actos y documentos sometidos al registro deberan inscribirse
dentro de los quince (15) dias siguientes a su perfeccionamiento o vigencia.

DECRETO 935 DEL 9 D MAYO DEL 2014

Articulo 3°. Si habiéndose reunido todos los requisitos establecidos en el Articulo 271 y su
reglamento, se presentaren deficiencias en el diligenciamiento de alguno algunos de ellos, la
autoridad minera procedera a objetar la propuesta y a requerir que sea subsanada, conforme a
lo dispuesto por el articulo 273 de la Ley 685 de 2001.

CONCLUSIONES

1. La propuesta de contrato JC4-14011 S| cumplio con el requerimiento mediante Auto GCM No. 003
del 08 de junio de 2023, notificado por estado juridico No. 090 del 13 de junio de 2023, incluso se
realiz6 de manera casi inmediata el dia 14 de Junio de 2023
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2.- La Certificacion Ambiental expedida por la Corporacién Auténoma Regional del Tolima con
radicado Vital No. 1210000869873523002 da la viabilidad y es clara prueba de que si se cumplio con
el requerimiento mediante Auto GCM No. 003 del 08 de junio de 2023, notificado por estado juridico
No. 090 del 13 de junio de 2023.
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EL SUBDIRECTOR DE PLANIFICACION AMBIENT AL Y DESARROLLO SOSTENIBLE
DE LA CORPORACION AUTONOMAREGIONAL DEL TOLIMA “CORT OLIMA"

Considerando:

Que ol safor: Antonie Enngue Herrera Martnez, idertificada con CC No. 8538728; allegd
la sobcitud para ablener cestificacion ambertal a traves de la plataforma VITAL connGmera
dé seguimiento 1210000869873523002. & cual fue radicads por CORTOLIMA. an &
Expadiente VITAL con &l ramero SCM-00428-23

Gue los archivos, en formato shape Al sumnsirados en dicha solctud para o area total
do @ propuesta, fueron confrastades con la informacidn que contiene en of Geowsor
Ambiectsd de 18 Corparacion, Link Biodhersisad y espec Ticamente o de Areas Prolegidas
yﬁmew«yw POMCAS y sspec Ncamaents los POMCAS Rio Guarno
Y Gua

Qua o Honorable Consejo de Estado, Saa de o Contencioso Adminstralivo, Seccdn
Primerd on Sentercia o 4 de  agosto de 2022 con radicado
250002341000201 30201245001, ordend & 18 Agenca Nacional de Mineria “ANNT. axigr un
certificado proferdo por la autoridad ambiertal competente, unficando criferios con oras
Sridacs para SU sxpediciin

Que ol Mnsterio de Ambierie vy Desarrclio Sostenble “MADS®, expidid & Circulr SG
40002023E4000013, con los ineamentos para generar & presente certficacion ambiertal

CERTIFICA

1. Que o archiva, en formato shape-file del area total de la propuesta de la salictanie, se
carge en el Geovisor Ambilerital de la Corporacion: Unk Blodiversidad y especficaments
Areas Protegidas y Ecosistemas Estralégicos; delerminandose que dicho paligono, de
aproemadamente 3.611.73 Mas | abarca gran parte de la cuenca de los rics Guanno y
Guall wwcado en o muncipo de Fresno, NO SE SUPERPONE con alguo de los
ecossternas a que se refieren s subtbulos b y o) del capido 133, de b sertenca deol
Consejo de Estado v se encuentra dentro de las areas protegdas del Sisterna Nacional de
Areas Prolegidas "RUNAP", contenidas en o Articulo 2.2.2.12 1 ol Decreto 1076 de 2015,
y en dreas de consenacian “in stu” de ongen legal, comose puede carroborar en ol archivo
Anexo AP

2 De scusrdo ol decrato 2245 del 29 de dclembes del 2017 por medio o cud se
el articulo 206 do & ley 1450 do 2011, se debe de RESPETAR RONDA

reglamerta

HIDRICA, ' cusl hace referarcia @ 1as faes foresiakes paraleias 3 Bs lneas de maress
maemas o a la del cauce permanente de nos y agos, hasta de treinta metros de ancho, de
Scuerdo & 1o antenor, tinee a0 Cusia 106 Cuenpos o agus entiicados para o drea de
Interés (Lagos, Lagunas y demas | levaniados a escals 125000 al momento de prapones a
localzacicn dal proyecto.
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3 Que & refendo paligono Que s pretende CONCESIONNT, s& cargd en of Geovisor Ambrentsl
de s Corporacdn Lirk POMCAs y espechicamente on los “POMCAS Rio Guarino y Guali™,
S0 detorming que osta ncludo en of Plan de Ordenacion y Manejo de la Cuenca

de estos rios, aprobados por CORTOUMA, mediante of Acuerdo No. 017 de
12 de dciembre 2014 y la Resolucion 4277 del 21 de dcwembre do 2017, de o8 cusies se
realzd of andisis del Rio Guarno y del Rio Guall. como se puede comoborar en los archvos
Avexos. Zondicaicon POMCA Guarino y Zonficacion POMCA,_ Guall

4 Que denrtro del referdo poligono y la zondicacdn de estos nstrumentos de planficacion,
S PSR MINeras NO eStin DarMBSaSs . para s Siguienios droas:

POMCA RIO GUARINO

o Areas Protegidas: Aoas SINAP
o Aoas de restauracion: con subizona de Mmaneo de
- Areas de rehabilitacion: con ks Aveas de rehabAtacion
~ Areas de restauracion ecologica: con s Meas 0 reslaracon ecoigea

Uso Multipie
o Areas de restauracion: con subzona de maneo de

- MAreas de recuperacion para el uso multiple.

Conservacién y proteccion ambiental
o Areas Protegidas: Areas SINAP como Parque naconal natural los Nevados y Predios
por la corporacion at 111
. de Profeccion: con subizona de manejo de
- Areas complementarias para la conservacién como los Area de Paramo,
Reserva forestal central A y B Ley 2*. Aveas de especal significanca ambiental de
108 Fstrumentos de ordenacion, Predios BoQUndos PO 1 COMPOraciin
- Aroas do Amenazas Naturales: con las dreas por amenaza ala por Movwmientos
en Mass Amenaza alta por remocdn en masa / Fluos torrencales, amenaza alta
Inundacion, Amenaza por inundaciin / Fluos torrencales
- do importancia ambiental: Humeds Laguna of Sdencio y Rondas de ros
o Areas 0o restauracion: con subizona de mareo de
- Aveas 9o rehabitacion con s Areas 00 rehatitacion
~ Aeas 30 resturacion ecologca con las dreas G restauracdn ecologica

Uso Muftiple
o Areas de restauracion:
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Como se puede observar la certificacion ambiental si cumple y se realizé y se cumplié en términos
todos los requerimientos. 3.- Como se puede observar la similitud entre las certificaciones ambientales
de No. radicado 1210000869873523001 y No. radicado 1210000869873523002 son muy similares y
por error involuntario anexe la que no era.

- La primera con No. radicado 1210000869873523001 pertenece a otra propuesta de concesion de mi
propiedad la cual tiene la placa JAV-14191, y a la que también le realice el proceso para la

certificacion ambiental, y la cual ya se radico y también cumplio con los parametros como se puede
observar a continuacion:
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Auténoma
Regional del Tolima

EL SUBDIRECTOR DE PLANIFICACION AMBIENTAL Y DESARROLLO SOSTENIBLE
DE LA CORPORACION AUTONOMAREGIONAL DEL TOLIMA “CORTOLIMA™

Considerando.

Que &l sanor Anoneo Ennges Herrers Martine | dentificads con CC No BE88TIS. slego
0 SoRCAud Daen Obtenesr Cortiicacdtn ambental & raves de lo platadorma VITAL 0on numero
6 segumento 12100008008 73523001, & cu Nue radcats por CORTOLMNA en o
Expodiorte VITAL con of numero SCAMOL7.23

Que los archvos en formeto shape-Se suminstredos en doha solobud pars & area totol
06 B propusstn, eron CONASISdos CON 16 PIcEMAcKn Que conliene en o Geowsor
Ambserttal do i Corporacion Link Biodiversided vy especficamente of de Arsas Protegdaes
y Ecosmtemas E skotegcos y Link. POMCAs v espec ficamentes b subzona herografica ded
Rio Recwo y Venadio

Que o Honomable Corseio de Estado. Saa de 0 Comencioso Admnstiativo. Seccon
Pamera en Sentencia o 4 de aQosto e 2002 on  raiwad
2500023 1000201 X201 245001 ardend a la Agencia Naconad de Mnerls “ANMT exgr un
enrtfie ncdn tecfardn tor I smdorving  ambeendnl comesdeste  (neficando crfenon con oftas

- La segunda con No. radicado 1210000869873523002 pertenece a otra propuesta de concesion de
mi propiedad la cual tiene la placa JC4- 14011, que también le realice el proceso para la certificacion
ambiental, y la cual ya se radico y también cumplié con los parametros como se puede observar a
continuacion:

$1 oLy
bo 4,7

Corporaciéon Auténoma
Reglonal del Tolima

EL SUBDIRECTOR DE PLANIFICACION AMBIENTAL Y DESARROLLO SOSTENIBLE
DE LA CORPORACION AUTONOMAREGIONAL DEL TOLIMA “CORTOLIMA”

Considerando:

Que el sefor: Antonio Enrnque Herrera Martinez, identificada con CC No. 8698735, allegd
la solicitud para obtener certificacion ambiental a través de la plataforma VITAL con nimero
de segumiento 1210000869873523002, la cual fue radicada por CORTOLIMA en el
Expediente VITAL con el numero SCM-00428-23

Que los archivos, en formato shape-file suministrados en dicha solicitud para el area total
de la propuesta, fueron contrastados con la informacion que contiene en el Geovisor
Ambiental de la Corporacion; Link: Biodiversidad y especificamente el de Areas Proteqidas
y gcosG:ls’:rnas Estratégicos y Link. POMCAs y especfficamente los "POMCAS Rio Guarino
y Rio T

Que el Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Primera en Sentencia del 4 de agosto de 2022 con radicado
25000234 100020130201245201, ordend a la Agencia Nacional de Mineria “ANM’, exigir un
certificado profendo por la autoridad ambiental competente, unificando criterios con otras
entidades, para su expedicion,
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Los 2 requerimientos fueron realizados correctamente.

2. El dia 18 de julio de 2023 realice la radicacion de las certificaciones ambientales y por error
involuntario anexe la certificacion ambiental equivocada del area JC4- 14011, pero inmediatamente se
radico en la ANM la certificacion correcta y se le dio alcance al radicado.

3. La ANM en reiteradas ocasiones nos dio varias respuestas donde ellos mencionan que
efectivamente se puede evidenciar el error, pero que la plataforma de ANNA MINERIA no permite
corregir, ademas expresan claramente que la certificacion con No. radicado 1210000869873523002 si

existe, ya que la ANM puede convalidar directamente en la plataforma de VITAL cada certificacion
Ambiental.

4. El dia 06 de mayo de 2024 se llevo a cabo una sesion virtual de orientacion a las 2:00 p.m. donde
se resolvieron algunas dudas a los titulares mineros que tenian algun tipo de problema con las
certificaciones ambientales, en esta sesion se me explico que si yo habia realizado la certificacion
correctamente y por error se habia radicado mal en la plataforma de ANNA MINERIA, esto se podia
radicar de manera personal en la ANM y presentar el recurso de reposicion explicando la situacion y
que si se habia realizado correctamente el tramite en VITAL y la ANM corroborara que la certificacion
ambiental correcta si existe, la ANM procederia a revocar el desistimiento establecido.

\.umnnlw
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5. Sefiores ANM en esa misma sesion ustedes expresaron que pueden entrar en la plataforma de vital
y descargar las certificaciones directamente, siendo asi el caso ustedes pueden descargar la
certificacion con No. radicado 1210000869873523002 y pueden corroborar que si existe, que se
realizé en los términos correctos y que realmente fue un error involuntario.

6. El desistimiento expresa claramente que yo no haya radicado en los términos o realizado los
procesos en los términos, pero este no es el caso mio, ya que todo lo realice en términos y di
cumplimiento a todo lo requerido, si bien en la plataforma de ANNA MINERIA radique la que no era y
no se dejo corregir, inmediatamente di alcance al radicado y anexé la certificacion ambiental correcta,
como ustedes mismos me lo expresaron en las respuestas dadas sobre ese caso especifico de la JC4-
14011. Nota: sefiores ANM las certificaciones ya fueron radicadas correctamente en la ANM, la
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plataforma no da opcion de corregir pero como se puede ver todo esta en términos y todo si cumple
con todo lo exigido por el Consejo de Estado, desafortunadamente se radico por error otra de mis
certificaciones ambientales, pero como se puede observar la radicacion de la constancia si cumplia, la
certificacion correcta si existe y se radico inmediatamente se cometio el error, lo que evidencia que si
se cumplié con todo lo exigido por la ley.

(...)"

FUNDAMENTOS PARA EL SANEAMIENTO DE LAS ACTUACIONES EN EL PRESENTE TRAMITE
MINERO.

a. Para dejar sin efecto el Auto de requerimiento No. GCM No. 003 del 08 de junio de 2023.

En procura de salvaguardar el respeto de los principios de eficacia y debido proceso, se considera
procedente realizar el saneamiento de la actuacion administrativa, teniendo como fundamento legal el
articulo 3 del Decreto 01 de 1984 al cual nos remitimos por disposicién del articulo 297 del Cédigo de
Minas en concordancia con lo previsto en el articulo 308 de la Ley 1437 de 2011; el cual indica:

Art. 3:

“(...) En virtud del principio de eficacia, se tendra en cuenta que los procedimientos deben lograr su
finalidad, removiendo de oficio los obstaculos puramente formales y evitando decisiones inhibitorias.
Las nulidades que resulten de vicios de procedimiento podran sanearse en cualquier tiempo de oficio
0 a peticion del interesado. (...)”

Teniendo en cuenta que el articulo anterior prevé la posibilidad que las entidades publicas de oficio,
encaucen adecuadamente la actuacion para lograr la finalidad del procedimiento; se advierte que, en
el presente asunto es necesario recomponer la actuacion, en esta medida se busca garantizar la no
afectacion sustancial del nucleo o la esencia del tramite minero, corrigiendo las irregularidades
presentadas en la actuacion administrativa.

En este orden, la Seccion Segunda Subseccion "A" del Honorable Consejo de Estado en Sentencia de
fecha 3 de septiembre de 2020 Radicacion numero: 17001-23-33-000-2017-00100-02(4103-18) y
17001-23-33-000-2017-00100-01(3251- 17), consejero ponente Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ,
establecid lo siguiente:

El postulado de autotutela de la administracion hace referencia a la potestad de las autoridades
estatales para reconocer derechos, imponer obligaciones o crear situaciones juridicas (de manera
declarativa) y al mismo tiempo hacerlas efectivas o materializarlas (de forma ejecutiva o coactiva), ello
respecto de los particulares y sin necesidad automatica y previa de acudir a una instancia judicial, sino
en pleno ejercicio del poder publico que las reviste, todo siempre y cuando se garantice el respeto
pleno del principio de legalidad y del debido proceso.

Con esta claridad sobre el tema, debe resaltarse que el mentado precepto nomoarquico de la
autotutela administrativa, visto desde su arista declarativa, también hace referencia a la facultad de las
entidades como la demandada, para reconocer sus errores y de esta forma modificarlos a fin de evitar
la configuracion de una situacion ilegal, arbitraria, contraria a derecho o simplemente que no
corresponda a la realidad material del asunto objeto de decision.
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Los dos mecanismos en comento claramente implican que las autoridades pueden (e incluso deben),
sin que medie un fallo judicial que asi lo ordene, enmendar y adecuar de manera auténoma, todas sus
decisiones tanto en el tramite de una actuacion como en el acto definitivo que la finalice, ello cuando
se advierta que con aquellas manifestaciones se afecta la base estructural de la funcion administrativa
que es el principio de legalidad, el debido proceso y la garantia del equilibrio entre los intereses
particulares y generales con sujecion a la normativa aplicable a cada caso.

. . . . . 7
En cuanto a los autos de tramite o preparatorios, la Corte Constitucional en la sentencia SU—20/94[ ],
afirmo lo siguiente:

“(...) los actos administrativos de tramite o preparatorios, a diferencia de los actos definitivos, no
expresan en concreto la voluntad de la administracion, simplemente constituyen el conjunto de
actuaciones intermedias que preceden a la formacion de la decision administrativa que se plasma en
el acto definitivo.” (...)"

El Consejo de Estado también se ha pronunciado en un sentido similar sobre los actos de tramite y al
respecto ha sefialado:

“(...) los actos de tramite son disposiciones instrumentales que permiten desarrollar en detalle los
objetivos de la administracion, entonces la existencia de estos actos no se explica por si sola, sino en
la medida en que forman parte de una secuencia o serie de actividades unidas y coherentes con un
aspecto de mas amplio alcance que forma una totalidad como acto. Por el contrario, los actos
definitivos ponen fin de manera perentoria a la actuacion administrativa, de modo que en ellos se

. - . . . > - 8
agota la actividad de la administracion, o tan solo queda pendiente la ejecucion de lo decidido (... )’[ /

Estos apartes jurisprudenciales no hacen cosa distinta que reconocer la autotutela administrativa y la
posibilidad que tiene la autoridad administrativa de sanear las actuaciones y asi lograr el cumplimiento
del fin del procedimiento minero, por tanto, resulta procedente entonces, dejar sin efecto juridico el
Auto GCM No. 003 del 08 de junio de 2023, notificado por estado juridico No. 090 del 13 de junio de
2023 en lo que respecta a la propuesta de contrato de concesion No. JC4-14011, teniendo en cuenta
gue no era procedente incluirla en el mencionado acto administrativo, como quiera que con la
Resolucién No. 002162 del 17 de diciembre de 2019 se confirmé la Resolucion No. 000629 del 18
de abril de 2018 por medio de la cual se entendié desistida la propuesta de contrato de concesion No.
JC4-14011, toda vez que, en evaluacion juridica del 2 de abril de 2018 se determin6é que el
proponente allegdé de manera extemporanea respuesta al Auto GCM No. 002468 del 5 de septiembre
de 2017 a través del cual se requirié con el fin que allegara el Programa Minimo Exploratorio Formato
A, de conformidad con la Resolucién No. 143 del 29 de marzo de 2017.

b. De la Revocatoria de oficio de la Resolucion No. 210-8367 del 28 de mayo de 2024.

La Ley 685 de 2001 no prevé la revocatoria directa de los actos administrativos, pero por expresa
remision del articulo 297 del Cédigo de Minas, y en concordancia con lo previsto en el articulo 308 de
la Ley 1437 de 2011, respecto de los procedimientos y las actuaciones anteriores a su entrada en
vigencia, se les aplicara para su tramite la normativa dispuesta en el Decreto 01 de 1984 — Cdadigo
Contencioso Administrativo.

La revocatoria directa estd concebida como la facultad o privilegio que tiene la Administracion de
retirar del ordenamiento juridico un acto suyo por razones de legalidad, conveniencia u oportunidad,
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sujetandose para tal efecto a unos principios, requisitos y procedimientos estatuidos por el legislador,
pero que éste establece también como deber, al establecer que cuando se presente una de las
causales del articulo 69 del CCA, las autoridades deberan proceder a la revocatoria de sus actos, a
saber:

“ARTICULO 69. Causales de Revocacion Los actos administrativos deberan ser revocados por los
mismos funcionarios que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores, de oficio o a solicitud
de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.”

La Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-742/99. Magistrado Ponente Dr. JOSE GREGORIO
HERNANDEZ GALINDO, considerdé lo siguiente en cuanto a la revocatoria de los actos
administrativos:

(...) “La revocacion directa tiene un propdsito diferente: el de dar a la autoridad la oportunidad de
corregir lo actuado por ella misma, inclusive de oficio, ya no con fundamento en consideraciones
relativas al interés particular del recurrente sino por una causa de interés general que consiste en la
recuperacion del imperio de la legalidad o en la reparacion de un dafio publico.”

En Sentencia T-033/02, con ponencia del Dr. Rodrigo Escobar Gil, ratificé el anterior argumento de la
siguiente manera:

(...) “Para la Corte, la revocatoria directa tiene una naturaleza y un propdsito diferente al de la via
gubernativa, pues la primera comporta un auténtico privilegio para la Administracion, como titular del
poder de imperium del Estado y gestora del interés publico de eliminar del mundo juridico sus propios
actos por considerarlos contrarios a la Constitucion y la ley. De ahi, que esta Corporacion haya
declarado que tal facultad consistente en "...dar a la autoridad la oportunidad de corregir por ella
misma, inclusive de oficio, ya no con fundamento en consideraciones relativas al interés particular del
recurrente sino por una causa de interés general que consiste en la recuperacion del imperio de la
legalidad o en la reparacion de un dafio publico. (...)".

En el mismo sentido, el Honorable Consejo de Estado en Sentencia con radicacion nimero 25000-23-
000-1998-3963-01 (5618-02), Consejero Ponente Alberto Arango Mantilla, considero lo siguiente en
cuanto a la revocatoria de los actos administrativos:

“Como se sabe, la revocacion directa del acto administrativo es una potestad legal otorgada a una
autoridad para hacer desaparecer de la vida juridica las decisiones que ella misma ha expedido, bien
sea por razones de legalidad o por motivos de mérito (causales). Son razones de legalidad cuando
constituye un juicio estrictamente I6gico juridico, esto es, cuando se hace una confrontacion

normativa, porque infringe el orden preestablecido que constituye el principio de legalidad (num. 1° del
art. 69 del C.C.A.). Y de mérito, cuando el acto es extinguido por razones de oportunidad,

conveniencia publica, o cuando una persona determinada recibe un agravio injustificado (num. 2°y 3°
ibidem)”.

De las precitadas reflexiones jurisprudenciales, se tiene que la revocatoria directa es una herramienta
de la que pueden hacer uso tanto la Administraciobn como el administrado para que en sede
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gubernativa desaparezcan del ordenamiento juridico aquellos actos administrativos que estén en
oposicion a la Constitucion Politica o a la ley, que no estén conformes con el interés publico o social o
cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona. Es por tanto, un medio eficaz con el
gue cuentan los sujetos del procedimiento administrativo para remediar, sin acudir al aparato judicial,
los yerros que puedan cometerse en el ejercicio de la Administracion Publica.

En este punto es importante traer a colacién la jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado[gl en
relacion con la revocatoria de actos administrativos particulares y concretos sin el consentimiento del
particular, cuando se trate de actos que no creen un derecho subjetivo o un interés legitimo favorable
al administrado, asi:

“(...) El articulo 73 ib, prevé que la Administracion no puede revocar los actos de contenido particular
que hayan creado o modificado una situacion juridica de caracter particular y concreto o reconocido un
derecho de igual categoria, sin el consentimiento expreso y escrito del respectivo titular. La exigencia
legal contenida en el anterior inciso, se predica de los actos que puedan reputarse como creadores de
derechos o de una situacion juridica particular y concreta, es decir, que ofrezcan confianza a su
beneficiario de la titularidad de una posicion juridica favorable determinada. En otras palabras, el acto
creador del derecho es aquel en virtud del cual el destinatario resulta favorecido, se reconoce para el

administrado una situacion juridica subjetiva de ventaja, una prerrogativa, genera un impacto positivo
o favorable respecto de la titularidad de un derecho. Por esto, es el reconocimiento de un derecho o
de una situacion juridica particular y especifica favorable, lo que hace que el acto sea revocable o
irrevocable, pues la Administracion no puede desconocer los derechos subjetivos que un acto haya

reconocido. De manera que el requisito del consentimiento expreso y escrito del titular depende

que el acto administrativo sea creador de derechos o de una situacion juridica individual.

Lo anterior implica que si el acto no crea un derecho subjetivo o interés legitimo favorable y directo
para un particular, podra ser revocado, en todo o en parte, sin que esté sujeto, para efectos de
modificacion de sus condiciones y contenido, a lo dispuesto en el articulo 73 del C.C.A. Esto,
naturalmente, sin perjuicio del principio de favorabilidad, aplicable en caso de sanciones”.

De la jurisprudencia citada es menester determinar que cuando el articulo 97 de la Ley habla de un
acto que crea o modifica una situacion juridica particular, entiende que dicho acto es aquel que en
“virtud del cual el destinatario resulta favorecido, se reconoce para el administrado una situacion
juridica subjetiva de ventaja, una prerrogativa, genera un impacto positivo o favorable respecto de la
titularidad de un derecho”.

Conforme a lo anterior, de lo resuelto en Resolucion No. 210-8367 del 28 de mayo de 2024 se tiene
que, si bien se esta frente a un acto administrativo de cardcter particular que resuelve una situacion
concreta respecto del administrado, a través de ésta no se constituyé un derecho a favor del
administrado, motivo por el cual, con la presente decisién no se afectan los principios de seguridad
juridica, inmutabilidad de los actos administrativos favorables y respeto a los derechos adquiridos por
ser negativa al interés de los interesados.

Precisado lo anterior, resulta que la Resolucion No. 210-8367 del 28 de mayo de 2024, no era
procedente expedirla, como quiera que la consecuencia juridica impuesta en ella se derivaba del
incumplimiento al requerimiento del Auto GCM No. 003 del 08 de junio de 2023 dentro del cual no se
debiod incluir la propuesta de contrato de concesion No. JC4-14011, por cuanto a través de la
Resolucién No. 002162 del 17 de diciembre de 2019 se resolvié confirmar la decisién de entender
desistida la presente propuesta de contrato de concesion y se ordend que ejecutoriada esta
providencia se procediera a la desanotacion del area del Sistema Integral de Gestion — AnnA Mineria
y al archivo del expediente, la cual quedd ejecutoriada y en firme el 28 de febrero de 2020, segln
Constancia de Ejecutoria GGN-2023-CE-2571; en consecuencia se rechazara el recurso de reposicion
interpuesto bajo radicado No. 20241003285252 del 22 de julio de 2024, como quiera que el acto
administrativo recurrido esta siendo revocado a través del presente proveido.
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De acuerdo a lo anterior, se procedera a dejar sin efecto el Auto GCM No. 003 del 08 de junio de 2023
en lo que respecta a la placa No. JC4-14011; por sustraccion de materia se procedera a revocar la
Resolucion No. 210-8367 del 28 de mayo de 2024, y consecuencialmente, se rechazara el recurso de
reposicion interpuesto bajo radicado No. 20241003285252 del 22 de julio de 2024.

Que la presente determinacion se adopta con fundamento en el analisis y los estudios efectuados por
los profesionales del area juridica del Grupo de Contratacion Minera, con aprobacién de la
Coordinacion del Grupo.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. — DEJAR SIN EFECTO el Auto GCM No. 003 del 08 de junio de 2023 "POR
MEDIO DE LA CUAL SE DA CUMPLIMIENTO A LO PREVISTO EN EL NUMERAL 2 DEL ARTICULO
2° DEL DECRETO 107 DEL 26 DE ENERO DE 2023 Y SE HACE UN REQUERIMIENTO" en lo que
respecta a la placa No. JC4-14011, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto
administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. — REVOCAR DE OFICIO la Resolucién No. 210-8367 del 28 de mayo de
2024 “Por medio de la cual se decreta el desistimiento de la propuesta de contrato de concesion No.
JC4-14011", de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO TERCERO. - RECHAZAR el recurso de reposicion interpuesto por el proponente en
contra de la Resolucion No. 210-8367 del 28 de mayo de 2024 mediante radicado No.
20241003285252 del 22 de julio de 2024, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del
presente acto administrativo.

ARTICULO CUARTO. - Notifiquese la presente resolucion personalmente y/o electronicamente a
través del Grupo de Gestion de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién a los
sefiores HECTOR ALFONSO ACEVEDO GORDILLO identificado con Cédula de Ciudadania No.
19305912 y ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ identificado con Cédula de Ciudadania No.
8698735, a través de su representante legal o quien haga sus veces, 0 en su defecto procédase
mediante edicto de conformidad con el articulo 44 y ss del Decreto 01 de 1984.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente resoluciéon no procede el recurso de reposicion, de acuerdo
con lo preceptuado por el articulo 62 del Decreto 01 de 1984, en concordancia con lo establecido en el
articulo 308 de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011.
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ARTICULO SEXTO. - Ejecutoriada y en firme la presente providencia a través del Grupo de Gestion
de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion ORDENAR al grupo de Catastro y
Registro Minero tener en cuenta lo dispuesto en el articulo cuarto de la Resolucion 002162 del 17 de
diciembre de 2019.

Dada en Bogota D.C., 04/OCT/2024

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ruﬁéﬂidﬂ@

JULIETH MARIANNE LAGUADO ENDEMANN
Gerente de Contratacion y Titulacién

Proyect6: Maria Fernanda Ruiz — Abogada GCM/VCT
Revisé: Astrid Casallas Hurtado - Abogada GCM/VCT
Aprobd: Karina Ortega Miller — Coordinadora del GCM/VCT

[1] Notificada mediante Edicto No. 03001-2011 desfijado el 09 de noviembre de 2011, quedando ejecutoriada ese mismo dia, conforme a la Constancia de Ejecutoria GIAM-07-
03428.

[2] Notificada mediante Edicto No. ED-VCT- GIAM-00283 desfijado el 25 de junio de 2012.

[3] Notificada personalmente el dia 25 de noviembre de 2013 a ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ y el dia 28 de noviembre de 2013 al sefior ALFONSO SILVA
ORDUNA, quedando ejecutoriada y en firme el 28 de noviembre de 2013, conforme a la Constancia de Ejecutoria CE-VCT-GIAM-05001.

[4] Notificada mediante Edicto fijado el 05 de septiembre de 2014 y desfijado el 11 de septiembre de 2014, quedando ejecutoriada y en firme el 18 de septiembre de 2014 conforme
a la Constancia de Ejecutoria CE-VCT-GIAM-03408.

[5] Notificada personalmente al sefior ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ el 30 de abril de 2018.

[6] Notificada al sefior ANTONIO ENRIQUE HERRERA MARTINEZ el dia 27 de febrero de 2020, segln constancia de entrega de la notificacion por aviso No 20202120615901,
quedando ejecutoriada y en firme el dia 28 de febrero de 2020, segtn Constancia de Ejecutoria GGN-2023-CE-2571

[7] M.P. Antonio Barrera Carbonell

[8] Sentencia No. 11001-03-25-000-2010-00011-00(0068-10) del Consejo de Estado — Seccién Segunda, 8 de marzo de 2012

[9] Consejo de Estado. fallo del 25 de octubre de 2017, al interior del radicado 73001-23-31-000-2008-00237-01 (20566)
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v

Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-0148

VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA
GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestiéon Documental y Notificaciones, hace constar
que la Resolucion GCT 210-8845 DEL 04 DE OCTUBRE DE 2024 “POR MEDIO DE LA CUAL SE
RECHAZA UN RECURSO DE REPOSICION DENTRO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE
CONCESION No. JC4-14011 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”, proferida dentro del
expediente JC4-14011, fue notificada electrénicamente al sefior ANTONIO ENRIQUE
HERRERA MARTINEZ, identificado con cedula de ciudadania nimero 8698735, el dia 21 de
octubre de 2024, tal como consta en la certificaciéon de notificacion electronica GGN-2024-
EL-3260. Del mismo modo, fue notificada al sefior HECTOR ALFONSO ACEVEDO GORDILLO,
identificado con cedula de ciudadania nimero 19305912, el dia 02 de diciembre de 2024,
mediante notificacién por edicto GGN-2024-P-0651, fijada el 19 de noviembre de 2024 y
desfijada el 02 de diciembre de 2024. Quedando ejecutoriada y en firme la mencionada
resoluciéon, el 03 DE DICIEMBRE DE 2024, como quiera que, contra dicho acto
administrativo, no procede recurso.

Dada en Bogota D C, a los dieciocho (18) dias del mes de febrero de 2025.

AYDEE PENA GUTIERREZ
Coordinadora Grupo de Gestion Documental y Notificaciones

Elaboré: Valeria Andrea Correa Duran



NUmero del acto administrativo:
RES-210-6750

Republica de Colombia

Libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION NUMERO No. [ RES-210-6750

(n) 26/09/2023

“Por medio de la cual se declara el desistimiento de la propuesta de contrato de concesion No. 505852"

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de
noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones 34 del 18 de
enero de 2021 y 224 del 20 de febrero de 2023, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y

CONSIDERANDO

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto — Ley 4134 de 2011
con el objeto de administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado,
promover el aprovechamiento éptimo y sostenible de los recursos mineros de conformidad con
las normas pertinentes y en coordinacion con las autoridades ambientales en los temas que lo
requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los titulos de propiedad privada del subsuelo
cuando le sea delegada esta funcién por el Ministerio de Minas y Energia de conformidad con la

ley.

Que los numerales 1,6 y 16 del articulo 4 del Decreto — Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia
Nacional de Mineria ANM para “gjercer las funciones de autoridad minera o concedente en el
territorio nacional”, “Administrar el catastro minero y el registro minero nacional’y “Reservar areas
con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de concesion”.

Que el Decreto 509 de 2012 (articulo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2020, establecié en su
articulo 2.2.2.9.8, que: “Las Agencias expediran el manual especifico describiendo las funciones
qgue correspondan a los empleos de la planta de personal y determinando los requisitos exigidos
para su efercicio”.

Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposicion, la Agencia Nacional de
Mineria expidio la Resolucién 34 del 18 de enero de 2021 “Por medio de la cual adopta el Manual
Especifico de Funciones y Competencias laborales para los empleos de la Planta de Personal de
la Agencia Nacional de Mineria”, asignando al empleo Gerente de Proyectos codigo G2 grado 09
- Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, la funciéon de aprobar o rechazar las solicitudes y
expedir los actos administrativos relacionados con el trdmite de las solicitudes mineras, teniendo
en cuenta la normatividad aplicable.
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ANTECEDENTES

Que el proponente JOSE HERNEY HERNANDEZ GUTIERREZ identificado con Cédula de
Ciudadania No. 80498011, radicaron el dia 17/MAY/2022, propuesta de contrato de concesion para
la exploracion y explotacién de un yacimiento clasificado técnicamente como ARENAS (DE RIO),
GRAVAS (DE RIO), ubicado en el municipios de FUENTE DE ORO, departamento de Meta, a la cual
le correspondié el expediente No. 505852.

Que mediante Auto No. AUT-210-5180 DEL 1/09/2022, notificado por estado juridico No. 157 del 05
de septiembre de 2022 se requirid al proponente con el objeto de que diligenciara la informacién
gue soporta la capacidad econdmica y adjuntara a través de la plataforma AnnA Mineria la
documentacién actualizada que acreditara la capacidad economica y en caso de que el
proponente, no cumpliera con la suficiencia financiera para soportar la capacidad economica,
deberia acreditarla (total o faltante) a través de un aval financiero, concediendo para tal fin un
término de un (1) mes, contado a partir del dia siguiente a la notificacion del Acto Administrativo,
so pena de declarar el desistimiento al tramite de la propuesta de contrato de concesién No.
505852.

Que el dia 4 de septiembre de 2023, el Grupo de Contratacion Minera consulté el Sistema
Integral de Gestiébn Minera - AnnA Mineria y determiné que vencido el término para acatar el
requerimiento realizado a través del Auto No. AUT-210-5180 DEL 1/09/2022, el proponente no
atendi6 la exigencia formulada, por tal razén se recomienda declarar el desistimiento del tramite
de la propuesta de contrato de concesion.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que el articulo 297 del Cédigo de Minas, frente a la remision normativa, esboza lo siguiente:

“En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se estara en lo
pertinente, a las disposiciones del Cddigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar
las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Cdédigo de Procedimiento Civil.”

Que en este sentido, el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015, expone:

“ARTICULO 1o. Sustitiyase el Titulo Il, Derecho de Peticién, Capitulo I, Derecho de Peticién ante
las autoridades-Reglas Generales, Capitulo Il Derecho de peticion ante autoridades-Reglas
Especiales y Capitulo Ill Derecho de Peticion ante organizaciones e instituciones privadas,
articulos 13 a 33, de la Parte Primera de la Ley 1437 de 2011, por el siguiente:

Articulo 17. Peticiones incompletas y desistimiento tacito. En virtud del principio de eficacia,
cuando la autoridad constate que una peticion ya radicada esta incompleta o que el
peticionario deba realizar una gestion de tramite a su cargo, necesaria para adoptar una
decision de fondo, y que la actuacion pueda continuar sin oponerse a la ley, requerira al
peticionario dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacion para que la
complete en el término maximo de un (1) mes.

A partir del dia siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes requeridos, se
reactivara el término para resolver la peticion.

Se entendera que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuaciéon cuando no
satisfaga el requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prérroga hasta
por un término igual.
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Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya cumplido
el requerimiento, la autoridad decretara el desistimiento y el archivo del expediente,
mediante acto administrativo motivado, que se notificara personalmente, contra el cual
Unicamente procede recurso de reposicion, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser
nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales.” (Se resalta).

Que, en consonancia con lo anterior, el articulo 7 de la Resolucion 352 de 2018, establecio:

“(...) Articulo 7. Requerimientos. La autoridad minera podra requerir al interesado para que
ajuste la solicitud en el término maximo de un mes, de conformidad con el articulo 17 de la
Ley 1437 de 2011. (...) (Se resalta).

Que el Grupo de Contratacién Minera, el dia 04 de septiembre de 2023, estudi6 la propuesta de
contrato de concesién 505852, y concluyd que, a esa fecha, el término previsto en el Auto No.
AUT-210-5180 DEL 1/09/2022 se encontraba vencido, sin que el proponente hubiese cumplido con
lo requerido por la Autoridad Minera, es procedente declarar el desistimiento del presente tramite
minero, de conformidad con las normas antes transcritas.

Que teniendo en cuenta lo anterior, se procede a declarar el desistimiento al tramite de la
propuesta de Contrato de Concesién No. 505852.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Contratacion Minera

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: - Declarar el desistimiento al tramite de la propuesta de contrato de
Concesion Minera No. 505852, por las razones expuestas en la parte motiva del presente
provedido

ARTICULO SEGUNDO: - Notifiquese la presente Resolucion Personalmente a través del Grupo
gestion de notificacién de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion al proponente JOSE
HERNEY HERNANDEZ GUTIERREZ identificado con Cédula de Ciudadania No. 80498011, o en
su defecto, procédase mediante aviso, de conformidad conforme al articulo 67 y ss de la Ley
1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO: - Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
podra interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su natificacién, a tarvés de la
plataforma AnnA Mineria, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de
2 0 1 1

ARTICULO CUARTO: - Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacion del area del
Sistema Integral de Gestién Minera - AnnA Mineria y efectlese el archivo del referido expediente.

Dada en Bogota, D.C.,

TIFIQUESE Y CUMPLASE

L ANN
Gerente Ue Contratacion y Titulacion

MIS3-P-001-F-012 / V6
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Agencia
Nacional de Mineria

GGDN-2025-CE-0375

VICEPRESIDENCIA ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA
GRUPO DE GESTION DOCUMENTAL Y NOTIFICACIONES
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestiéon Documental y Notificaciones, hace constar
que la Resolucion GCT 210-6750 DEL 26 DE SEPTIEMBRE DE 2023 “POR MEDIO DE LA CUAL
SE DECLARA DESISTIMIENTO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No.
505852”, proferida dentro del expediente 505852, fue notificada electronicamente al sefior
JOSE HERNEY HERNANDEZ GUTIERREZ, identificado con cedula de ciudadania numero
80498011, el dia 26 de diciembre de 2024, tal como consta en la certificacion de notificacion
electronica GGN-2024-EL-4302. Quedando ejecutoriada y en firme la mencionada
resolucién, el 14 DE ENERO DE 2025, como quiera que, contra dicho acto administrativo, no
se interpuso recurso.

Dada en Bogota D C, a los veintiocho (28) dias del mes de febrero de 2025.

AYDEE PENA GUTIERREZ
Coordinadora Grupo de Gestion Documental y Notificaciones

Elaboré: Valeria Andrea Correa Duran



NUmero del acto administrativo:
RES-210-7570

Republica de Colombia

Libertad y Orden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

RESOLUCION No ( ) RES-210-7570
16/11/2023

“Por medio de la cual, se acepta el desistimiento de la propuesta de contrato de concesién No.
500505 respecto de una proponente y se rechaza la propuesta respecto del otro”

LA GERENTE DE CONTRATACION Y TITULACION En uso de sus facultades legales, en
especial de las conferidas por el Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el
Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones Nos. 34 del 18 de enero de 2021 y 224 del 20 de
febrero de 2023, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria.

CONSIDERANDO

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto — Ley 4134 de 2011
con el objeto de administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado,
promover el aprovechamiento 6ptimo y sostenible de los recursos mineros de conformidad con
las normas pertinentes y en coordinacién con las autoridades ambientales en los temas que lo
requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los titulos de propiedad privada del subsuelo
cuando le sea delegada esta funcion por el Ministerio de Minas y Energia de conformidad con la

I e y

Que los numerales 1,6 y 16 del articulo 4 del Decreto — Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia
Nacional de Mineria ANM para “gjercer las funciones de autoridad minera o concedente en el
territorio nacional”, “Administrar el catastro minero y el registro minero nacional”’y “Reservar areas
con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de concesion”.

Que el Decreto 509 de 2012 (articulo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2020, establecié en su
articulo 2.2.2.9.8, que: “Las Agencias expediran el manual especifico describiendo las funciones
que correspondan a los empleos de la planta de personal y determinando los requisitos exigidos
para su ejercicio?”.
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Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposicién, la Agencia Nacional de
Mineria expidi6 la Resolucién 34 del 18 de enero de 2021 “Por medio de la cual adopta el Manual
Especifico de Funciones y Competencias laborales para los empleos de la Planta de Personal de
la Agencia Nacional de Mineria”, asignando al empleo Gerente de Proyectos cddigo G2 grado 09
- Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion, la funcién de aprobar o rechazar las solicitudes y
expedir los actos administrativos relacionados con el trdmite de las solicitudes mineras, teniendo
en cuenta la normatividad aplicable.

ANTECEDENTES

Que los proponentes YEISON FABIAN VILLALBA GOMEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 1.018.406.331 y YOLANDA CARVAJAL CUELLAR identificada con cédula de
ciudadania N0.41.799.360, radicaron el dia 04 de mayo del 2020, propuesta de contrato de
concesion para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como
ESMERALDA, ubicado en el Municipio de YACOPI, Departamento de CUNDINAMARCA, a la
cual le correspondio el expediente No. 500505.

Que mediante AUTO No AUT-210-600 del 19 de noviembre de 2020, notificado por Estado
Juridico No. 011 del 25 de enero del 2021, se le requirid a los proponentes para que: “(...)
ARTICULO: PRIMERO.- Requerir al sefior YEISON FABIAN VILLALBA GOMEZ identificado con
Cédula de Ciudadania No. 1018406331 , para que dentro del término perentorio de treinta (30)
dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion de la presente providencia, allegue copia
simple de su documento de identidad a través de la plataforma AnnA Mineria, so pena de rechazo
del tramite de la propuesta de contrato de concesion No. 500505.

ARTICULO: SEGUNDO.- Requerir al (los) sefor (es) YOLANDA CARVAJAL CUELLAR
identificado con Cédula de Ciudadania No. 41799360, YEISON FABIAN VILLALBA GOMEZ
identificado con Cédula de Ciudadania No. 1018406331, para que dentro del término perentorio
de treinta (30) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de la presente
providencia, corrija el Programa Minimo Exploratorio —Formato A para el area determinada como
libre susceptible de contratar, de conformidad con el concepto técnico y con el literal f) del articulo
271 del Cdodigo de Minas, la Resolucion No. 143 de 2017, proferida por la Agencia Nacional de
Mineria y el articulo 270 del Cédigo de Minas complementado por la Ley 926 de 2004, so pena de
rechazo del tramite de la propuesta de contrato de concesion No. 500505 (...)”

Que el dia 10 de noviembre del 2021, se evalué juridicamente la propuesta de contrato de
concesion N0.500505 y se determiné que: “(...) Verificada la documentacion juridica soporte de la
propuesta, se advierte que la proponente Yolanda Cavajal cumple los requisitos de la evaluacion
juridica final; sin embargo, el proponente Yeison Villalba no allegé la cédula de ciudadania con la
propuesta, por ello, no fue posible identificarlo, realizar la consulta en el Sistema RNMC, y no
cuenta con estos datos registrados en el Sistema Anna, por tanto, se recomienda requerir a este
ultimo proponente, con el fin de allegar la copia de la cédula de ciudadania y actualice la
informacion en Anna Mineria., Vencido el termino concedido, se evidencié que el proponente
YEISON FABIAN VILLALBA GOMEZ no cumplié el requerimiento efectuado mediante articulo
primero del AUTO No AUT-210-600 de 19 de noviembre de 2020, por lo que resulta procedente el
rechazo de la propuesta de contrato de concesion minera respecto a este proponente y se debe
continuar unicamente con la proponente YOLANDA CARVAJAL CUELLAR SE DA VIABILIDAD
JURIDICA , PARA DAR CONTINUIDAD AL TRAMITE CORRESPONDIENTE.(...)"

Que de manera posterior, mediante el AUTO AUT-210-3388 de 18 de noviembre del 2021,
notificado por Estado Juridico No. 002 del 12 de enero del 2022, se realiz6 un nuevo
requerimiento a la propuesta de contrato de concesiéon y se determiné: “(...) ARTICULO
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PRIMERO. - Requerir a los proponentes YEISON FABIAN VILLALBA GOMEZ identificado con
Cédula de Ciudadania No. 1018406331 YOLANDA CARVAJAL CUELLAR , identificado con
Cédula de Ciudadania No. 41799360, para que dentro del término perentorio de treinta (30) dias
contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estado de la presente providencia,
diligencien el Programa Minimo Exploratorio — Formato A en la plataforma AnnA Mineria, de
conformidad con el literal f) del articulo 271 del Codigo de Minas y la Resolucion No. 143 de 2017,
proferida por la Agencia Nacional de Mineria. Es preciso advertir a los solicitantes, que el nuevo
Formato A, debe cumplir con lo preceptuado en el articulo 270 del Cdédigo de Minas,
complementado por la Ley 926 de 2004, so pena de rechazo de la propuesta de contrato de
concesion No.500505. (...)"

Que la proponente YOLANDA CARVAJAL CUELLAR identificada con cédula de ciudadania
N0.41.799.360, mediante evento con nimero de radicado N0.27882 del 21 de junio del 2021,
manifestd la intencién de desistir de la propuesta de contrato de concesion identificada con la
placa No.500505, por otro lado y como se evidencia en la evaluacion juridica, el proponente
YEISON FABIAN VILLALBA GOMEZ identificado con Cédula de Ciudadania No.

1.018.406.331, no alleg6 ni actualizo en la plataforma AnnA Mineria, la documentacion requerida
en el Articulo primero del AUTO No AUT-210-600 del 19 de noviembre de 2020, notificado
por Estado Juridico No. 011 del 25 de enero del 2021.

Que el 25 de noviembre del 2022, se realizé una evaluacion técnica a la propuesta de contrato de
concesion y se determind: “(...)Una vez realizada la evaluacién técnica, dentro del tramite de la
propuesta 500505 para ESEMRALDA, de acuerdo con los "Lineamientos para la Evaluacion de
los Tramites y Solicitudes Mineras a Partir del Sistema de Cuadricula Minera y Metodologia para
la Migracion de los Titulos Mineros al Sistema de Cuadricula" adoptadas por la Resolucion 505 de
2 de agosto de 2019, se tiene un drea de 44,1144 hectdreas, ubicada en el municipio de YACOPI,
departamento de CUNDINAMARCA. Se puede evidenciar que el proponente presenté el Formato
A cumpliendo con los requisitos del Programa Minimo Exploratorio establecidos en el Anexo de la
Resolucion 143 de 2017 de la ANM. Se presenta superposicion total con la capa informativa de
ZONAS MICROFOCALIZADAS, sin embargo, el solicitante debera estar atento al
pronunciamiento de la autoridad competente. (...)"

Que el 21 de marzo del 2023, se realizé una evaluacién econdémica a la propuesta de contrato de
concesion y se determiné: “(...) CONCLUSIONES DE LA EVALUACION Revisada la
documentacion contenida en la placa 500505 y radicado 2563-2, de fecha 12/ENE/2022, se
observa que: 1. Mediante Auto de Requerimiento 210-600 del 19/NOV/2020, Notificado en el
Estado 011 del 25 de enero de 2021, se determiné en la evaluacion econémica que “... Revisada
la documentacion contenida en la placa 500505, con radicado 2563-0, de fecha 5 de mayo de
2020, se puede determinar que los proponentes YOLANDA CARVAJAL CUELLAR y YEISON
FABIAN VILLALBA SI CUMPLEN con la documentacion e indicadores requeridos para acreditar
la capacidad econdémica.”

2. Mediante Auto de Requerimiento AUT-210-3388 del 18/11/2021 notificado en el Estado 002 del
12/ENE/2022 se determind en la evaluacion econémica que “..Revisada la documentacion
contenida en la placa 500505, con radicado 2563- 0, de fecha 5 de mayo de 2020, se puede
determinar que los proponentes YOLANDA CARVAJAL CUELLAR y YEISON FABIAN VILLALBA
Sl CUMPLEN con la documentacion e indicadores requeridos para acreditar la capacidad
econdmica., Placa 500505, con radicado 2563-1, de acuerdo a la evaluacion economica realizada
el 03/11/2020, segun tarea 4730423, se puede determinar que los proponentes YOLANDA
CARVAJAL CUELLAR y YEISON FABIAN VILLALBA SI CUMPLEN con la documentacion e
indicadores requeridos para acreditar la capacidad economica., No se requiere hacer una nueva
evaluacion econémica porque segun lo escrito en el AUTO No AUT210-600 de 19 de noviembre
de 2020, de manera textual se determiné que: "Que el dia 03/NOV /2020, se evalud la capacidad
econdmica de los solicitantes de la propuesta de contrato de concesion No. 500505 y se
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determindé que: Revisada la documentacion contenida en la placa Pagina 3 de 4 500505, con
radicado 2563- 0, de fecha 5 de mayo de 2020, se puede determinar que los proponentes
YOLANDA CARVAJAL CUELLAR y YEISON FABIAN VILLALBA SI CUMPLEN con la
documentacion e indicadores requeridos para acreditar la capacidad econdémica”

3. Por los motivos anteriormente expuestos de determina que: A. Revisado el aplicativo Anna
mineria, los proponentes YOLANDA CARVAJAL CUELLAR y YEISON FABIAN VILLALBA
cumplen con la documentacion requerida para acreditar la capacidad econémica, de acuerdo con
el articulo 4°, literal B, de la Resolucion 352 del 04 de julio de 2018. B. Sin embargo, se vuelve a
realizar el andlisis de los indicadores para cada uno de los proponentes:

YOLANDA CARVAJAL CUELLAR

- Resultado del indicador de liquidez: 0,16 no cumple El resultado debe ser mayor o igual a 0,50
para pequehfa mineria.

- Resultado del indicador de endeudamiento 29% cumple. El resultado debe ser menor o igual a
70% para pequefa mineria.

- Cumple el indicador del patrimonio. El patrimonio debe ser mayor o igual a la inversion.
Patrimonio 914.507.300,00 Inversion $ 230.582.310,00

- No cumple con el indicador de patrimonio remanente. (-$ 31.695.125,41) Se entendera que el
proponente o cesionario cumple con la capacidad financiera cuando cumple con dos de los
indicadores, haciéndose obligatorio el indicador del patrimonio y patrimonio remanente para todos
los casos. Por lo tanto, el proponente YOLANDA CARVAJAL CUELLAR no cumple los
indicadores de acuerdo con los criterios establecidos en el articulo 5° de la Resolucién No. 352 de
2 0 1 8

YEISON FABIAN VILLALBA

- Resultado del indicador de liquidez: 0,30 no cumple El resultado debe ser mayor o igual a 0,50
para pequenfa mineria.

- Resultado del indicador de endeudamiento 72% no cumple. El resultado debe ser menor o igual
a 70% para pequena mineria.

- Cumple el indicador del patrimonio. El patrimonio debe ser mayor o igual a la inversion.
Patrimonio 417.320.174,00 Inversion $ 230.582.310,00

- No cumple con el indicador de patrimonio remanente. (-$ 555.950.427,32) Se entendera que el
proponente o cesionario cumple con la capacidad financiera cuando cumple con dos de los
indicadores, haciéndose obligatorio el indicador del patrimonio y patrimonio remanente para todos
los casos. Por lo tanto, el proponente YEISON FABIAN VILLALBA no cumple los indicadores de
acuerdo con los criterios establecidos en el articulo 5° de la Resolucion No. 352 de 2018

CONCLUSION GENERAL Los proponentes YOLANDA CARVAJAL CUELLAR y YEISON
FABIAN VILLALBA con placa 500505 NO CUMPLE N con la evaluacion economica, toda vez que
aunque cumplen con la documentacion requerida para soportar la capacidad econémica segun el
articulo 4¢, literal B, de la Resolucion 352 del 04 de julio de 2018, no cumplieron con los
indicadores establecidos en el articulo 5° de la Resolucion No. 352 de 2018, por lo tanto,
YOLANDA CARVAJAL CUELLAR y YEISON FABIAN VILLALBA NO CUMPLEN con la
evaluacion economica.(...)”"

Que el dia 28 de junio del 2023, el Grupo de Contratacion Minera evalud juridicamente la
presente propuesta de contrato de concesion y determind que, se acepta el desistimiento
presentado por parte de la proponente YOLANDA CARVAJAL CUELLAR identificada con
cédula de ciudadania N0.41.799.360 y se declara el rechazo de la propuesta respecto del
proponente YEISON FABIAN VILLALBA GOMEZ identificado con cédula de ciudadania No.
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1.018.406.331, lo anterior, por no cumplir con el requerimiento del Articulo Primero del AUTO
No AUT-210-600 del 19 de noviembre de 2020, notificado por Estado Juridico No. 011 del 25
de enero del 2021, en el cual debia adjuntar a la plataforma AnnA Mineria, copia de su cedula
de ciudania y actualizar toda la informacion de la propuesta de concesion minera.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Que el Cédigo de Minas no contempla, expresamente, la facultad de desistir al tramite de las
propuestas de contrato de concesion. Sin embargo, el articulo 297 del mismo Cdadigo establece:

“En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se estara en lo
pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar
las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Cdédigo de Procedimiento Civil.”

Que, en este sentido, el articulo 1° de la Ley 1755 de 2015, expone:

“ARTICULO 1o. Sustitayase el Titulo I, Derecho de Peticion, Capitulo I, Derecho de Peticion ante
las autoridades-Reglas Generales, Capitulo Il Derecho de peticion ante autoridades-Reglas
Especiales y Capitulo Ill Derecho de Peticion ante organizaciones e instituciones privadas,
articulos 13 a 33, de la Parte Primera de la Ley 1437 de 2011, por el siguiente:

Que la Ley 1755 de 2015, Por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de Peticion y
se sustituye un titulo del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece que:

“(...)Desistimiento expreso de la peticion. Los interesados podran desistir en cualquier tiempo de
sus peticiones, sin perjuicio de que la respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con
el lleno de los requisitos legales, pero las autoridades podran continuar de oficio la actuacion si la
consideran necesaria por razones de interés publico; en tal caso expediran resolucién motivada.”

Que de acuerdo a que el proponente, el sefior YEISON FABIAN VILLALBA GOMEZ, no
presentd, ni actualizé la totalidad de documentos y datos personales dentro del sistema AnnA
Mineria, por lo tanto, no fue posible acreditar su capacidad legal, esto en el entendido, de que
sus datos no se encontraban registrados en las plataformas estatales necesarias para validar la
propuesta

En lo que respecta a la capacidad legal de la propuesta de contrato de concesién minera, el
articulo 17 del Cadigo de Minas, dispone lo siguiente:

“Capacidad legal. La capacidad legal para formular propuesta de concesién minera y para
celebrar el correspondiente contrato, se regula por las disposiciones generales sobre
contratacion estatal. Dicha capacidad, si se refiere a personas juridicas, publicas o privadas,
requiere que en su objeto se hallen incluidas, expresa y especificamente, la exploracion y
explotacion mineras.

Cuando uniones temporales reciban concesiones deberan constituirse en figura societaria, con la

Pagina5de 7



misma participacion que se derive de la propuesta presentada.

También podran presentar propuestas y celebrar contratos de concesion los consorcios, caso en
el cual sus integrantes responderan solidariamente de las obligaciones consiguientes (...) "

Que en lo que respecta a dicha capacidad legal, la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de
Minas y Energia, a través de Radicado 2012002422 de fecha 18 de enero de 2012, se pronuncio
en los términos que se refieren a continuacion: “(...) nos encontramos frente a una disposicion
legal precisa y puntual, por lo cual no es necesario recurrir a procesos de interpretacion y de
anadlisis profundos para determinar el objetivo de la ley. Asi las cosas, la ley excluyé de cualquier
interpretacion discrecional a los operadores mineros, quienes al verificar el cumplimiento de los
requisitos de la propuesta deben identificar la capacidad legal de los proponentes que, tratandose
de personas juridicas, publicas o privadas, deben incluir expresa y especificamente la exploracion
y explotacion mineras dentro de su objeto social, lo cual no da lugar a interpretar o realizar
elucubraciones sobre el alcance de dicho objeto. Ahora bien, la exigencia de la capacidad legal
se refiere a dos momentos en particular: “para presentar propuesta de concesion minera” y “para
celebrar el correspondiente contrato”, es decir que el operador minero debera verificar en estos
dos momentos especificos la capacidad legal del proponente. En este orden de ideas, es claro
qgue el operador minero debe verificar la capacidad del proponente minero al momento de evaluar
la propuesta presentada, toda vez que es desde entonces que deben cumplirse los requisitos de
ley que lo habilitan para ejercer la actividad minera. De faltar esta capacidad legal en el momento
de la presentacion de la propuesta, indefectiblemente dara lugar al rechazo de ésta, conforme a
lo dispuesto por el ultimo inciso del articulo 10 del Decreto 2474 de 2008, por expresa disposicion
del articulo 17 de la ley 685 de 2001, que remite a las disposiciones generales sobre contratacion
estatal.” (Nota: El Decreto 2474 de 2008 fue derogado por el art. 9.2 del Decreto Nacional 734 de
2012. Actualmente se encuentra vigente el Decreto 1510 de 2013, compilado en el Decreto 1082
de 2015.) (..)"7.

Que, en ausencia de la precitada capacidad legal, lo procedente es ordenar el rechazo de la
propuesta, tal como lo establece el articulo 274 de la Ley 685 de 2.001, en los siguientes
t € rmin o s

“RECHAZO DE LA PROPUESTA “La propuesta sera rechazada si el area pedida en su totalidad
se hallare ubicada en los lugares y zonas sefialadas en el articulo 34 de este Cddigo, si no
hubiere obtenido las autorizaciones y conceptos que la norma exige, si se superpone totalmente a
propuestas o contratos anteriores, si no cumple con los requisitos de la propuesta o si al
requerirse subsanar sus deficiencias no se atiende tal requerimiento. En caso de hallarse ubicada
parcialmente, podra admitirse por el &drea restante si asi lo acepta el proponente”.

Que en atencién a que el Grupo de Contratacion Minera evalud juridicamente la presente
propuesta de contrato de concesion y determind que, se acepta el desistimiento presentado por
parte de la proponente YOLANDA CARVAJAL CUELLAR identificada con cédula de
ciudadania No0.41.799.360 y se declara le rechazo respecto del proponente YEISON FABIAN
VILLALBA GOMEZ identificado con cédula de ciudadania No. 1.018.406.331, por no cumplir
con el requerimiento del Articulo Primero del AUTO No AUT-210-600 del 19 de noviembre de
2020, notificado por Estado Juridico No. 011 del 25 de enero del 2021, en el cual debia
adjuntar a la plataforma AnnA Mineria, copia de su cedula de ciudania y actualizar toda la
informacion de la propuesta de concesién minera.

Que teniendo en cuenta lo anterior, se procede a aceptar el desistimiento de la proponente
YOLANDA CARVAJAL CUELLAR identificada con cédula de ciudadania N0.41.799.360 y se
declara el rechazo del proponente YEISON FABIAN VILLALBA GOMEZ identificado con
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cédula de ciudadania No. 1.018.406.331 frente al tramite de la propuesta de contrato de
concesiodn No.500505

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Contratacioén Minera

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: - RECHAZAR la propuesta de Contrato de Concesion Minera No.500505,
respecto del proponente YEISON FABIAN VILLALBA GOMEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 1.018.406.331, de acuerdo con lo expuesto en la parte motivada de la presente
Resoluciédn

ARTICULO SEGUNDO: -Se acepta el desistimiento por parte de la proponente YOLANDA
CARVAJAL CUELLAR identificada con cédula de ciudadania N0.41.799.360, al trdmite de la
Propuesta de Contrato de Concesion Minera No0.500505.

ARTICULO TERCERO: — Notifiquese la presente Resoluciéon personalmente a través del Grupo
de Gestién de Notificaciones de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion a los proponentes
YOLANDA CARVAJAL CUELLAR identificada con cédula de ciudadania N0.41.799.360 vy al
sefior YEISON FABIAN VILLALBA GOMEZ identificado con cédula de ciudadania No.
1.018.406.331, o en su defecto, procédase mediante edicto de conformidad con el articulo 269
del Cédigo de Minas.

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual
podra interponerse a través de la plataforma AnnA Mineria dentro de los DIEZ (10) dias
siguientes a su notificacién, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley 1437 de
2 0 1 1

ARTICULO QUINTO. - Ejecutoriada esta providencia procédase a la desanotacion del area del
Sistema Integral de Gestién Minera - AnnA Mineria y efectlese el archivo del referido expediente.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE
JUL m&m

Gerente de Contratacion y Titulacion
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Agencia
Nacional de Mineria

GGN-2024-CE-3283

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION
GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Gestion de Notificaciones certifica que la Resolucién No.210-
7570 DE 16 DE NOVIEMBRE DE 2023, “POR MEDIO DE LA CUAL SE ACEPTA EL DESISTIMIENTO
DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No 500505 RESPECTO DE UNA
PROPONENTE Y SE RECHAZA LA PROPUESTA RESPECTO DEL OTRO’ fue notificada
electronicamente a los sefiores YEISON FABIAN VILLALBA GOMEZ, YOLANDA CARVAJAL
CUELLAR, eldia 30 de noviembre de 2023, segun consta en certificacion electrénica GGN-2024-EL-
4380 de 27 de diciembre de 2024; quedando ejecutoriada y en firme el dia 18 DE DICIEMBRE DE
2023, como quiera contra la presente resolucion no presentaron recurso alguno.

Dada en Bogota D.C., el dia veintisiete (27) de diciembre de 2024.

COORDINADORA GRUPO DE GESTION DE NOTIFICACIONES

Elaboré: Yudy Marcela Ortiz -Abogada-GGN
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