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Para notificar los siguientes actos administrativos, se fija el aviso en SEDE CENTRAL y en la pagina Web de la Agencia Nacional de Mineria, por un término de cinco (5) dias habiles. La notificacion se considerara surtida al
finalizar el dia siguiente al retiro del aviso, para dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 69 capitulo V del titulo Il de la Ley 1437 de 2011.
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

CONTRA DE LA RESOLUCION VSC
No 000076 DEL 23 DE MARZO DEL
2023, DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION No.
FFO-131

16631

MARTHA LUCIA RODRIGUEZ

VSC No
000998

29-10-2024

“POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UN RECURSO DE
REPOSICION INTERPUESTO EN
CONTRA DE LA
RESOLUCION VSC No. 000370 DE
27 DE AGOSTO DE 2020, DENTRO
DEL CONTRATO DE CONCESION
PARA MEDIANA
MINERIA No. 16631

AGENCIA
NACIONAL DE
MINERIA

NO

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

AIT-14571X

LADRILLERA E INVERSIONES SAN
CARLOS LTDA

VSC No
001010

29-10-2024

“POR MEDIO DE LA CUAL SE
CORRIGEN LOS ARTICULOS
PRIMERO Y SEGUNDO DE LA
RESOLUCION VSC N° 00260 DEL 13
DE ABRIL DE 2022, DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION
AIT-14571X

AGENCIA
NACIONAL DE
MINERIA

NO

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

070-89

DANIEL ANGARITA

GSC No
000664

25-11-2024

POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UNA SOLICITUD DE
AMPARO ADMINISTRATIVO
DENTRO DEL CONTRATO EN
VIRTUD DE APORTE No 070-89

AGENCIA
NACIONAL DE
MINERIA

Sl

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

10

18107

AGREGADOS DE CARUPA -AGRECA
LIMITADA

GSC No
000688

28-11-2025

POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESSUELVE UNA SOLICITUD DE
SUSPENSION DE OBLIGACIONES Y
SUSPENSION DE ACTIVIDADES
DEL CONTRATO DE CONCESION
DE MEDINA MINERIA No 18107

AGENCIA
NACIONAL DE
MINERIA

Sl

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

10
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AGENCIA NACIONAL DE

MINERIA

HAR-092

NICOLAS DAVID LOZANO MARTINEZ

VSC No 00478

07-05-2021

POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UN RECURSO DE
REPOSICION INTERPUESTO EN
CONTRA DE LA RESOLUCION VSC
N°000537 DEL 28 DE
SEPTIEMBRE DEL 2020, DENTRO
DEL CONTRATO DE CONCESION N°
HAR-092,

AGENCIA
NACIONAL DE
MINERIA

NO

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

[H8-10211

SOCIEDAD IBUT NITI SAS

VSC No
001151

28-11-2024

POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESUELVE UN RECURSO DE
REPOSICION INTERPUESTO EN
CONTRA DE LA
RESOLUCION VSC No. 000608 DE
18 DE JUNIO DE 2024, DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION No.
IH8-

10211”

AGENCIA
NACIONAL DE
MINERIA

NO

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

10

TLI-09191

GARYS ALBERTO POLO DE LA ROSA

RES-210-4519

28-12-2021

“Por medio de la cual se declara el
desistimiento la propuesta de contrato
de concesion No. TLI-09191 respecto

de uno de los proponentes y se
continua con los otros dos”

AGENCIA
NACIONAL DE
MINERIA

S

AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA

10
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Republica de Colombia

\ i /)
TR

L[hertuddrden
AGENCIA NACIONAL DE MINERIA -ANM-

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSC N° 000306 DE 2024

( 20 de agosto de 2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION N° 975T”

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones
legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de
2020 y las Resoluciones N° 206 del 22 de marzo de 2013, N° 933 del 27 de octubre de 2016, N° 223 de 29
de abril de 2021 modificada por la N° 363 de 30 de junio de 2021 y Resolucién N° 463 del 9 de julio de
2024, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El dia 27 de enero del afio 2004, La Empresa Nacional Minera — Minercol LTDA, suscribio el Contrato de
Concesion N° 975T con los sefiores José Fernando Orozco Arango, Celso Gomez Prada, José Abel Angel
y José Manuel Poveda Gémez, para la Exploracién técnica y explotacién econdmica de un yacimiento de
Carbén, en un &rea de 32 hectareas y 3190 m2 ubicado en jurisdiccion de los municipios de Cucunuba y
Lenguazaque , en el departamento de Cundinamarca, por el termino de veintiocho (28) afios contados a
partir del 13 de junio del afio 2005, fecha de inscripcidn en el Registro Minero Nacional -RMN.

Mediante Otrosi N° 1 suscrito el 16 de mayo de 2006 e inscrito en el Registro Minero Nacional el 02 de
octubre del afio 2007, se aclaré la clausula Primera del Contrato de Concesion por un error de transcripcion
en cuanto al nombre de uno de las titulares quedando los nombres de los concesionarios como: José
Fernando Orozco Arango, Celso Gémez Prada, José Abel Angel y José Samuel Poveda Gomez.

Mediante Resolucién DSM N° 1365 del 11 de diciembre 2006, se declaré perfeccionada la cesién del 50%
de los derechos y las obligaciones a favor de los sefiores Belarmino Gil Vargas, Belarmino Gil Rodriguez y
José Alirio Gil Rodriguez, inscrita en el Registro Minero Nacional el 02 de octubre el 2007.

Mediante Resolucién N° 630 del 9 de agosto de 2007, inscrita en el Registro Minero Nacional el 02 de
octubre de 2007, se resolvié aclarar el articulo y el inciso primero de la Resolucion DSM N° 1365 del 11 de
diciembre de 2006, donde se declard perfeccionada la cesion efectuada por los cotitulares quedando como
titulares beneficiarios y responsables solidarios de las obligaciones los sefiores: José Fernando Orozco
Arango - 25%, Celso Gémez Prada - 25%, Belarmino Gil Vargas - 16.66%, Belarmino Gil Rodriguez -
16.66%, José Alirio Gil Rodriguez - 16.66%.

Mediante Auto N® SFOM 1878 del 21 de noviembre del afio 2007, notificado por estado No. 93 del 13 de
diciembre del afio 2007, se acogi6 el Concepto Técnico del 6 de noviembre del afio 2007, en el cual Se
Aprobé el complemento del Programa de Trabajos y Obras — PTO del titulo N° 975T, con una produccién
anual de 11.400 ton de carbon, clasificandola segun el Decreto 1666 del 2016 como de Pequefia Mineria.

Mediante Resolucion SFOM N° 0073 del 28 de marzo del 2008, ejecutoriada y en firme el 27 de mayo de
2008, e inscrita en el Registro Minero el 12 de junio de 2008, se declart perfeccionada la cesion del 100%
de los derechos y obligaciones del sefior Celso Gomez Prada a favor del sefior Pedro Maria Bello Bello. Los
titulares del titulo N° 975T a partir de la ejecutoria de la Resolucion en comento quedan como: 1) Pedro
Maria Bello Bello - 25%; 2) José Fernando Orozco Arango - 25%; 3) Belarmino Gil Vargas - 16,66%; 4)
Belarmino Gil Rodriguez - 16,66%; 5) José Alirio Gil Rodriguez - 16,66%.




RESOLUCION GSC No. 000306 DE 20 de agosto de 2024 Péag. No.2de 7

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION N° 975T"

Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas-, mediante radicado
ANM N° 20241003017892 del 22 de marzo de 2024, la doctora YINETH ROCIO TURMEQUE SIERRA,
actuando como apoderada de los cotitulares del contrato de concesion 975T, sefiores BELARMINO GIL
RODRIGUEZ identificado con la cédula de ciudadania N° 79.165.583 de Ubaté, JOSE ALIRIO GIL
RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadania N° 79.164.944 de Ubaté y PEDRO MARIA BELLO
BELLO identificado con la cédula de ciudadania N° 79.163.082 de Ubaté, titulo localizado en los municipios
de Cucunuba y Lenguazaque, Departamento de Cundinamarca, present6 solicitud de Amparo Administrativo
por la presunta perturbacion en el area del contrato mencionado, contra personas indeterminadas.

Para efectos de surtir la notificacion a los querellados, se comisioné a la alcaldia del Municipio de Cucunuba
departamento Cundinamarca a través del oficio N° 20243320511921 de fecha 3 de mayo de 2024, remitido
a la citada alcaldia el dia 6 de mayo de 2024.

A través del Auto GSC-ZC N° 000762 del 2 de mayo de 2024, notificado por Edicto N° GGN-2024-P-0164,
publicado por dos dias teniendo en cuenta que se fij6 el dia 08 de mayo de 2024; SE ADMITIO la solicitud
de Amparo Administrativo, dado que se cumplié con los requisitos establecidos segun lo prescrito por el
articulo 308 de la Ley 685 de 2001 -Codigo de Minas-, y SE FIJO como fecha para la diligencia de
reconocimiento de area los dias 20 y 21 de mayo de 2024.

Dentro del expediente reposa la constancia de publicacion del Edicto N° GGN-2024-P-0164, asi mismo,
reposa la constancia de publicacion del aviso N° GGN-2024-P-0165, suscrito por la Personera Municipal de
Cucunuba, en la que consta que se dio cumplimiento de la comisidn el dia 14 de mayo de 2024.

Los dias 20 y 21 de mayo de 2024, se llevd a cabo la diligencia de reconocimiento de area, tal como se
evidencia en acta de verificacion del amparo administrativo dentro del Contrato de Concesion No. 975T, en
la cual se constato la presencia de la parte querellante, representada por YINETH ROCIO TURMEQUE
SIERRA, actuando como apoderada de los cotitulares del contrato de concesiéon No. 975T, sefiores
BELARMINO GIL RODRIGUEZ, JOSE ALIRIO GIL RODRIGUEZ, y PEDRO MARIA BELLO BELLO, por la
parte querellada se hizo presente Sebastian Prada Garnica, identificado con cédula de ciudadania N°
1.076.662.295 como delegado del sefior Mario Orozco Bobadilla.

Es pertinente indicar, tal con consta en acta de diligencia de amparo administrativo suscrita el dia 21 de
mayo de 2024, que en desarrollo de la diligencia en la primera bocamina (Bocamina Cardonal), se
encontraron tres personas laborando, mencionaron llamarse Luis Rivera Rodriguez, José Pérez Ahumada
y Fernando Gomez, sin embargo, no presentaron documentos de identificacion, manifestaron ser los
operadores de la bocamina Cardonal, e indicaron que solo estan trabajando los tres. A estas personas, se
les informd sobre el objetivo de la diligencia de amparo administrativo, indicandoles también que se haria
levantamiento de acta en la Alcaldia Municipal, para que lo tuvieran en cuenta y aportaran los documentos
oindicaran lo que consideraran pertinente en la respectiva acta. Las personas manifestaron que no se harian
parte en el levantamiento del acta, y se retiraron del lugar de la bocamina impidiendo también el ingreso a
la misma.

Asi mismo, en el tramite de georreferenciar la tercera bocamina (Bocamina Veta Chica), se encontré una
persona laborando, quien manifestd identificarse como Mario Orozco Bobadilla, se le informé y explicd sobre
el objetivo de la diligencia de amparo administrativo que se estaba adelantando. El sefior Orozco manifesto
ser el operador de la bocamina veta chica, indico ser hijo de uno de los titulares, sefior José Fernando
Orozco Arango, quien falleci6 hace 12 afios, también sefialo que se encontraba ejerciendo labores hace
mas de un afio y que el padre aparte de ser cotitular era del duefio de los predios. Finalmente manifesté que
de pronto asistiria al levantamiento del acta o delegaria a una persona. En la diligencia no fue posible la
individualizacion de los sefiores Luis Rivera Rodriguez, José Pérez Ahumada, Fernando Gémez y Mario
Orozco Bobadilla.

En desarrollo de la diligencia se otorgd la palabra a las partes intervinientes, quienes manifestaron:
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION N° 975T"

Por la parte Querellante, la doctora YINETH ROCIO TURMEQUE SIERRA, actuando como apoderada de
los titulares del contrato de concesion 975T, sefiores BELARMINO GIL RODRIGUEZ, JOSE ALIRIO GIL
RODRIGUEZ, y PEDRO MARIA BELLO BELLO, manifesto:

“Actuando en calidad de apoderada de los beneficiarios aqui querellantes dentro del amparo
administrativo que hoy nos ocupa, manifiesto respetuosamente que me ratifico sobre los hechos,
argumentos, fundamentos y pretensiones del escrito de amparo que reposa en el expediente, es
importante aclarar que en el escrito presentado se indicaron unas coordenadas que fueron tomadas
desde el Google Earth (Coordenadas que pueden distar de algunos metros por el dificil acceso en
fisico al sitio), pero las coordenadas de las 3 bocaminas presuntas perturbadoras que se encuentran
dentro del titulo minero 975T fueron verificadas en campo con la personera municipal de Cucunuba
en la correspondiente notificacion por aviso realizada el 10 de mayo de 2024, informe que reposa en
el expediente, solicito sean cotejadas con las tomadas en campo el dia de hoy en la diligencia de
verificacion de la presente perturbacion y de conformidad con la normatividad minera, solicito a la ANM
tomar las decisiones que en derecho corresponda.

Igualmente, por parte de mis representados como beneficiarios del titulo minero 975T quiero dejar
claro que las actividades mineras que estan realizando los querellados dentro del area del titulo objeto
de este amparo no estan autorizadas, por lo tanto, mis representados no estan obligados a responder
por cualquier accidente que pueda ocurrir en los trabajos mineros objeto de perturbacién, como
tampoco por ninguna responsabilidad laboral, ambiental, penal, administrativa, civil la cual en virtud
del presente amparo espero sea protegida y quedamos a la espera de la decisidn que en derecho
tome la autoridad minera.

Se da a conocer a los querellados la situacion del titulo, indicando que no se debe estar adelantando
ninguna actividad de explotacion minera.”

El sefior Sebastian Prada Garnica, como delegado del sefior Mario Orozco Bobadilla, manifesto:

“Se estan adelantando trabajos mientras se hace reunion con los titulares, se debe cumplir con unos
requerimientos. Se buscara una reunion con los titulares”

Por medio del Informe de visita técnica de verificacién para resolver amparo administrativo GSC-ZC N°
000016 del 31 de mayo de 2024, se recogieron los resultados de la visita técnica al area del Contrato de
Concesion N° 975T, en el cual se determind lo siguiente:

“(...) Como resultado de la visita de verificacion realizada en atencién al Amparo Administrativo, se
indica lo siguiente:

CONCEDER el amparo administrativo objeto de la visita practicada en cumplimiento del AUTO GSC-
ZC N° 000762 del 2 de mayo de 2024, en contra de los sefiores Luis Rivera Rodriguez, José Pérez
Ahumada y Fernando Gémez quienes al momento de la diligencia se encontraban adelantando
actividad minera dentro de la BOCAMINA CARDONAL localizada dentro del titulo minero N° 975T en
las coordenadas Latitud (N): 5.28828 y Longitud (W): - 73.75733.

CONCEDER el amparo administrativo objeto de la visita practicada en cumplimiento del AUTO GSC-
ZC N° 000762 del 2 de mayo de 2024, en contra del sefior Mario Orozco Bobadilla quien al momento
de la diligencia se encontraba adelantando actividad minera dentro de la BOCAMINA VETA CHICA
localizada dentro del titulo minero N° 975T en las coordenadas Latitud (N): 5.28632 y Longitud (W): -
73.75882

CONCEDER el amparo administrativo objeto de la visita practicada en cumplimiento del AUTO GSC-
ZC N° 000762 del 2 de mayo de 2024, en contra de PERSONAS INDETERMINADAS, toda vez que
al momento de la diligencia se identificaron rastros e indicios de actividad minera dentro de la
BOCAMINA N° 1 localizada dentro del titulo minero N° 975T en las coordenadas Latitud (N): 5.28666
y Longitud (W): - 73.75745.

6. OTRAS CONSIDERACIONES

Se recomienda al area juridica dar traslado y/o poner en conocimiento de este informe a la Alcaldia
municipal de Cucunuba.
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION N° 975T"

Se remite este informe al area juridica para lo de su competencia y al expediente 975T, para que se
efectuen las respectivas notificaciones.”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentado bajo el radicado AMN®
20241003017892 del 22 de marzo de 2024, por la doctora YINETH ROCIO TURMEQUE SIERRA, actuando
como apoderada de los cotitulares del contrato de concesion 975T, sefiores BELARMINO GIL RODRIGUEZ
identificado con la cédula de ciudadania N° 79.165.583 de Ubaté, JOSE ALIRIO GIL RODRIGUEZ,
identificado con la cédula de ciudadania N° 79.164.944 de Ubaté y PEDRO MARIA BELLO BELLO
identificado con la cédula de ciudadania N° 79.163.082 de Ubaté, titulo localizado en los municipios de
Cucunuba y Lenguazaque, Departamento de Cundinamarca, se hace relevante el establecer la finalidad de
dicho procedimiento de conformidad a lo dispuesto por los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -
Codigo de Minas- que establecen:

“Articulo 307. Perturbacion. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar ante el alcalde, amparo
provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion, perturbacion o despojo de terceros
que la realice en el area objeto de su titulo. Esta querella se tramitara mediante el procedimiento breve,
sumario y preferente que se consagra en los articulos siguientes. A opcion del interesado dicha
querella podra presentarse y tramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara fecha y hora
para verificar sobre el terreno los hechos y si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del titulo del
beneficiario. La fijacion de dicha fecha se notificara personal y previamente al autor de los hechos si
este fuere conocido. En la diligencia sélo seré admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente
e inscrito. La fijacion del dia y hora para la diligencia se haréa dentro de las cuarenta y ocho horas (48)
siguientes al recibo de la querella y se practicara dentro de los veinte (20) dias siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que conceptie sobre
si la explotacién del tercero se hace dentro de los linderos del titulo del querellante, se ordenara el
desalojo del perturbador, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de este, el decomiso
de todos los elementos instalados para la explotacion y la entrega a dicho querellante de los minerales
extraidos. Ademas de las medidas sefialadas, el alcalde pondra en conocimiento de la explotacion
ilicita del perturbador a la competente autoridad penal.”

[Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacién de amparo administrativo esta
encaminada a ser un trdmite expedito que tiene por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros,
quienes han suscrito con el Estado un Contrato de Concesién —u otra modalidad de titulo minero legalmente
reconocido— para la explotacion de un mineral especifico en un area determinada, respecto de las
afectaciones que pueda estar causando un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra
actividad de ocupacion, despojo o perturbacion dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo esta encaminada a garantizar los derechos de los
titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan
el correcto ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus intereses se detengan
inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad a explotar el mineral concesionado en el area
previamente determinada, o dicho de otra forma, restableciendo las condiciones del area que permitan el
ejercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de concesion.

En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a través de las Alcaldias
Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera, amparo provisional para que se suspenda
inmediatamente la ocupacion, perturbacién o despojo de terceros, que se realice dentro del &rea objeto de
su titulo.

En este orden de ideas, |a autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la accién de
amparo administrativo sea titular minero, igualmente que el autor del hecho no sea titular minero, porque
este seria el Unico caso de defensa admisible, v que los hechos perturbatorios se encuentren dentro del
area del titular, lo anterior para que sean de competencia de la respectiva autoridad.
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De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas-, estd claramente
establecido que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia o no de un amparo
administrativo radica en la existencia de una ocupacion, perturbacién o despojo de terceros que se
encuentren realizando estas actividades dentro del area de un titulo del cual no es beneficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefiala:

“La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la ocupacion de hecho o cualquier
otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo minero. El caracter
tuitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacién u ocupacion de hecho
se refleja en un procedimiento previsto por el legislador en el que no se vislumbra ni se articula
confrontacion alguna entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un sujeto privado
ante los actos perturbadores de otro u otros, todo lo cual hace de éste un proceso de naturaleza
eminentemente policiva.”

Evaluado el caso de la referencia, y de acuerdo a los resultados de la diligencia de amparo administrativo
llevada a cabo, se indica que se evidenciaron labores en los puntos de control identificados como bocamina
Cardonal, Bocamina 1 y Bocamina Veta Chica, tal como se expresa en el Informe de visita técnica de
verificacion para resolver amparo administrativo GSC-ZC N° 000016 del 31 de mayo de 2024, en el que se
indica con certeza:

BOCAMINA CARDONAL.:

“Se realiza recorrido de inspeccion en la zona indicada por el Querellante, realizando la respectiva
georreferenciacion Con GPS Garmin 64S de la bocamina Cardonal la cual se localiza dentro del Contrato
N°975T, al momento de la diligencia se encontraron tres personas laborando en esta bocamina (Luis Rivera
Rodriguez, José Pérez Ahumada y Fernando Gémez) , la cual segun lo manifestado por estas personas
consta de una cruzada con aproximadamente 40m de avance y 130 grados de azimut y un nivel en direccion
NE, de igual forma no se realiz6 acceso para realizar el respectivo levantamiento de las labores mineras,
foda vez que no se permitié el ingreso ni acompafiamiento por parte de las personas que se encontraron
laborando y por lo tanto, no fue posible establecer el levantamiento de estas labores, asi mismo, se encontré
carbén acopiado en superficie.”

BOCAMINA 1:

“Se identificd bocamina inactiva con aviso de suspension indefinida impuesto por la alcaldia de Cucunuba
el dia 14 de febrero de 2024, esta bocamina se localiza dentro del contrato N° 975T consta de un inclinado
de 130 grados de direccién y 50 grados de pendiente, a la fecha de la diligencia no presenta actividad
minera, sin embargo, se evidencio patio de maderas y caseta de malacate-tractor, no obstante, el malacate
no se encontrd en operacion al momento de la inspeccion, lo cual deja ver que hay rasgos y/o indicios de
actividad minera reciente.”

BOCAMINA VETA CHICA:

“Bocamina operada por el sefior Mario Orozco Bobadilla, localizada dentro del titulo minero N° 975T, a la
fecha de la diligencia, se identifico tractor empleado como malacate, compresor, acopio de madera y carbon,
se adelanta actividad minera dentro del rea del contrato, no se realiza ingreso dado que no se dispone ni
manila ni escaleras o pasos en madera, teniendo en cuenta que el inclinado presenta una pendiente superior
a los 50 grados, por otra parte, en la diligencia de campo el sefior Mario Orozco manifestd ser hijo de uno
de los titulares, sefior José Fernando Orozco Arango, indicando que el sefior José Fernando fallecio hace
12 afios, indicd también que se encontraba ejerciendo labores hace mas de un afio y que el padre aparte
de ser cotitular era del duefio de los predios.”

Evaluado el caso de la referencia, y de acuerdo a los resultados de la diligencia de amparo administrativo
llevada a cabo, se indica que se evidenciaron labores en los puntos de control identificados, tal como se
menciona de manera clara en el informe de visita técnica GSC-ZC 000016 del 31 de mayo de 2024, aunado
a que, ubicados los puntos georreferenciados en campo sobre el plano del titulo minero, se establece que
los mismos se localizan dentro del &rea del contrato de concesién No. 975T, por lo cual, es notoria la
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afectacion al objeto del contrato de concesion en comento, razon por la cual es procedente conceder el
amparo administrativo interpuesto por la apoderada de los cotitulares, dado que existen labores
subterraneas de explotacion del mineral, como bien se expresa en el Informe de visita técnica citado.

Al no presentarse persona alguna en la mina referenciada, con titulo minero inscrito como Unica defensa
admisible, al momento de realizar la verificaciéon de los hechos que los querellantes manifestaron como
perturbacion, se debe proceder segun lo que se indica la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas- para dicha
situacion, esto es, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de quienes realizan la actividad
en los puntos de control identificados como bocamina Cardonal, Bocamina 1 y Bocamina Veta Chica, que
se encuentren al momento del cierre de la bocamina en mencion y de los trabajos que se realizan al interior
de la misma, la cual sera ejecutada por el Alcalde del municipio de Cucunuba, Departamento de
Cundinamarca.

Teniendo en cuenta lo anterior, y reiterando que se evidenciaron labores subterraneas, se concluye que
existe perturbacion actual que afecta de manera inminente las actuaciones de los titulares mineros e impiden
el correcto ejercicio de su actividad minera, por lo cual se concedera el amparo administrativo, toda vez que
tal como lo ha manifestado la Honorable corte constitucional la accion de amparo administrativo tiene como
finalidad impedir la ocupacién de hecho o cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente contra el
derecho que consagra el titulo minero, situaciones que para el presente caso se evidencian de manera
concreta.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria ~ANM-, en uso de sus atribuciones legales y
reglamentarias,

RESUELVE

ARTiICULO PRIMERO.- CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado mediante radicado
20241003017892 del 22 de marzo de 2024, por la doctora YINETH ROCIO TURMEQUE SIERRA, actuando
como apoderada de los cotitulares del contrato de concesion No. 975T, sefiores BELARMINO GIL
RODRIGUEZ identificado con la cédula de ciudadania N° 79.165.583 de Ubaté, JOSE ALIRIO GIL
RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadania N° 79.164.944 de Ubaté y PEDRO MARIA BELLO
BELLO identificado con la cédula de ciudadania N° 79.163.082 de Ubaté, titulo localizado en los municipios
de Cucunuba y Lenguazaque, Departamento de Cundinamarca, en contra de Personas Indeterminadas,
teniendo en cuenta que se evidenci6 perturbacion al titulo minero, en los siguientes puntos y coordenadas,
de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

COORDENADAS
PUNTO LATITUD LONGITUD ALTURA
BOCAMINA CARDONAL 5.28828 -73.75733 2.819
BOCAMINA 1 5.28666 - 73.75745 2.813
BOCAMINA VETA CHICA 5.28632 - 73.75882 2.79

PARAGRAFO 1. - En consecuencia de lo anterior, SE ORDENA el desalojo y la suspensién inmediata y
definitiva de todos los trabajos y obras que realizan las personas indeterminadas, dentro del area del
Contrato de Concesién No. 975T, en las coordenadas ya indicadas.

PARAGRAFO 2.- Como consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriada y en firme el presente acto
administrativo, oficiar al sefior Alcalde Municipal de Cucunubé, Departamento de Cundinamarca, para que
proceda de acuerdo con el articulo 309 de la Ley 685 de 2001 —Codigo de Minas-, al cierre definitivo de los
trabajos y desalojo de las personas que estén efectuando labores al interior del titulo minero No. 975T en
los puntos de control identificados como bocamina Cardonal, Bocamina 1 y Bocamina Veta Chica, asi como
al decomiso de elementos instalados para la explotacidn y a la entrega de los minerales extraidos por los
perturbadores a los titulares mineros, si es del caso, de conformidad con la descripcion contenida el acapite
de conclusiones del Informe de visita técnica de verificacion para resolver amparo administrativo GSC-ZC
N° 000016 del 31 de mayo de 2024.
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ARTICULO SEGUNDO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de visita técnica de verificacion
para resolver amparo administrativo GSC-ZC N° 000016 del 31 de mayo de 2024.

ARTICULO TERCERO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, remitir copia del Informe de visita
técnica de verificacion para resolver amparo administrativo GSC-ZC N° 000016 del 31 de mayo de 2024 y
del presente acto administrativo a la autoridad ambiental correspondiente CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE CUNDINAMARCA- CAR y a la Fiscalia General de la Nacion. Lo anterior a fin de que se
tomen las medidas que considere, pronunciandose en lo de su competencia.

ARTiICULO CUARTO. - NOTIFICAR personalmente el presente pronunciamiento a los sefiores
BELARMINO GIL RODRIGUEZ, JOSE ALIRIO GIL RODRIGUEZ, PEDRO MARIA BELLO BELLO,
BELARMINO GIL VARGAS y JOSE FERNANDO OROZCO ARANGO en calidad de titulares del contrato de
concesion No. 975T y/o a su apoderada doctora YINETH ROCIO TURMEQUE SIERRA; de conformidad
con lo establecido en los articulos 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante
Aviso.

PARAGRAFO: Respecto de las PERSONAS INDETERMINADAS, srtase su notificacion conforme con lo
dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 -Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente resolucion procede ante este despacho el Recurso de Reposicion,
el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion personal o del dia
siguiente de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 —Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la
Ley 685 de 2001 —Codigo de Minas-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

KATHERINE ALEXANDRA NARANJO JARAMILLO
Gerente de Seguimiento y Control

Elabord:  Yesid Humberto Guio Maldonado, Abogado GSC-ZC
Filtro: lliana Gémez, Abogada VSCSM

VoBo: Joel Dario Pino Puerta, Coordinador GSC-ZC
Revisé:  Ana Magda Castelblanco, Abogada GSC




Radicado ANM No: 20242121087671

Bogotd, 15-10-2024 16:41 PM

Serior(a):

TOM LESTER SCHOLL

Direcciéon: CARRERA 12 # 28E-24 APTO 502 EDIFICIO SAN JORGE
Departamento: MAGDALENA

Municipio: SANTA MARTA

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20242121080421, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCION No. GSC - 000376 DEL
16 DE SEPTIEMBRE DE 2024, POR MEDIO DE LA CUAL SE CORRIGE LA RESOLUCION GSC
No. 000060 DE FECHA 11 DE MARZO DE 2022, EXPEDIDA DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION No. IGI-08221, la cual se adjunta, proferida dentro el expediente 1GI-08221. La
notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de
destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion NO procede recurso alguno.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procedera a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacién se entendera surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

ocrdinadora Grupo de Gestién de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Diego Fernando Montoya Reina-GGN.

Reviso: “No aplica”.

Fecha de elaboracién: 15/10/2024

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente 1GI-08221

Agencia Nacional de Mineria
Conmutador: (+ 57) 601 220 19 99
Linea Gratuita: (+ 57) 01 8000 933 833



VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSC No. 000376

(16 de septiembre 2024)

“POR MEDIO DE LA CUAL SE CORRIGE LA RESOLUCION GSC No.
000060 DE FECHA 11 DE MARZO DE 2022, EXPEDIDA DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION No. IGI-08221"

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en
ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto-
Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y las Resoluciones
No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 933 del 27 de octubre de 2016, No. 223
de 29 de abril de 2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021 y
Resolucion No. 463 del 09 de julio de 2024 y Resolucion 474 del 12 de julio de 2024,
proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El 17 de noviembre de 2009, entre el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA
Y MINERIA INGEOMINAS vy los sefiores CARLOS IGNACIO PARRA ACEROS,
EDUARDO SILVA ARDILA Y TOM LESTER SCHOLL, suscribieron Contrato de
Concesion No. IGI-08221, para la exploracion técnica y explotacion econdmica
de un yacimiento de Carbon Mineral en un area de 1389,3469 hectareas, ubicada
en jurisdiccién de los municipios de Paime y San Cayetano departamento de
Cundinamarca, por el término de treinta (30) afios, contados a partir del 03 de
diciembre de 2009, fecha de inscripcidén en el Registro Minero Nacional.

A través de la Resolucion GSC No. 000060 del 11 de marzo de 2022, se dispuso
lo siguiente:

"ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR que los sefiores CARLOS IGNACIO PARRA
ACERQOS, identificado con C. C No. 19078759, EDUARDO SILVA ARDILA identificado
con C. C. No. 13808690 y TOM LESTER SCHOLL, identificado con pasaporte No.
045297691 y en calidad del titular del Contrato de Concesiéon No. IGI-08221, adeuda
a la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA -ANM- las siguientes sumas de dinero:

- El saldo faltante del pago por concepto de canon superficiario del segundo y tercer
afo de la etapa de exploracion, por valor SEIS MILLONES CIENTO OCHENTA Y SIETE
MIL TRECIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($6.187.357) mas los intereses
que se causen hasta la fecha efectiva de pago, correspondiente a periodo del 3 de
diciembre de 2010 al 2 diciembre de 2012.

- El saldo faltante de pago del canon superficiario correspondiente al primer afio de
la etapa de construccién y montaje, por valor de CIENTO NOVENTA Y SIETE MIL
QUINIENTOS DIECINUEVE PESOS M/CTE ($197.519), mas los intereses que se
causen hasta la fecha efectiva de pago, correspondiente a periodo del 3 de diciembre
de 2012 al 2 diciembre de 2013.

- El pago de canon superficiario de la segunda anualidad de la etapa de construccion
y montaje, por valor de VEINTISIETE MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y SIETE
MIL QUINIENTOS CINCO PESOS M/CTE ($27.297.505), mas los intereses gue se
causen hasta la fecha efectiva de pago, correspondiente a periodo del 3 de diciembre
de 2013 al 2 diciembre de 2014.
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- El pago de canon superficiario correspondiente a la tercera anualidad de la etapa
de construccién y montaje por valor de VEINTIOCHO MILLONES QUINIENTOS
VEINTICUATRO MIL SEISCIENTOS DIECINUEVE PESOS M/CTE ($28.524.619), mas
los intereses que se causen hasta la fecha efectiva de pago, correspondiente a
periodo del 3 de diciembre de 2013 al 2 diciembre de 2014.”

Segun la Constancia de Ejecutoria GGN-2022-CE-2319 de fecha 23 de junio de
2022, expedida por el Grupo de Gestion de Notificaciones de la ANM, la
Resolucion VSC No. 000060 del 11 de marzo de 2022, “fue notificada por medio
de correo electrénico segun certificado GGN-2022EL-01381 a CARLOS IGNACIO
PARRA ACEROS el 30 de marzo de 2022, y por aviso radicado 20222120886411
a EDUARDO SILVA ARDILA entregado el 03 de junio de 2022 y radicado
20222120886401 a TOM LESTER SCHOLL entregado el 04 de junio de 2022,
qguedando ejecutoriada y en firme el 23 DE JUNIO DE 2022, como quiera que
contra dicho acto administrativo no procede recurso alguno.”

Mediante memorando interno No. 20241220568633 del 30 de abril de 2024, el
Grupo de Cobro Coactivo de la ANM, realizd la devolucion del titulo No. IGI-
08221, con la siguiente observacion: “se realizé la devolucion del titulo teniendo
en cuenta que el sefior CARLOS IGNACIO PARRA ACARREO, fallecié el 03 de
diciembre de 2020, dos afos antes de la expedicion del acto, lo que implica que
no pudo surtirse la notificacion como lo afirman en la constancia de ejecutoria
aportada”. Solicita en consecuencia las correcciones pertinentes para dar inicio
al proceso de cobro.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

De acuerdo con el memorando No. 20241220568633 del 30 de abril de 2024 del
Grupo de cobro coactivo de la ANM, el cotitular CARLOS IGNACIO PARRA
ACARREO (Q.E.P.D), identificado con cédula 19078759, fallecié el 03 de
diciembre de 2020, antes de proferirse la Resoluciéon GSC No. 000060 del 11 de
marzo de 2022.

Por otra parte, revisada la actuacién adelantada a través de la Resolucion GSC
No. 000060 del 11 de marzo de 2022, se vislumbra que se omitié consultar el
estado del documento de identificacion del cotitular CARLOS IGNACIO PARRA
ACARREO y por ende se ordend su notificacion en los términos del articulo
cuarto, es decir, dando aplicacion a los articulos 67 y 68 o0 69 de la Ley 1437 de
2011 (notificacidon personal o por aviso), situacion que no era viable debido a su
fallecimiento; por ello, se atendera a lo regulado por el articulo 45 de la Ley
1437 de 2011 -Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo- el cual, establece lo siguiente:

“Articulo 45. Correccion de errores formales. En cualquier tiempo, de
oficio o a peticion de parte, se podran corregir los errores simplemente formales
contenidos en los actos administrativos, ya sean aritméticos, de digitacion, de
transcripcion o de omision de palabras. En ningun caso la correccion dara lugar
a cambios en el sentido material de la decisién, ni revivira los términos legales
para demandar el acto. Realizada la correccion, esta debera ser notificada o
comunicada a todos los interesados, segun corresponda”.

Ademas, el articulo 3 numeral 11 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, establece que la administracién debe actuar
bajo el principio de eficacia y para ello "las autoridades buscaran que los
procedimientos logren su finalidad y, para el efecto, removeran de oficio los
obstaculos puramente formales, evitaran decisiones inhibitorias, dilaciones o
retardos y sanearan, de acuerdo con este Coddigo las irregularidades
procedimentales que se presenten, en procura de la efectividad del derecho
material objeto de la actuacion administrativa".

En virtud de lo anterior, se procedera a corregir el articulo décimo primero de la
Resolucién GSC No. 000060 del 11 de marzo de 2022, en el sentido de ordenar
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su notificacién a los herederos determinados e indeterminados del sefior CARLOS
IGNACIO PARRA ACERO. No obstante, de acuerdo a la verificacion del Sistema
de Gestion Documental de la ANM, no se evidencia solicitud de subrogacion de
los derechos que le correspondia al cotitular anteriormente mencionado dentro
del titulo minero No. IGI-08221, por lo tanto, no se tienen datos exactos de los
posibles interesados en las decisiones proferidas a quienes notificar.

En consecuencia, se ordenara la notificacion de acuerdo a lo establecido en el
articulo 73 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo- CPACA, en virtud del cual, “Cuando, a juicio de las autoridades,
los actos administrativos de caracter particular afecten en forma directa e
inmediata a terceros que no intervinieron en la actuacion y de quienes se
desconozca su domicilio, ordenaran publicar la parte resolutiva en la pagina
electrénica de la entidad y en un medio masivo de comunicacion en el territorio
donde sea competente quien expidio las decisiones. En caso de ser conocido su
domicilio se procedera a la notificacion personal.”

Que dadas las anteriores consideraciones y toda vez que el deber de notificar de
manera correcta las providencias administrativas se encuentra enmarcado
dentro de las garantias del debido proceso, la autoridad minera dispondra
adelantar en debida forma el proceso de notificacion de los herederos
determinados e indeterminados del sefior CARLOS IGNACIO PARRA ACERO
(Q.E.P.D.), en su calidad de cotitular del titulo minero No. IGI-08221, frente a lo
dispuesto en la Resolucién GSC No. 000060 del 11 de marzo de 2022.

Respecto a la Constancia de Ejecutoria GGN-2022-CE-2319 de fecha 23 de junio
de 2022, la misma se dejara sin efecto, por cuanto no era posible la notificacién
del sefior CARLOS IGNACIO PARRA ACERO, en la forma alli sefialada.

Finalmente, es importante advertir que la presente decisidon no revive términos
para hacer uso del recurso de reposicidn frente a la Declaracion de obligaciones
por parte de los cotitulares EDUARDO SILVA ARDILA y TOM LESTER SCHOLL, ya
que ellos en su oportunidad fueron debidamente notificados de la Resolucién
GSC No. 000060 del 11 de marzo de 2022 y contaron con los términos legales
para hacer uso de su derecho de defensa.

Asi mismo, es necesario y pertinente esclarecer, que dado que el proceso de
notificacion de la Resolucion GSC No. 000060 del 11 de marzo de 2022, a los
sefiores EDUARDO SILVA ARDILA identificado con C. C. No. 13808690 y TOM
LESTER SCHOLL, identificado con pasaporte No. 45297691, en calidad de
cotitulares del contrato de concesién No. IGI-08221, se surtié en debida forma,
lo dispuesto en la presente providencia no anula las actuaciones surtidas frente
a ello y no revive los términos procesales.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la
Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria ~ANM-, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CORREGIR el articulo cuarto de la Resolucién GSC
No. 000060 del 11 de marzo de 2022, el cual quedara asi:

"ARTICULO CUARTO. - Notifiqguese personalmente el presente pronunciamiento los
sefiores EDUARDO SILVA ARDILA Y TOM LESTER SCHOLL, en su condicion de
titulares del contrato de concesiéon No. IGI-08221, de conformidad con lo establecido
en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante
Aviso. Igualmente, procédase con la notificacion a los herederos determinados e
indeterminados del sefior CARLOS IGNACIO PARRA ACERO (Q.E.P.D), en la forma
prevista por el articulo 73 de la Ley 1437 de 2011”
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PARAGRAFO. - Los demds articulos la Resoluciéon GSC No. 000060 del 11 de
marzo de 202, no sufren modificacién alguna, por cuanto ya surtieron los
términos de ley en el procedimiento de notificacion.

ARTICULO SEGUNDO. - Surtido el anterior trdmite administrativo y una vez
se encuentre ejecutoriada y en firme la Resolucion GSC No. 000060 del 11 de
marzo de 2022, remitase copia al Grupo de Cobro Coactivo, con los soportes
correspondientes para lo de su competencia y demas fines pertinentes.

ARTICULO TERCERO. Dejar sin efectos la Constancia de Ejecutoria GGN-2022-
CE-2319 de fecha 23 de junio de 2022, teniendo en cuenta las razones expuestas
en el presente acto administrativo.

ARTICULO CUARTO. - Notifiquese la Resolucion GSC No. 000060 del 11 de
marzo de 2022, a los posibles herederos del sefior CARLOS IGNACIO PARRA
ACERO (Q.E.P.D.), en la forma prevista en el articulo primero del presente acto
administrativo.

ARTICULO QUINTO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento
a los sefiores EDUARDO SILVA ARDILA Y TOM LESTER SCHOLL, en calidad de
titulares del Contrato de Concesion N°IGI-08221; de conformidad con lo
establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto,
procédase mediante Aviso.

ARTICULO SEXTO. - Surtido el anterior trdmite administrativo y una vez se
encuentre ejecutoriada y en firme la Resoluciéon GSC No. 000060 del 11 de marzo
de 2022, remitase copia al Grupo de Cobro Coactivo, con los soportes
correspondientes para lo de su competencia y demas fines pertinentes.

ARTICULO SEPTIMO. Contra el presente acto administrativo, no procede
recurso alguno, de conformidad con el articulo 75 de la ley 1437 de 2011, por
tratarse de una decision de tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/ (‘(4 - In ]
I /M

KATHERINE ALEJANDRA NARANJO JARAMILLO
Gerente de Seguimiento y Control

Elabord: Diana Carolina Pifieros B., Abogada GSC- ZC
Filtr6:  Melisa De Vargas Galvan. Abogada VSCSM

Vo. Bo.: Joel Dario Pino, Coordinador GSC-ZC

Revisé: Angela Viviana Valderrama Gémez, Abogada GSC
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Agencia
Nacional de Mineria

Radicado ANM No: 20242121096531

Bogotd, 14-11-2024 07:21 AM

Sefior(a): )
LUIS OMAR TORRES GONZALEZ
Direccion: CL 61 A 24 A 39
Departamento: CALDAS
Municipio: MANIZALES

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20242121091981, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformldad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCION VSC No. 958 DE 23 DE
OCTUBRE DE 2024, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION VSC No. 000076 DEL 23 DE MARZO DEL
2023, DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. FFO-131, la cual se adjunta, proferida
dentro el expediente FFO-131. La notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de
la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucién NO procede recurso alguno.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procedera a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacién se entendera surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

amente,

%’P‘k ANDEE; ECERRA BUSTAMANTE

Coordinadora (E) Grupo de Gestion de Notificaciones

V|cepre5|denC|a de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Diego Fernando Montoya Reina-GGN.

Reviso: “No aplica”.

Fecha de elaboracién: 13/11/2024

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente FFO-131

Agencia Nacional de Mineria
Conmutador: (+ 57) 601 220 19 99
Linea Gratuita: (+ 57) 01 8000 933 833



Republica de Colombia
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION VSC No. 000958 DE 2024
(23 de octubre de 2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO EN
CONTRA DE LA RESOLUCION VSC No 000076 DEL 23 DE MARZO DEL 2023, DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION No. FFO-131”

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en
ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de
noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 223 de
29 de abril de 2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021 y No. 166, del 18 de marzo de 2024
proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes;

ANTECEDENTES

El 22 de noviembre de 2006, el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA — INGEOMINAS-
y el sefior FABIO SANCHEZ MELENDEZ suscribieron el Contrato de Concesién No. FFO-131, para la
exploracién y explotacion de un yacimiento de CARBON, en un area de 645 hectareas ubicada en
jurisdiccion de los Municipios de TAUSA, COGUA, PACHO vy ZIPAQUIRA, en el Departamento de
CUNDINAMARCA, por el término de veintiocho (28) afios, contados a partir del 22 de junio de 2007, fecha
de inscripcion en el Registro Minero Nacional.

Através de la Resolucion DSM No 852 del 29 de octubre del 2007, ejecutoriada y en firme el 10 de diciembre
de 2007, e inscrita en el Registro Minero Nacional el 11 de diciembre del 2007, se declaré perfeccionada la
cesion del 100% de los derechos del sefior FABIO SANCHEZ MELENDEZ dentro del titulo minero, a favor
de la empresa SOCIEDAD BOGOTA COQUE LLC SUCURSAL COLOMBIANA.

Mediante Auto No. GET No 191 del 17 de octubre de 2013 se aprobé el Programa de Trabajos y Obras —
PTO, para la explotacion de Carbon.

Por medio de la Resolucién No. 143 del 13 de noviembre de 2013, ejecutoriada y en firme el 03 de enero
de 2014, e inscrita en el Registro Minero Nacional el 20 de enero de 2014, se resolvié modificar las etapas
contractuales del Contrato de Concesion No. FFO-131, asi: Exploracion: 1 afio, del 22 de junio 2007 al
21de junio de 2008; Construccion y montaje: 2 afios y 6 meses, del 22 de junio de 2008 al 21 de diciembre
de 2010; Explotacion: del 22 de diciembre de 2010 al 22 de junio de 2035.

Mediante la Resolucion No. 000067 del 16 de enero del 2014, ejecutoriada y en firme el 19 de febrero de
2014, e inscrita en el Registro Minero Nacional el 31 de marzo del 2015, se resolvié declarar perfeccionada
la cesion del veinticinco (25%) de los derechos y obligaciones del contrato de concesion No. FFO-131, en
virtud del articulo 22 de la ley 685 de 2001, de la sociedad BOGOTA COQUE LLC SUCURSAL
COLOMBIANA identificada con NIT 900.040.671-8, a favor de los sefiores JORGE ENRIQUE TORRES
GONZALEZ, y LUIS OMAR TORRES GONZALEZ. Quedando como TITULARES a partir de la inscripcion
en el Registro Minero Nacional de este acto administrativo la SOCIEDAD BOGOTA COQUE LLC
SUCURSAL COLOMBIANA, con el 75%, y los sefiores JORGE ENRIQUE TORRES GONZALEZ con el
12.5% y LUIS OMAR TORRES GONZALEZ con el 12.5%.
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Por medio de la Resolucion VSC No 000076 del 23 de marzo del 2023, notificada de manera electrénica a
la sociedad BOGOTA COQUE LLC SUCURSAL COLOMBIA el 11 de mayo del 2023, segn la certificacion
de notificacion electrénica GGN-2023-EL-0685 del 24 de mayo del 2023, se impuso una multa a los titulares
mineros en los siguientes términos:

“ARTICULO PRIMERO. - IMPONER a la SOCIEDAD BOGOTA COQUE LLC SUCURSAL COLOMBIANA,
identificada con NIT No- 900040671, JORGE ENRIQUE TORRES GONZALEZ Identificado con cédula de
ciudadania No. 19443626 Y LUIS OMAR TORRES GONZALEZ, identificado con cédula de ciudadania No.
19435454, en su condicion de titulares del Contrato de Concesion No. FFO-131, multa equivalente a Un (1)
SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL VIGENTE a la fecha de ejecutoria del presente acto administrativo;
de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de la presente resolucion.”

Mediante radicado No. 20231002450642 del 26 de mayo del 2023, |a sefiora Lidia Andrea Rodriguez Rojas,
en su calidad de representante legal de la sociedad BOGOTA COQUE LLC SUCURSAL COLOMBIA,
cotitular del Contrato de Concesién No. FFO-131, presento recurso de reposicion contra la Resolucién VSC
No 000076 del 23 de marzo del 2023, el cual constituye el objeto del presente pronunciamiento.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

El articulo 297 del Cédigo de Minas, prescribe que “En el procedimiento gubernativo y en las acciones
judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso
Administrativo”.

Siendo objeto del presente pronunciamiento el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion VSC
No. 76 del 23 de marzo del 2023, notificada de manera electronica a la sociedad BOGOTA COQUE LLC
SUCURSAL COLOMBIA el 11 de mayo del 2023, segun la certificacion de notificacion electrénica GGN-
2023-EL-0685 del 24 de mayo del 2023, sea lo primero verificar si el recurso interpuesto cumple con lo
establecido en el articulo 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” y por tanto si es procedente su estudio y pronunciamiento
por parte de esta autoridad minera.

“ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicion y apelacion
deberén interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10)
dias siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion,
segqun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo,
salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dictd la decision, salvo lo dispuesto para el de
queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el procurador
regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las
sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicion y
cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.

“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no requiere
de presentacién personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion. Igualmente, podran
presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberéan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado debidamente
constituido.

2. Sustentarse con expresién concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser
notificado por este medio.
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Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si la recurrente obra como agente oficioso,
deberé acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefiale para
garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el acto recurrido
le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.”

En el presente caso, tenemos que se presentd el recurso de reposicion mediante radicado No.
20231002450642 del 26 de mayo del 2023. Dado que la notificacidn electronica se efectud el 11 de mayo
del 2023, los 10 dias para interponer el recurso vencian el 26 de mayo del 2023, razén por la cual se concluye
que el mismo fue interpuesto de manera oportuna.

De acuerdo con lo anterior, se observa que el recurso de reposicion cumple con los presupuestos exigidos
por los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011; en este sentido, se avoca el conocimiento del mismo y se
decide en los siguientes términos.

Es de resaltar que, respecto de la finalidad del recurso de reposicion, la Corte Suprema de Justicia ha
determinado:

“Asi las cosas lo primero que se hace necesario, es precisar que la finalidad del recurso de
reposicion es la de exponer los desaciertos de hecho o de derecho en que incurre la decisién
atacada para que el mismo funcionario que la dicté revalué sus argumentos y como
consecuencia de un mejor juicio la revoque, adicione, modifique o aclare. Esto significa, que
este medio de impugnacion, representativo del derecho de controvertir, le impone al sujeto legitimado
e interesado una carga procesal de ineludible cumplimiento: la sustentacién” (Negrilla y subrayado
fuera de texto).

“La finalidad del recurso de reposicion es obtener el rexamen de los fundamentos con los cuales
se cimentd la decision impugnada, en aras de hacer que el funcionario judicial corrija los
errores alli cometidos. Para el logro de tal propésito, el recurrente tiene la carga de rebatir el soporte
argumentativo de la providencia, mediante la presentacion de razonamientos claros y precisos que
conduzcan a revocarla, modificarla o aclararla”

Los argumentos expuestos para sustentar el recurso de reposicién son los relacionados a continuacion:

1. Sefiald que en el numeral 2.5 del Concepto Técnico GSC-ZC No 1050 del 10 de diciembre de 2021
—el cual fue el insumo técnico para el Auto GSC-ZC No 2239 del 29 de diciembre del 2021, que hizo
el requerimiento bajo apremio de multa-, se establecio que el Formato Basico Minero Anual del
2007, fue aprobado mediante Resolucion N°143 del 13 de noviembre de 2013. De ahi que a través
del radicado 20221001698332 del 14 de febrero del 2022, respondieran al mencionado auto
sefialando dicha situacion.

2. Manifesto que a través del Sistema de Gestion Integral -ANNA Mineria-, mediante radicado 65652-
0 del 9 de febrero del 2023, se ajustd el Formato Basico Minero Semestral del 2007, lo cual fue
informado a su vez mediante radicado No. 20231002279912 del 13 de febrero del 2023. En tal
virtud, la recurrente sostuvo que su representada habia cumplido con el requerimiento con base en
el cual se impuso la multa.

3. Serialé que la multa se fundamenta en el incumplimiento del suministro de una informacion del ario
2007, de ahi que al momento de proferir la decision recurrida habia caducado la potestad
sancionatoria con que contaba la autoridad minera para imponer dicha multa.

Observados los argumentos del recurso de reposicién, es dable aclarar a los concesionarios que de
acuerdo con lo expresado en el No 1 de su escrito, no les asiste razén debido a que el Formato Basico
Minero anual 2007, es totalmente distinto al semestral de 2007, este Ultimo fue la falta objeto de la sancién
impuesta en la resolucién VSC No 000076 del 23 de marzo de 2023, obligacion requerida mediante el Auto
GSC-ZC No 002239 del 29 de diciembre de 2021, notificado por estado juridico No 229 del 31 de diciembre
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de 2021, asi que afirmar que subsanaron con el formato anual de 2007, no es razon justificable, pues como
ya se advirtio el requerido fue el semestral de la misma anualidad. Pero en efecto y como se demuestra en
el No 2° del recurso en el Sistema Integral de Gestion Minera —~ANNA Mineria-, mediante radicado 65652-
0 del 9 de febrero del 2023, fue presentado el Formato Basico Minero Semestral del 2007, obligacién que
fue evaluada y acogida en el Auto No AUT-332-2515 del 30 de octubre del 2023, notificado mediante Estado
No 185 del 2 de noviembre del 2023, que dispuso lo siguiente:

“Una vez verificado el expediente digital del titulo minero FFO-131, se aprueba el Formato Bésico
Minero semestral de 2007”

De esta manera, se tiene para el dia 9 de febrero del 2023, los cotitulares habian presentado a través del
Sistema Integral de Gestion Minera ~ANNA Mineria-, el cumplimiento de la obligacién de presentar el
Formato Basico Minero Semestral del afio 2007; el cual fue la base de la sancién impuesta en la resolucién
recurrida, por lo que se tiene que la obligacion fue subsanada previo a la imposicién de la multa, situacién
que permite concluir que al no existir el fundamento de hecho no es predicable que se sancione a los
cotitulares.

Asi las cosas, se tiene que el cargo No 2°del recurso de reposicién en contra de la multa impuesta en la
Resolucion VSC No 000076 del 23 de marzo de 2023, es procedente, en el sentido de que es sustento
suficiente para revocar la decision adoptada en el acto administrativo recurrido, por demostrar los
concesionarios que habian subsanado la obligacion previo a la imposicién de la multa.

Finalmente, del argumento No 3 es de indicar a los concesionarios que el contrato de concesion minera
hace parte de la denominacidn de ley, y es que son de tracto sucesivo, donde las obligaciones periddicas
que de él surgen, van a perdurar mientras permanezca vigente el mismo, y en tal virtud; subsiste asi la
facultad de la autoridad minera para exigir su cumplimiento en cualquier tiempo de la vigencia, lo que
permite establecer que no le es aplicable la caducidad de los tres (3) afios contenida en el articulo 52 de la
Ley 1437 del 2011".

Por lo que el requerimiento realizado mediante el Auto GSC-ZC No 2239 del 29 de diciembre de 2021,
notificado por Estado No 229 del 31 de diciembre de 2021, fue emitido bajo el principio de legalidad y
otorgando los plazos que comporta el articulo 287 de la Ley 685 de 2001, y al tener claro que la caducidad
de la accién no es aplicable a los contratos de concesion minera, el procedimiento previo sancionatorio
cumplié con todos los estamentos que requiere la norma para sancionar. Pero como ya fue analizado en el
presente acto administrativo, la multa se revoca por el cumplimiento de las obligaciones anterior a la
expedicion de la Resolucion VSC No 000076 del 23 de marzo de 2023.

Andlisis juridico integral, en el que se permite concluir que conforme al cargo No 2° del recurso de
reposicion, es dable proceder con la revocatoria de la sancion de multa impuesta en la Resolucién VSC No
000076 del 23 de marzo de 2023.

En mérito de lo expuesto, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria, ANM,

1 ARTICULO 52. Caducidad de la facultad sancionatoria. Salvo lo dispuesto en leyes especiales, la facultad que tienen las autoridades para
imponer sanciones caduca a los tres (3) afios de ocurrido el hecho, la conducta u omisién que pudiere ocasionarias, término dentro del cual el acto
administrativo que impone la sancion debe haber sido expedido y notificado. Dicho acto sancionatorio es diferente de los actos que resuelven los
recursos, los cuales deberan ser decididos, so pena de pérdida de competencia, en un término de un (1) afio contado a partir de su debida y
oportuna interposicion. Si los recursos no se deciden en el término fijado en esta disposicion, se entenderan fallados a favor del recurrente, sin
perjuicio de la responsabilidad patrimonial y disciplinaria que tal abstencién genere para el funcionario encargado de resolver.

Cuando se trate de un hecho o conducta continuada, este término se contara desde el dia siguiente a aquel en que ceso la infraccion y/o la
ejecucion.

La sancion decretada por acto administrativo prescribira al cabo de cinco (5) afios contados a partir de la fecha de la ejecutoria.
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RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - REVOCAR en su totalidad la Resolucion VSC No 000076 del 23 de marzo del
2023, por medio de la cual se impuso una multa dentro del contrato de concesion No FFO-131, de acuerdo
con lo expuesto en la parte motiva del presente acto.

ARTICULO SEGUNDO. - Notificar personalmente el presente pronunciamiento a la sociedad BOGOTA
COQUE LLC SUCURSAL COLOMBIANA a través de su representante legal y/o quien haga sus veces, y a
los sefiores JORGE ENRRIQUE TORRES GONZALEZ y LUIS OMAR TORRES GONZALEZ, en su
condicién de titulares del Contrato de Concesion No FFO-131, de conformidad con lo establecido en los
articulos 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011, o en su defecto, procédase mediante Aviso.

ARTICULO TERCERO. - Contra la presente resolucion no procede recurso alguno de conformidad con el
articulo 87, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011 -Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
FERNANDO Firmado digitalmente por
ALBERTO FERNANDO ALBERTO

CARDONA VARGAS
CARDONA Fecha: 2024.10.23
VARGAS 17:23:18-05'00'

FERNANDO ALBERTO CARDONA VARGAS
Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera

Elaboré: David Semanate Garzén /Abogado. GSC-ZC

Visto bueno: Joel Dario Pino Puerta— Coordinador Zona Centro
Filtr6: Tatiana Pérez Calderén, Abogada VSCSM

Revisd: Juan Pablo Ladino Calderén/Abogado VSCSM
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Radicado ANM No: 20242121101771

Bogotd, 28-11-2024 14:22 PM

Sefior(a): ) )

MARTHA LUCIA RODRIGUEZ

Direccion: Calle 73 # 00-69 este apto 201
Departamento: BOGOTA, D.C.
Municipio: BOGOTA, D.C.

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20242121095801, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCION VSC No. 998 DE 29 DE
OCTUBRE DE 2024, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION
INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION VSC No. 000370 DE 27 DE AGOSTO DE
2020, DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION PARA MEDIANA MINERIA No. 16631, la cual
se adjunta, proferida dentro el expediente 16631. La notificacion se entendera surtida al finalizar el
dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion NO procede recurso alguno.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

oofMdinadora Grupo de Gestion de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Diego Fernando Montoya Reina-GGN.

Revisd: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 28/11/2024

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente 16631

Agencia Nacional de Mineria
Conmutador: (+ 57) 601 220 19 99
Linea Gratuita: (+ 57) 01 8000 933 833
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA —~ANM.-
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION VSC No. 000998
( 29 de octubre de 2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO EN CONTRADE LA
RESOLUCION VSC No. 000370 DE 27 DE AGOSTO DE 2020, DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION PARA
MEDIANA MINERIA No. 16631”

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus
funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de
2020 y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 223 de 29 de abril de 2021 modificada por la No. 363
de 30 de junio de 2021 y No. 166 del 18 de marzo de 2024, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en
cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El 25 de abril de 1997, el Ministerio de Minas y Energia suscribi6 contrato de concesion para mediana mineria con los
sefiores Jorge Enrique Rozo Rodriguez y Julio Eduardo Sotelo Sotelo, para la explotacion y apropiacion por los
concesionarios del mineral materiales de construccion, en un area de 55 hectareas y 1544 metros cuadrados, en
jurisdiccion del municipio de Sibaté departamento de Cundinamarca, por el término de treinta (30) afios contados a
partir de la inscripcion del 27 de noviembre de 2001, fecha en la cual se inscribi6 el titulo en el Registro Minero Nacional.

Mediante resolucion DSM No 786 del 16 de octubre de 2007, inscrita en registro minero 7/12/2007, se declard
perfeccionada la cesién total de los derechos de la participacion que le correspondian al sefior Jorge Enrique Rozo
Rodriguez en el contrato de concesion No. 16631 a favor de la sefiora Martha Lucia Rodriguez Jiménez, quedando
como Unicos beneficiarios y responsables del contrato de concesion para mediana mineria No 16631 el sefior Julio
Eduardo Sotelo Sotelo con el 50% y Martha Lucia Rodriguez Jiménez con el 50%.

Por medio de la Resolucién VSC No. 000370 del 27 de agosto de 2020 se resolvio declarar la caducidad del contrato
de concesién para mediana mineria No 16631, suscrito con el sefior Julio Eduardo Sotelo Sotelo identificado con
Cédula de Ciudadania No 3178599 de Sibaté Cundinamarca y la sefiora Martha Lucia Rodriguez Jiménez identificada
con Cédula de Ciudadania No 21175703 de Acacias Meta, toda vez que el titular no allegd la renovacion de la péliza
minero ambiental que ampare el titulo minero en su etapa de explotacion y en consecuencia da por terminado el
contrato de concesion para mediana mineria No 16631.

La resolucion anterior se notificd mediante aviso al sefior JULIO EDUARDO SOTELO SOTELO, en calidad de titular
del Contrato de Concesion para mediana Mineria No. 16631, el dia 27 de agosto de 2021 por medio del radicado
20212120786791.

La resolucion anterior se notificd mediante aviso a la sefiora MARTHA LUCIA RODRIGUEZ JIMENEZ, en calidad de
titular del Contrato de Concesion para mediana Mineria No. 16631, el dia 27 de agosto de 2021 por medio del radicado
20212120786781.

Con radicado No. 20211001389822 del 02 de septiembre de 2021, el sefior JULIO EDUARDO SOTELO SOTELO, en
calidad de titular del Contrato de Concesion para Mediana Mineria No. 16631 presentd recurso de reposicién en contra
de la Resolucién VSC No. 000370 del 27 de AGOSTO de 2020.

Mediante resolucion VCT1535 del 21 de diciembre de 2023, la Vicepresidencia de Contratacidn y titulacion con base
en el Concepto Técnico del 12 de septiembre de 2023, emitido por el Grupo de Evaluacion de Modificaciones , ordeno
modificar el articulo primero de la resolucién VCT -001136 de 30 de septiembre de 2021; especificando que se debe
incluir el sistema de referencia espacial de las coordenadas MAGNA -SIRGAS.

El 30 de julio de 2024, el Grupo de Registro y Catastro Minero inscribié en el Registro Minero Nacional la modificacion
y la alinderacion y ajuste del poligono del contrato de concesién No. 16631.
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FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Revisado el expediente contentivo del Contrato de Concesion No. 16631, se evidencia que mediante el radicado No.
20211001389822 del 02 de septiembre de 2021 se presentd recurso de reposicion en contra de la Resolucién VSC
No. 000370 del 27 de agosto de 2020.

Como medida inicial para al analisis del recurso de reposicion, se debe tener en cuenta lo establecido en los articulos
76 a 78 de la Ley 1437 de 2011 —Cabdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-, por
remision expresa del articulo 2971 de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-, los cuales prescriben:

ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicion y apelacion deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella,
0 a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el caso. Los recursos contra
los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante
el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la decision, salvo lo dispuesto para el de queja, y si
quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el procurador regional o ante el
personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a
ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podré interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicion y cuando
proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.

ARTICULO 77. REQUISITOS. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no requiere de
presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion. Igualmente, podran presentarse
por medios electrénicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado debidamente
constituido.

2. Sustentarse con expresién concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electrénica si desea ser notificado por
este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente oficioso, debera
acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefiale para garantizar que la persona
por quien obra ratificara su actuacién dentro del término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacién se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el trémite del recurso el recurrente no esta en la obligacién de pagar la suma que el acto recurrido le exija.
Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.

De acuerdo con lo anterior, se observa que el recurso de reposicion cumple con los presupuestos exigidos por los
articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011; en este sentido, se avoca el conocimiento del mismo y se decide en los
siguientes términos.

EL RECURSO DE REPOSICION

Los principales argumentos planteados por el sefior JULIO EDUARDO SOTELO SOTELO, en calidad de titular del
Contrato de Concesion para Mediana Mineria No. 16631, son los siguientes:

El titular del Contrato de Concesién para Mediana Mineria No. 16631, el sefior JULIO EDUARDO SOTELO
SOTELO, sostiene que, la resolucion VSC No. 000370 de 27 de agosto de 2020, fue notificada de forma
indebida ya que seguin el recurrente, no se le notifico de forma personal a la sefiora MARTHA LUCIA
RODRIGUEZ y que en ese sentido se le ha vulnerado el derecho fundamental al debido proceso a los titulares
de dicho contrato y la Agencia Nacional de Mineria, ha relevado sus derechos como titular de un Contrato de
Concesion para que dichos derechos sean tnicamente ejercidos por el sefior JULIO EDUARDO SOTELO.

El recurrente, adicionalmente, sale de la esfera de lo tratado por la Resolucion VSC No. 000370 del 27 de
agosto de 2020, al referirse a la cesién de derechos por ellos solicitada en 2009, cuyo tramite inici6 con la
expedicion de la Resolucién 054 del 11 de agosto de 2009 y cuyo tramite se decidié por medio de la Resolucion
831 del 8 de octubre de 2019.

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

1 ARTICULO 297. REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se estara en lo pertinente, a las
disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las pruebas y su valoracion se aplicaran las del Codigo de
Procedimiento Civil.
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Que por medio de la Resolucién VSC No. 000370 del 27 de agosto de 2020 se resolvio Declarar la Caducidad del
Contrato de Concesién para Mediana Mineria No. 16631 y en consecuencia Declarar la Terminacién del Contrato de
Concesion para Mediana Mineria No. 16631.

La resolucion anterior, como lo indica el art. 67 de la ley 1437 de 2011, se intentd notificar de manera personal a la
sefiora MARTHA LUCIA RODRIGUEZ y al sefior JULIO EDUARDO SOTELO, enviando una citacion por los medios
dispuestos por los titulares del Contrato de Concesién para Mediana Mineria No. 16631 para ser notificados de
cualquier acto administrativo expedido por la Agencia Nacional de Mineria-ANM.

Puntualmente, a la sefiora MARTHA LUCIA RODRIGUEZ se le envi6 citacion para notificacién de manera personal,
como consta en radicado No. 20202120667471 de 11 de septiembre de 2020 pero esta notificacion, se intent6 y fue
fallida, siendo importante resaltar que se envid dicha citacion a la direccion registrada por la titular del contrato.

Al sefior JULIO EDUARDO SOTELO, se le envi6 citacién para notificacion de manera personal, como consta en
radicado No. 20202120667461 de 11 de septiembre de 2020 pero esta notificacion, se intent6 y fue fallida siendo
importante resaltar que se envio dicha citacién a la direccién registrada por el titular del contrato.

Posteriormente, y siendo obligacion de toda entidad publica, el hecho de notificar a las personas naturales y juridicas
de cualquier actuacion administrativa que adelanta, para que su tramite se surta 0 sus decisiones tengan fuerza
ejecutoria, la Agencia Nacional de Mineria-ANM, procedio a seguir las instrucciones dadas por el legislador por medio
del art. 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-CPACA, en el estricto sentido
y de esta forma:

“Si no pudiere hacerse la notificacion personal al cabo de los cinco (5) dias del envio de la citacion, esta se hara
por medio de aviso que se remitira a la direccion, al numero de fax o al correo electronico que figuren en el
expediente o puedan obtenerse del registro mercantil, acompafiado de copia integra del acto administrativo. EI
aviso debera indicar la fecha y la del acto que se notifica, la autoridad que lo expidié, los recursos que legalmente
proceden, las autoridades ante quienes deben interponerse, los plazos respectivos y la advertencia de que la
notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se desconozca la informacion sobre el destinatario, el aviso, con copia integra del acto administrativo,
se publicara en la pagina electrénica y en todo caso en un lugar de acceso al publico de la respectiva entidad
por el término de cinco (5) dias, con la advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el
dia siguiente al retiro del aviso.

En el expediente se dejara constancia de la remisién o publicacion del aviso y de la fecha en que por este medio
quedara surtida la notificacién personal.”

En ese sentido, la resolucidn anterior se notificé mediante aviso segln consta en el radicado No. 20212120786791 al
sefior JULIO EDUARDO SOTELO SOTELO, en calidad de titular de la Contrato de Concesién para Mediana Mineria
No. 16631, el dia 20 de agosto de 2021 y que por medio de radicado No. 20211001389822 el sefior JULIO EDUARDO
SOTELO SOTELO, en calidad de titular de la Contrato de Concesién para Mediana Mineria No. 16631 presenté recurso
de reposicion en contra de la Resolucion VSC No. 000370 del 27 de agosto de 2020 y a su vez, dicha resolucion fue
notificada a la sefiora MARTHA LUCIA RODRIGUEZ en calidad de fitular de la Contrato de Concesion para Mediana
Mineria No. 16631, el dia 20 de agosto de 2021 mediante aviso como consta en el radicado No. 20212120786791 y
que a pesar de esto, no interpuso las acciones correspondientes como titular del contrato relacionado.

Habiendo expuesto la situacion puesta en consideracion de la Agencia por parte del recurrente, es necesario concluir
que la Agencia Nacional de Mineria-ANM, ha notificado todos los actos administrativos siguiendo las directrices dadas
al pie de la letra por la ley competente, siendo estas en ese orden, la Ley 685 de 2001 Cédigo de Minas y la Ley 1437
de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-CPACA y que la Agencia al
momento de hacer las notificaciones de su actos administrativos, lo ha hecho con base en la informacion dada por los
titulares del Contrato de Concesién para Mediana Mineria No. 16631, y que las imprecisiones en la informacién, las
correcciones o actualizaciones como lo indica la norma procesal y la ley 1581 de 2012 es un derecho y una obligacién
del titular de los datos.

Revisado el Sistema de Gestién de Documental -SGD y el expediente minero digital dentro del Contrato de Concesion
para Mediana Mineria No. 16631, se hace necesario manifestar al titular, que los términos otorgados son
PERENTORIOS Y DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO, y que como consecuencia de la desatencién de los
requerimientos efectuados por la autoridad minera se procedié a declarar la Caducidad del contrato y en consecuencia
darlo por terminado el Contrato de Concesion para Mediana Mineria No. 16631.

Respecto de los argumentos presentados por el sefior JULIO EDUARDO SOTELO SOTELO, a lo relacionado
principalmente a una indebida notificacién por parte de la Agencia Nacional de Mineria-ANM, se reitera que se procedié
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a indicar que, la resolucion 000370 del 27 de agosto de 2020 se notificd por medio de aviso ya que no fue posible
realizarla de manera personal, y que, como se indica en la parte resolutiva de dicha resolucién, y que al respecto, se
debe mencionar que, la ley 685 de 2001, al ser una norma especial, tiene prevalencia respecto de una norma de
caracter general como lo es para los efectos la ley 1437 de 2011, en ese sentido, la notificacién de las providencias se
realizan de manera preferente a lo indicado en el articulo 3 de la ley 685 de 2001 respectivamente.

En concordancia a lo expuesto anteriormente, la Resolucion VSC No. 000370 del 27 de agosto de 2020, fue notificada
de acuerdo con las instrucciones dadas para tal fin por el art. 269 de la ley 685 de 2001 en la siguiente forma:

“ARTICULO 269. Notificaciones. La notificacion de las providencias se hara por estado que se fijara por un (1)
dia en las dependencias de la autoridad minera. Habra notificacion personal de las que rechacen la propuesta
o resuelvan las oposiciones y de las que dispongan la comparecencia o intervencion de terceros. Si no fuere
posible la notificacion personal, se enviara un mensaje a la residencia o negocio del compareciente si fueren
conocidos y si pasados tres (3) dias después de su entrega, no concurriere a notificarse, se hara su
emplazamiento por edicto que se fijara en lugar pablico por cinco (5) dias. En la notificacion personal o por
edicto, se informara al notificado de los recursos a que tiene derecho por la via gubernativa y del término para
interponerlos”.

Seguidamente, el sefior JULIO EDUARDO SOTELO SOTELO hace mencién a la Resolucion 831 del 8 de octubre de
2019 mediante la cual se declara el desistimiento tacito a la solicitud de cesién presentada en su momento por los
interesados, toda vez que no allegaron el cumplimiento de lo requerido en el término establecido, y se le debe recordar
nuevamente que los términos establecidos por la ley para tal fin, son PERENTORIOS Y DE OBLIGATORIO
CUMPLIMIENTO, vy que, conociendo las consecuencias del incumplimiento por parte del recurrente y de la sefiora
MARTHA LUCIA RODRIGUEZ, se procedi¢ a declarar el desistimiento de dicha solicitud y que en ese sentido, la
solicitud de Revocatoria Directa hecha por el recurrente por medio del Recurso de Reposicion contra la Resolucion
000370 del 27 de agosto de 2020, no esta hecha en el momento procesal oportuno, en todo caso, la declaratoria de
caducidad en los términos del Decreto 2655 de 1988, se da, no porque la entidad tarde un tiempo discrecionalmente
para declarar una situacién juridica configurada por el cumplimiento o incumplimiento de los interesados en un tramite,
sino que, a pesar de esto, el resultado hubiera sido exactamente el mismo, ya que la caducidad se presenta por el
incumplimiento de un requerimiento.

Siendo, asi las cosas, es importante también resaltar que las peticiones presentadas por los usuarios de la
administracién de la funcién administrativa, esta reglamentada, incluso los términos y las formas en que los
desistimientos, tanto tacitos como expresos se configuran, siendo para este caso en concreto, un desistimiento tacito
el que se ha declarado por medio de la resolucion 831 del 8 de octubre de 2019.

“ARTICULO 17. PETICIONES INCOMPLETAS Y DESISTIMIENTO TACITO. <Articulo modificado por el articulo
1de la Ley 1755 de 2015. El nuevo texto es el siguiente:> En virtud del principio de eficacia, cuando la autoridad
constate que una peticion ya radicada esta incompleta o que el peticionario deba realizar una gestion de tramite
a su cargo, necesaria para adoptar una decision de fondo, y que la actuacion pueda continuar sin oponerse a la
ley, requerird al peticionario dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacion para que la complete
en el término méximo de un (1) mes.

A partir del dia siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes requeridos, se reactivara el
término para resolver la peticion.

Se _entendera que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuacién cuando no satisfaga el
requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prorroga hasta por un término iqual.
Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya cumplido el requerimiento, la
autoridad decretara el desistimiento y el archivo del expediente, mediante acto administrativo motivado, que se
notificara personalmente, contra el cual tnicamente procede recurso de reposicion, sin perjuicio de que la
respectiva solicitud pueda ser nuevamente presentada con el lleno de los requisitos legales”. Subrayado no
hace parte del texto original.

En conclusion, la Agencia Nacional de Mineria-ANM, actué de conformidad con los preceptos y exigencias establecidas
por la ley y la constitucion, y que, toda actuacién administrativa adelantada dentro del Contrato de Concesién para la
Mediana Mineria No. 16631, se hicieron de acuerdo con el marco normativo vigente, respetando las garantias
constitucionales de los interesados.

En mérito de lo expuesto, el Vicepresidente del Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de
Mineria —~ANM-, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE
ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR la Resolucion VSC No. 000370 del 27 de agosto de 2020, por medio de la cual

se declara la caducidad del contrato de concesion para mediana mineria No. 16631, y se toman otras determinaciones,
dentro del Contrato de Concesion No. 16631, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presente acto.
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ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personaimente el presente pronunciamiento al sefior JULIO EDUARDO
SOTELO SOTELO, en su condicién de titular del Contrato de Concesién No. 16631, al correo electronico
asesoriasgrupojenivesa@gmail.com, y a la sefiora MARTHA LUCIA RODRIGUEZ a la direccion de domicilio CALLE
73 #00-69 ESTE APTO 201 en la ciudad de Bogota D.C. de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de
la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante Aviso.

ARTICULO TERCERO. - Contra la presente resolucion no procede recurso alguno de conformidad con el articulo 87,
numeral 2, de la Ley 1437 de 2011 —Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto
lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-.

NOTIFIQUESE Y Cl'JFMPIJP:fSEI )
FERNANDO FERNANDO ALBERTO CARDONA
ALBERTO VARGAS
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Radicado: 20242121101831

Agencia Agencia Nacional de Mineria

Nacional de Mineria

Bogotd, 28-11-2024 15:04 PM

Senor(a):

LADRILLERA E INVERSIONES SAN CARLOS LTDA (REP. LEGAL)
Direccion: CL 26 17 66 TO 13 AP 551

Departamento: CUNDINAMARCA

Municipio: ZIPAQUIRA

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacién con radicado 20242121095821, se le cité para surtir
la notificacién personal. Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad
con lo previsto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, por medio del
presente aviso se le notifica la Resolucion VSC 001010 DEL 29 DE OCTUBRE
DE 2024 por medio de la cual SE CORRIGEN LOS ARTICULOS PRIMERO Y
SEGUNDO DE LA RESOLUCION VSC N° 00260 DEL 13 DE ABRIL DE
2022, DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION AIT-14571X, la cual se
adjunta, proferida dentro el expediente AIT-14571X. La notificaciéon se
entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el
lugar de destino.

Se informa que contra dicho acto administrativo no procede recurso.

En caso de devolucidon de la presente comunicacién, se procedera a
publicar el aviso con copia del acto en la pagina web de la Agencia
Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede Central por
el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entendera
surtida al finalizar el dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo
establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

C®orflinad Grupo de Gestion de Notificaciones

Anexos: “No aplica”

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Daniela Otalora Delgado-GGN.

Revisé: “No aplica”.

Fecha de elaboracién: 28-11-2024 14:58 PM
NUmero de radicado que responde: “No aplica”
Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: AIT-14571X
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VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA
RESOLUCION VSC No. 001010

(29 de octubre de 2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE CORRIGEN LOS ARTICULOS PRIMERO Y SEGUNDO DE LA
RESOLUCION VSC N° 00260 DEL 13 DE ABRIL DE 2022, DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION
AIT-14571X"

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio
de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011,
la Ley 2056 de 2020 y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 223 de 29 de abril de 2021
modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021 y No.166 del 18 de marzo de 2024, proferidas por la Agencia
Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El 11 de diciembre de 2009, entre el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA INGEOMINAS y
la sociedad LADRILLERA E INVERSIONES SAN CARLOS LTDA, se suscribié el Contrato de Concesion No.
AIT-14571X, para la explotacion de un yacimiento de ARCILLA, ubicado en jurisdiccion del municipio de
NEMOCON, departamento de CUNDINAMARCA, por el término de Nueve (9) afios y 10 Meses contados a
partir del 01 de febrero de 2010, fecha en la cual se efectud la inscripcion en el Registro Minero Nacional.

Mediante Resolucion VSC N° 260 del 13 de abril de 2022, se declard la terminacion del contrato de concesién
No. AIT-14571X, otorgada por la Agencia Nacional de Mineria —-ANM- a la sociedad LADRILLERA E
INVERSIONES SAN CARLOS LTDA, por vencimiento del término. Dicha resolucidn quejo ejecutoriada el 17 de
agosto de 2022.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Una vez revisado el expediente administrativo del contrato de concesién AlT-14571X, se evidencia que en la
parte resolutiva de la Resolucion VSC No. 260 del 13 de abril de 2022, existe un error en el nimero de
identificacion tributaria, ya que se citd el numero NIT 382.008.116-0, cuando realmente es 832.008.116-0, en
sus articulos primero y segundo:

“ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR la terminacién del Contrato de Concesién No. AIT-14571X, otorgada por
la Agencia Nacional de Mineria ~ANM- a la LADRILLERA E INVERSIONES SAN CARLOS LTDA, identificada
con NIT 382.008.116- 0, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de la presente resolucion

PARAGRAFO. - Se recuerda al titular que no debe adelantar actividades mineras dentro del érea del Contrato
No. AIT14571X, so pena de las sanciones previstas en el articulo 338 de la Ley 599 de 2000 —-Cédigo Penal- y
asi mismo, dar cumplimiento a las obligaciones establecidas en el articulo 114 de la Ley 685 de 2001 —Cédigo
de Minas-

ARTICULO SEGUNDO. - Requerir a la sociedad LADRILLERA E INVERSIONES SAN CARLOS LTDA,
identificada con NIT 382.008.116-0, en su condicién de titular del contrato de concesion N° AIT-14571X, para
que dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del presente acto administrativo, proceda a:

1. Constituir pdliza minero ambiental por tres (3) afios mas a partir de la terminacion de la concesion, con
fundamento en el articulo 280 de la Ley 685 de 2001 —-Cddigo de Minas-

2. Manifestacion que se entendera efectuada bajo la gravedad del juramento del titular minero, sobre el
cumplimiento de sus obligaciones laborales de conformidad con la clausula vigésima del contrato suscrito.

3. Allegar la totalidad de la informacion técnica y econémica obtenida como resultado de sus estudios y
trabajos mineros.”

Ahora bien, en virtud de los principios de eficacia, Articulo 3 de la ley 1437 de 201, Numeral 11 el cual establece:

“11. En virtud del principio de eficacia, las autoridades buscaran que los procedimientos logren su finalidad y,
para el efecto, removeran de oficio los obstaculos puramente formales, evitaran decisiones inhibitorias, dilaciones
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o retardos y sanearan, de acuerdo con este Codigo las irreqularidades procedimentales que se presenten, en
procura de la efectividad del derecho material objeto de la actuacién administrativa.”

Al respecto, el Articulo 45 de la Ley 1437 de 2011 — Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — aplicable al presente caso, frente a los errores formales en los actos administrativos dispone:

“Articulo 45. Correccion de errores formales. En cualquier tiempo, de oficio o a peticion de parte, se podran
corregir los errores simplemente formales contenidos en los actos administrativos, ya sean aritméticos, de
digitacion, de transcripcion o de omision de palabras.

En ningun caso la correccion dara lugar a cambios en el sentido material de la decision, ni reviviré los términos
legales para demandar el acto. Realizada la correccion, esta debera ser notificada o comunicada a todos los
interesados, segun corresponda’.

Con el objeto de dar por terminado el contrato de concesién tal y como se deriva del mismo, el plazo del contrato
son Nueve (9) afios y 10 Meses contados a partir del 01 de febrero de 2010, fecha en la cual se efectud la
inscripcion en el Registro Minero Nacional, es necesario entonces para lograr la inscripcion de la terminacion y
la desanotacion del area, corregir el numero del NIt. 832.008.116-0 de la sociedad LADRILLERA E
INVERSIONES SAN CARLOS LTDA.

En aplicacion de los principios de economia, celeridad y eficacia establecidos en el articulo 3 de la Ley 1437 de
2011, la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria
procedera a incluir de manera correcta el nimero de identificacion de la sociedad titular del Contrato de
concesion No. AlIT-14571X, por lo que el articulo Primero y Segundo de la Resolucién VSC No. 000260 del 13
de abril de 2022, quedara asi:

“ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR la terminacion del Contrato de Concesion No. AIT-14571X, otorgada por
la Agencia Nacional de Mineria —~ANM- a la LADRILLERA E INVERSIONES SAN CARLOS LTDA, identificada
con NIT 832.008.116-0, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de la presente resolucion. PARAGRAFO.
- Se recuerda al titular que no debe adelantar actividades mineras dentro del area del Contrato No. AIT-14571X,
S0 pena de las sanciones previstas en el articulo 338 de la Ley 599 de 2000 — Cddigo Penal- y asi mismo, dar
cumplimiento a las obligaciones establecidas en el articulo 114 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-.

ARTICULO SEGUNDO. - Requerir a la sociedad LADRILLERA E INVERSIONES SAN CARLOS LTDA,
identificada con NIT 832.008.116-0, en su condicién de titular del contrato de concesion N° AIT-14571X, para
que dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del presente acto administrativo, proceda a:

1. Constituir pdliza minero ambiental por tres (3) afios mas a partir de la terminacion de la concesién, con
fundamento en el articulo 280 de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas-

2.Manifestacién que se entendera efectuada bajo la gravedad del juramento del titular minero, sobre el
cumplimiento de sus obligaciones laborales de conformidad con la clausula vigésima del contrato suscrito. 3.
Allegar la totalidad de la informacion técnica y econémica obtenida como resultado de sus estudios y trabajos
mineros {(...)”

Por lo anterior, mediante el presente acto administrativo se procederé a corregir los articulos primero y segundo
de la Resolucion VSC No. 000260 del 13 de abril de 2022, por medio de la cual se declara la terminacion del
contrato de concesion N°AIT-14571X, y se toman otras determinaciones, quedando ejecutoriada y en firme el
dia cinco (5) de septiembre de 2023, de conformidad con el articulo 45 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

Con base a lo anterior, se tiene que los demas articulos de la Resoluciéon VSC No. 000260 del 13 de abril de
2022, no sufren modificacion alguna, por cuanto ya surtieron los términos de ley.

En mérito de lo expuesto, el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional
de Mineria -ANM-, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CORREGIR el niimero del Nit de la sociedad LADRILLERA E INVERSIONES SAN
CARLOS LTDA., siendo el Nit correcto 832008116-0, por lo tanto, se corregiran los articulos PRIMERO Y
SEGUNDO de la resolucion VSC N° 260 del 13 de abril de 2022, asi:

“ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR la terminacién del Contrato de Concesién No. AIT-14571X, otorgada por
la Agencia Nacional de Mineria ~ANM- a la LADRILLERA E INVERSIONES SAN CARLOS LTDA, identificada
con NIT 832.008.116-0, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de la presente resolucion. PARAGRAFO.
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- Se recuerda al titular que no debe adelantar actividades mineras dentro del area del Contrato No. AIT-14571X,
so pena de las sanciones previstas en el articulo 338 de la Ley 599 de 2000 — Cddigo Penal- y asi mismo, dar
cumplimiento a las obligaciones establecidas en el articulo 114 de la Ley 685 de 2001 -Cédigo de Minas-.

ARTICULO SEGUNDO. - Requerir a la sociedad LADRILLERA E INVERSIONES SAN CARLOS LTDA,
identificada con NIT 832.008.116-0, en su condicion de titular del contrato de concesion N° AIT-14571X, para
que dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del presente acto administrativo, proceda a:

1. Constituir pdliza minero ambiental por tres (3) afios mas a partir de la terminacion de la concesién, con
fundamento en el articulo 280 de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas-

2.Manifestacién que se entendera efectuada bajo la gravedad del juramento del titular minero, sobre el
cumplimiento de sus obligaciones laborales de conformidad con la clausula vigésima del contrato suscrito. 3.
Allegar la totalidad de la informacién técnica y econémica obtenida como resultado de sus estudios y trabajos
mineros.”

ARTICULO SEGUNDO. - Todas las estipulaciones y términos ordenados en la Resolucion VSC N° 260 del 13
de abril de 2022, no modificadas y/o aclaradas por la presente Resolucién, contindian vigentes sin variacion
alguna.

ARTICULO TERCERO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento al representante legal o quien
haga sus veces, de la sociedad LADRILLERA E INVERSIONES SAN CARLOS LTDA, identificada con NIT
832.008.116-0, en calidad de titular del Contrato de Concesion No. AIT-14571X o a través de su apoderado, de
conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase
mediante Aviso.

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente resolucion no procede recurso alguno, de conformidad con lo
estipulado en el articulo 75 de la Ley 1437 de 2001, Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 Cédigo de Minas.

NOTIFIQUESE Y cgmngqu t
FERNANDO FERNANDOgALBERTO i
ALBERTO CARDONA VARGAS

Fecha: 2024.10.30 14:23:55
CARDONA VARGAS 500

FERNANDO ALBERTO CARDONA VARGAS
Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera

Elaboré: Juliana Ospina Lujan. /Abogado. GSC-ZC
Revisd: Melisa De Vargas Galvan, Abogada PARN-VSC
Vo.Bo.: Joel Dario Pino, Coordinador GSC-ZC

Revisé: Carolina Lozada Urrego, Abogada VSCSM
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Replblica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA
RESOLUCION GSC No 000664 DE 2024
( 25 de noviembre 2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO
DENTRO DEL CONTRATO EN VIRTUD DE APORTE No. 070-89”

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones
legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056
de 2020 y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 933 del 27 de octubre de 2016, No.
223 de 29 de abril de 2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021, Resolucién No. 463 del 9
de julio de 2024, y Resolucion 474 del 12 de julio de 2024 proferidas por la Agencia Nacional de Mineria,
teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El dia 10 de octubre de 1989 se suscribié el Contrato en Virtud de Aporte No. 070-89, entre Carbones
de Colombia S.A. - CARBOCOL (hoy AGENCIA NACIONAL DE MINERIA) y MINAS PAZ DEL RiO
S.A. con el objeto de otorgar el derecho temporal y exclusivo de realizar por su cuenta y riesgo, los
trabajos técnicos de exploracion y explotacion tendientes a obtener carbon en sus calidades coquizante,
aglomerante, mixto y térmico dentro del &rea y con una duracion de treinta (30) afios, contados a partir
del 10 de octubre de 1989, con prorrogas por periodos sucesivos de veinte (20) afios. El término de
vencimiento de este contrato es el 10 de octubre de 2019. El Contrato No. 070-89, se encuentra inscrito
en el Registro Minero Nacional a partir del 30 de julio de 1990.

El dia 21 de marzo de 2003, MINERCOL LTDA. y MINAS PAZ del RIO S.A.- suscribieron el Otrosi No.
1 al Contrato, mediante el cual se modifict el area del contrato y se suprimi6 el numeral d) de la clausula
vigésima sexta, relacionado con la causal de terminacion en el evento en que CARBOCOL dejara de ser
titular del aporte minero. Este Otrosi fue inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 03 de abril de 2003
y en virtud del mismo, en su momento se acordo que todas las estipulaciones pactadas en el contrato
original permanecerian vigentes.

El 27 de diciembre de 2012, se suscribié Otrosi No. 3 al Contrato 070 de 1989 entre la Agencia Nacional
de Mineria y Minas Paz del Rio S.A., mediante este Otrosi se prorrog6 el contrato No. 070 de 1989 por el
término de veinte (20) afios, es decir hasta el diez (10) de octubre de 2039. Inscrito en el Registro Minero
Nacional el 28 de diciembre de 2012

Por medio de la Resolucion VSC- 000113 del 13 de febrero de 2018, la Vicepresidencia de Contratacion
y Titulacion Minera, resolvio en el articulo noveno ordenar al Grupo de Catastro y Registro Minero
modificar en el Registro Minero Nacional la razén social del titular del contrato en virtud de Aporte No 070-
89 de MINAS PAZ DEL RIO S.A., por ACERIAS PAZ DEL RIO S.A. identificada con Nit 8600299951.
Dicho acto administrativo fue inscrito en el Registro Minero Nacional el 12 de marzo de 2018.

El 08 de octubre de 2019, La Agencia Nacional de Mineria- ANM y la empresa ACERIAS PAZ DEL RIO
S.A suscribieron el Otrosi No 4 al Contrato en virtud de aporte No 070-89, por medio del cual se prorrogd
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO DEL
CONTRATO EN VIRTUD DE APORTE No. 070-89”

el termino de duracion en un (1) mes, contado a partir del 10 de octubre de 2019. El Otrosi se inscribid
en el Registro Minero Nacional el 09 de octubre de 2019.

El 06 de noviembre de 2019, la ANM y Acerias Paz Del Rio S.A suscribieron el Otrosi No 5 al Contrato
en virtud de aporte No 070-89; acordaron prorrogar el término de duracion del contrato No. 070-89 en tres
(3) meses, contados a partir del 10 de noviembre de 2019. Dicho Otrosi se inscribié en el Registro Minero
Nacional el 08 de noviembre de 2019.

El 07 de febrero de 2020, mediante Otrosi No. 6 al Contrato No. 070-89, suscrito entre la Agencia Nacional
de Mineria y Acerias Paz del Rio S.A. se prorroga el término de duracion del contrato en seis (6) meses
contados a partir del 10 de febrero de 2020. Inscrito en el Registro Minero Nacional el 07 de febrero de
2020

El 06 de agosto de 2020, la ANM y Acerias Paz Del Rio S.A., suscribieron el Otrosi No7, al Contrato en
virtud de aporte No. 070-89; acordaron prorrogar el término de duracién del contrato en Virtud de Aporte
No. 070-89 en tres (3) meses, contados a partir del 10 de agosto de 2020. Dicho Otrosi se inscribi6 en el
Registro Minero Nacional el 11 de agosto de 2020.

El 06 de noviembre de 2020, mediante Otrosi No. 8, se prorroga el término de duracién del Contrato en
Virtud de Aporte No. 070-89 en cuatro (4) meses, contados a partir del 10 de noviembre de 2020. Dicho
Otrosi se inscribi6 en el Registro Minero Nacional el 09 de noviembre de 2020.

El 05 de marzo de 2021, mediante Otrosi No. 9, en la Clausula 1, se prorroga el término de duracion del
Contrato en Virtud de Aporte No. 070-89, hasta el 30 de junio de 2021, contados a partir del 10 de marzo
de 2021. Dicho Otrosi se inscribié en el Registro Minero Nacional el 08 de marzo de 2021.

El 30 de junio de 2021, mediante Otrosi No. 10, se prorrogd transitoriamente el término de duracion del
Contrato por tres (3) meses mas, es decir, desde el 30 de junio de 2021 hasta el 30 de septiembre de
2021. Este Otrosi se inscribi6 en el Registro Minero Nacional el 30 de junio de 2021.

El 24 de septiembre de 2021, se suscribié Otrosi No. 11 al Contrato No 070 de 1989 entre la Agencia
Nacional de Mineria y la sociedad Acerias Paz del Rio S.A., mediante el cual se modificé y actualizo el
contrato original y sus modificaciones anteriores de manera integral, unificando en un sélo texto su
contenido, adicionalmente, mediante este Otrosi se prorrogé el contrato por el término de veinte (20) afios,
contados a partir del 24 de septiembre de 2021, fecha de inscripcion en el Registro Minero Nacional.

El apoderado de la sociedad ACERIAS PAZ DEL RIiO S.A., titular del Contrato en Virtud de Aporte No
070-89, con oficio radicado ANM No 20241002859842 del 22 de enero de 2024, presento ACCION DE
AMPARO ADMINISTRATIVO contemplada en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001, con el
fin de que se ordene el desalojo que actualmente realiza el sefior DANIEL ANGARITA y se suspenda las
labores mineras que se adelanten, ya sea por él, sus sucesores a cualquier titulo u otra persona que se
encuentre realizando trabajos de explotacion u otra actividad minera, sin ostentar un titulo minero inscrito
en el Registro Minero Nacional y sin mediar autorizacion vigente, contrato de asociacién, subcontrato de
explotacion -operacion emanado del titular.

Através del Auto VSC-037 del 08 de marzo de 2024, la Agencia Nacional de Mineria ADMITIO la solicitud
de amparo administrativo dado que se cumpli6 con los requisitos establecidos segun lo prescrito por el
articulo 308 de la Ley 685 de 2001 —Codigo de Minas-, la cual fue notificada por Edicto No GGN-2024-P-
0068 del 12 de marzo de 2024, fue fijado por dos (2) dias en la Alcaldia Municipal de Sativanorte, desde
el dia 18 de marzo de 2024 y se programa como fecha para la diligencia de reconocimiento de area el dia
04 de abril de 2024.
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Por su parte, la Inspeccion Municipal de Sativanorte, efectud la notificacion del Aviso GGN-2024-P-0069
de fecha 12 de marzo de 2024, en el lugar de la presunta perturbacion el dia 20 de marzo de 2024.

El 04 de abril de 2024, se levantd el acta de diligencia de amparo administrativo realizada en el tramite
solicitado por el apoderado de la sociedad titular del contrato en virtud de aporte No 070-89, en la cual se
constat6 la presencia de la parte querellante, representada por el apoderado Dr. CESAR BARRERA
CHAPARRQO,; y la parte querellada no se hizo presente.

El Apoderado de la sociedad Querellante, manifesto lo siguiente:

“Buenos dias a todos, solicito cordialmente a la ANM una vez se realice la visita de verificacion se de
aplicacion al articulo 309 de la Ley 685 de 2001, en su integridad y en especial se acepte como justificacion
exclusiva un registro minero a nombre de quiénes realizan las actividades objeto de la presente diligencia,
en armonia con el articulo 331 de la misma Ley. No mas’.

Por medio del INFORME DE VISITA TECNICA VSC -043 DEL 06 de mayo de 2024, el cual hace parte
integral del presente acto administrativo, se recogen los resultados de la inspeccion al area del contrato
en virtud de aporte No. 070-89, se concluy¢ lo siguiente:

5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

a. Se dio cumplimiento a la visita objeto de la diligencia, el dia 04 de abril de 2024, a la vereda El Hato del
Municipio de Sativanorte - Boyaca.

b.  En la diligencia se presentd, por la parte querellante el Apoderado del titular minero, Abogado CESAR
ORLANDO BARRERA CHAPARRQO; por la parte querellada no hubo asistencia.

¢.  Una vez graficadas las coordenadas de los puntos georreferenciados, se puede determinar que:

La bocamina se encuentra dentro del area del contrato en Virtud de Aporte No. 070-89, tal como se
muestra en el mapa que se anexa a este informe, siendo las siguientes las coordenadas de las bocaminas:

Nombre Latitud N Longitud W
BM 6.10417 172.68893

d. Lalabor minera se encuentra derrumbada, por tanto, no hay actividad minera en este punto.

e. Se recomienda dar traslado del presente informe a la autoridad ambiental correspondiente para lo de su
competencia.

La AGENCIA NACIONAL DE MINERIA como autoridad minera, cuando lo estime necesario, llevaré a cabo
visitas de sequimiento y control para verificar el cumplimiento de lo requerido por la autoridad minera.

Se remite a la parte juridica para lo de su competencia y continuar con el trémite correspondiente”.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada bajo el radicado ANM No
20241002859842 del 22 de enero de 2024, interpuesta por el apoderado de la sociedad Acerias Paz
del Rio S.A., titular del Contrato en virtud de aporte No. 070-89, se hace relevante establecer la finalidad
de dicho procedimiento de conformidad a lo dispuesto por los Articulos 307 y 309 de la Ley 685 de
2001 Codigo de Minas- que establecen:

“Articulo 307. Perturbacion. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar ante el alcalde, amparo
provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que
la realice en el rea objeto de su titulo. Esta querella se tramitara mediante el procedimiento breve, sumario
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y preferente que se consagra en los articulos siguientes. A opcion del interesado dicha querella podra
presentarse y tramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara fecha y hora para
verificar sobre el terreno los hechos y si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del titulo del
beneficiario. La fijacién de dicha fecha se notificara personal y previamente al autor de los hechos si este
fuere conocido. En la diligencia slo serd admisible su defensa si presenta un titulo minero vigente e
inscrito. La fijacion del dia y hora para la diligencia se hara dentro de las cuarenta y ocho horas (48)
siguientes al recibo de la querella y se practicara dentro de los veinte (20) dias siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que concepttie sobre si la
explotacion del tercero se hace dentro de los linderos del titulo del querellante, se ordenard el desalojo del
perturbador, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de este, el decomiso de todos los
elementos instalados para la explotacion y la entrega a dicho querellante de los minerales extraidos.
Ademas de las medidas sefialadas, el alcalde pondra en conocimiento de la explotacion ilicita del
perturbador a la competente autoridad penal”.

[Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacion de amparo administrativo
estd encaminada a ser un tramite expedito que tiene por objeto restablecer los derechos de los titulares
mineros, quienes han suscrito con el Estado un Contrato de Concesion —u otra modalidad de titulo
minero legalmente reconocido—- para la explotacion de un mineral especifico en un area determinada,
respecto de las afectaciones que pueda estar causando un tercero que adelante actividades mineras,
o cualquier otra actividad de ocupacion, despojo o perturbacion dentro del &rea del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo estad encaminada a garantizar los derechos de
los titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que
impidan el correcto ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus intereses
se detengan inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad a explotar el mineral
concesionado en el area previamente determinada, o dicho de otra forma, restableciendo las
condiciones del area que permitan el ejercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del
contrato en Virtud de Aporte.

En este sentido, el beneficiario de un titulo minero podré solicitar del Estado, a través de las alcaldias
municipales correspondientes o de la autoridad minera, amparo provisional para que se suspenda
inmediatamente la ocupacion, perturbacion o despojo de terceros, que se realice dentro del area
objeto de su titulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la accidn
de amparo administrativo sea titular minero, igualmente que el autor del hecho no sea titular minero,
porque en este Unico caso sera admisible su defensa y que los hechos perturbatorios se encuentren
dentro del area del titular, para que sean de nuestra competencia.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas-, esta claramente
establecido que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia o no de un amparo
administrativo radica en la existencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que se
encuentren realizando estas actividades en un titulo del cual no es beneficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefiala:

“La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la ocupacion de hecho o cualquier otro
acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo minero. El caracter tuitivo de
esta garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacion u ocupacion de hecho se refleja en
un procedimiento previsto por el legislador en el que no se vislumbra ni se articula confrontacién alguna
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entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un sujeto privado ante los actos
perturbadores de otro u otros, todo lo cual hace de éste un proceso de naturaleza eminentemente policiva”.

Por lo anterior, se procede a revisar la existencia de los hechos perturbatorios por parte de los querellados
dentro del area del Contrato en Virtud de Aporte No. 070-89, para lo cual es necesario remitirse al Informe
Técnico de Amparo Administrativo VSC-043 del 06 de mayo de 2024, en el cual se recogieron los
resultados de la visita técnica realizada el dia 04 de abril de 2024, donde se puede concluir claramente
que no existen los elementos de prueba para establecer la perturbacion en el area del Contrato en
comento, pues se evidencio al momento de la visita técnica que en el punto de coordenadas Latitud
6.101417N, Longitud 72.68893W, se encontraba una boca mina derrumbada, sin actividad minera y sin
infraestructura ni equipos asociados a la misma.

Para analizar la situacion descrita se tendra en cuenta la finalidad de la querella policiva:

“La accién de amparo administrativo tiene como finalidad impedir el ejercicio ilegal de actividades mineras,
la ocupacion de hecho o cualquier otro acto perturbatorio, actual o inminente contra el derecho que
consagra el titulo (...)” (Sentencia T 361 de 1993).

Ahora, el articulo 309 de la Ley 685 de 2001-Cddigo de Minas- es claro cuando se refiere a que la orden
que se impartira luego de la verificacion de las perturbaciones es la de suspension inmediata de las
labores, los trabajos y obras mineras que realice el perturbador dentro del area del titulo minero que dio
origen al amparo en cuestion, teniendo en cuenta esto, si se constata que en la actualidad dichas labores,
trabajos y obras de mineria no se realizan en el area del referenciado titulo minero, no hay razén para dar
una orden que quedara sin poderse ejecutar, por cuanto carece del objeto para ello, toda vez que se debe
partir de que no existen actividades realizadas por terceros.

Es de anotar, que segun lo manifestado en las conclusiones del Informe de visita VSC-043 del 06 de
mayo de 2024, los actos o hechos perturbatorios que motivaron la accién de amparo administrativo ya
fueron consumados, en razén a que la bocamina se encontraba inactiva, derrumbada y abandonada,
pues en el area del contrato en Virtud de Aporte No 070-89 no se encontrd perturbacion al objeto
contractual, puesto que la operacién minera ya esta clausurada, y en la cual no se pretende llevar a cabo
operaciones mineras futuras'.

En consecuencia, teniendo en cuenta que en el presente caso no hay actividad minera de ocupacién,
perturbacion o despojo de terceros que se realicen en el area del titulo No. 070-89 de acuerdo con el
Informe Técnico de Amparo Administrativo No. VSC- 043 del 06 de mayo de 2024, se procedera a
no conceder la solicitud de amparo administrativo por las presuntas perturbaciones causadas, ello
teniendo en cuenta que en visita de verificacion no se encontraron indicios de trabajos actuales.

Por Ultimo, de conformidad con la recomendacion efectuada en el Informe de informe de visita técnica
VSC - VSC-043 del 06 de mayo de 2024, registro fotografico y plano anexo, se procedera a dar traslado
a la autoridad ambiental para lo de su competencia.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento,
Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria —ANM-, en uso de sus atribuciones legales
y reglamentarias,

1 Resolucion No 40599 del 27 de mayo de 2015 “Por medio del cual se adopta el Glosario Técnico Minero”, del Ministerio de Minas y Energia.
Mina abandonada: 1. Operacién minera que se encuentra clausurada. 2. Excavacion, derrumbada o sellada, que ha sido abandonada y en la cual
no se pretende llevar a cabo operaciones mineras futuras.

Mina activa: Mina en la cual actualmente se adelantan labores de explotacion.

Mina inactiva: Denominacion que se da a una mina, si actualmente se encuentra en cese debido a circunstancias como paros, problemas
econdmicos, pero hay, por ejemplo, vigilancia de la mina y labores de mantenimiento de equipos.
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RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - NO CONCEDER el Amparo Administrativo instaurado por la sociedad ACERIAS
PAZ DEL RIO S.A., titular del contrato en virtud de aporte No 070-89, en contra del querellado sefior
DANIEL ANGARITA, con radicado No. 20241002859842 del 22 de enero de 2024, por lo expuesto en la
parte motiva de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO- Por medio del Grupo de Informacién y Atencion, poner en conocimiento a las
partes el informe de visita técnica de verificacion técnica No VSC-043 del 06 de mayo de 2024, para que
se surtan las acciones administrativas del caso.

ARTICULO TERCERO. - NOTIFICAR personalmente la presente Resolucion a la sociedad ACERIAS
PAZ DEL RiO S.A., titular del Contrato en virtud de aporte No 070-89, en calidad de querellante a la
direccion: Calle 100 No 13-21 Oficina 601 Bogotd, a través de su representante legal o quien haga sus
veces y/o su apoderado Dr. CESAR BARRERA CHAPARRO en la Carrera 28 No 12-50 Duitama-Boyac3,
al correo electronico: cebacla@gmail.com, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la
Ley 1437 de 2011 o en su defecto procédase mediante aviso.

PARAGRAFO: Respecto a la parte querellada, sefior DANIEL ANGARITA, slrtase su notificacion
conforme lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011- Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO CUARTO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, por parte del Grupo de Informacion y
Atencion al Minero remitase copia del informe de visita técnica No VSC-043 del 06 de mayo de 2024, y
del presente acto administrativo a la Corporacion Autdnoma Regional de Boyaca - CORPOBOYACA y a
la Alcaldia Municipal de Sativanorte-Boyaca para lo de su competencia si hay lugar a ello.

ARTICULO QUINTO. - Contra la presente resolucion procede el Recurso de Reposicion, el cual puede
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion personal o del dia siguiente de la
entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 — Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo segun lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de
2001 Codigo de Minas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Radicado ANM No: 20242121108231

Bogotd, 20-12-2024 11:27 AM

Sefior(a):

AGREGADOS DE CARUPA -AGRECA LIMITADA

Direccion: CARRERA 8 # 12C-35 OFICINA 904

Departamento: BOGOTA, D.C.

Municipio: BOGOTA, D.C.

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20242121102341, se le cit6 para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCION No. GSC - 000688 DEL
28 DE NOVIEMBRE DE 2024, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE
SUSPENSION DE OBLIGACIONES Y SUSPENSION DE ACTIVIDADES DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION DE MEDIANA MINERIA No. 18107, la cual se adjunta, proferida
dentro el expediente 18107. La notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al de la
entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion procede el recurso de reposicion ante la Agencia
Nacional de Mineria, que debera interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
y debe ser presentado a través del formulario RADICACION WEB, en el meni CONTACTENOS de
la pagina Web de la ANM.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Coof'dinadora Grupo de Gestion de Notificaciones
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Diego Fernando Montoya Reina -GGN.

Revis6: “No aplica”.

Fecha de elaboracién: 19/12/2024

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente 18107

Agencia Nacional de Mineria
Conmutador: (+ 57) 601 220 19 99
Linea Gratuita: (+ 57) 01 8000 933 833



Republica de Colombia

ibertod '.*.Ell:c.i‘en
AGENCIA NACIONAL DE MINERIA —~ANM-

VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA
RESOLUCION GSC No. 000688 DE

(28 de noviembre de 2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE SUSPENS[ON DE OBLIGACIONES Y
SUSPENSION DE ACTIVIDADES DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION DE MEDIANA MINERIA
N° 18107~

La Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones
legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de noviembre de 2011, la Ley 2056 de
2020 y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 933 del 27 de octubre de 2016, No. 223 de
29 de abril de 2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021, Resolucion No. 463 del 9 de julio de
2024, y Resolucion 474 del 12 de julio de 2024 proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en
cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

El 30 de abril de 1998, el MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA y el sefior JESUS GOMEZ RODRIGUEZ,
suscribieron el Contrato de Concesion de mediana mineria No. 18107, para la explotacion y apropiacién de
un yacimiento de MATERIALES DE CONSTRUCCION, en un 4rea de 130 hectareas, ubicado en jurisdiccion
del municipio de CARMEN DE CARUPA, en el departamento de CUNDINAMARCA, con una duracién de
treinta (30) afios, contados a partir del 14 de diciembre de 1998, fecha en la cual fue inscrito en el Registro
Minero Nacional.

Mediante Resolucion No. 978 del 29 de julio de 1998, LA CQRPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
CUNDINAMARCA - CAR, resolvié otorgar al sefior JESUS GOMEZ RODRIGUEZ, Licencia Ambiental para
el area del Contrato de Concesion de mediana mineria No. 18107, y por el término de cinco (5) afios
prorrogables.

Por medio de Escritura Publica No. 01655 del 11 de julio de 2000, inscrita en el Registro Minero Nacional el
04 de enero de 2001, se protocoliz6 el Silencio Administrativo Positivo, contentivo de la cesion total de los
derechos y obligaciones del Contrato de Concesion de mediana mineria No. 18107, por parte del sefior
JESUS GOMEZ RODRIGUEZ a favor de la sociedad AGREGADOS DE CARUPA AGRECA LTDA.

Mediante Resolucion No. 3490 del 28 de diciembre de 2009, emitida por la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE CUNDINAMARCA - CAR, resolvio renovar el término de la Licencia Ambiental para el
proyecto de explotacion de Materiales de Construccidn dentro del area del Contrato de Concesion No.
18107, localizado en la finca denominada La Esperanza, ubicada en el municipio de CARMEN DE CARUPA,
a favor de la Sociedad AGREGADOS DE CARUPA LIMIT ADA - AGRECA LTDA,; por el término de la vida
util del proyecto, esto es hasta el 14 de diciembre de 2028.

El dia 26 de enero del 2011 se inscribi6 en el Registro Minero Nacional el embargo el embargo de los
derechos a explorar y explotar emanados del titulo minero 18107, ordenado mediante Auto del 1 de
diciembre del 2010 dentro de proceso ejecutivo singular con radicado 110013103028201000696 iniciado
por el sefior Alvaro Emesto Zuleta Cardona contra AGREGADOS DE CARUPA -AGRECA LIMITADA-.

Mediante Auto GET 185 del 21 de octubre de 2015, notificado por estado juridico No. 166 del 05 de
noviembre de 2015, se aprob6 la actualizacion del Programa de Trabajos e Inversiones (PTI) y sus
complementos para la explotacion de arenas y gravas de cantera, para el quinquenio comprendido entre el
14 de diciembre de 2013 y el 13 de diciembre de 2018.
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Mediante radicado N° 20235501077292 del 30 de enero de 2023 el sefior Guillermo Londofio, en su calidad
de Gerente de la empresa AGREGADOS DE CARUPA -AGRECA LIMITADA, allegé un oficio con el asunto
“solicitud de suspensién de obligaciones y actividades AGRECA LTDA’, el cual fue adicionado mediante
radicado N° 20235501078062 del 10 de febrero de 2023 donde se allegd Auto DRUB No 14216000850 del
06 de septiembre de 2021 proferido por la CAR.

Mediante el Concepto Técnico GSC-ZC N° 192 del 10 de marzo del 2023, se evalud la solicitud de
suspension de actividades y se concluyo lo siguiente:

“2.22.1 Solicitud de suspension de Obligaciones y Actividades

Mediante radicado No 20235501077292 del 30 de enero de 2023 se allega comunicacion con el asunto
solicitud de suspension de obligaciones y actividades AGRECA LTDA.

En dicho radicado la sociedad titular solicita Suspension de obligaciones y actividades en argumento a
lo siguiente:

1. El municipio de Carmen de Carupa persiste en unas coordenadas debido al cambio del POT, que
afectan el orden de la explotacion establecido y acordado.

2. La CAR emiti6 una suspension de actividades debido al derrumbe no se puede re conformar
debido a que hay grandes reservas en el subsuelo, que bien vale la pena extraer. La pandemia y el
tiempo que duraron las maquinas a la intemperie, ocasionaron grandes dafios y afectaciones.
Requerimos de equipos nuevos para lo cual estamos tramitando préstamos bancarios. Actualmente
no tenemos personal, no hay actividad minera y nos encontramos en una reestructuracion general.

Mediante radicado No 20235501078062 del 10 de febrero de 2023 se allega comunicacion con el
asunto: anexo del radicado No 20235501077292 del 30 de enero de 2023 el cual contiene Auto DRUB
No 14216000850 del 06 de septiembre de 2021 proferido por la CAR por medio del cual se hace un
requerimiento y se toman otras determinaciones.

Que el Auto DRUB No 14216000850 del 06 de septiembre de 2021 proferido por la CAR dispuso:

ARTICULO 1.- Ordenar a la Sociedad Agregados de Carupa Ltda. (AGRECA Ltda.), con NIT.
800223590-3, por intermedio de su representante legal o quien hagas sus veces, la reiteracion en la
suspension de cualquier actividad minera que se desarrolla dentro del érea del titulo minero No.
18107, hasta tanto se dé cumplimiento a todas y cada una de las obligaciones y requerimientos
establecidos tanto en la Resolucién No. 978 del 29 de julio de 1998, renovada mediante Resolucion
No. 3490 del 28 de diciembre de 2009, como en los Autos DRUB No. 175 del 20 de febrero de 2015
y DRUB No. 884 del 20 de noviembre de 2015, conforme lo sefialado en la parte motive del presente
acto administrativo y el concepto del informe Técnico DRUB No. 0638 del 638 del 29 de junio de
2018.

Que revisados los considerandos del Auto DRUB No 14216000850 del 06 de septiembre de 2021 no
se encuentra relacion en lo indicado por la sociedad titular en radicado No 20235501077292 del 30 de
enero de 2023 en el cual se indicé: “La CAR emitid una suspension de actividades debido al derrumbe
no se puede re conformar debido a que hay grandes reservas en el subsuelo, que bien vale la pena
extraer”. Dado que la suspension de actividades mineras segtin los considerandos del Auto DRUB No
14216000850 del 06 de septiembre de 2021 fue por el reiterado incumplimiento de las obligaciones
establecidas en la resolucion que aprobé la licencia ambiental de parte de la sociedad titular.

El expediente ambiental No 5458 tiene una actuacion cursando el expediente No 69632 en el que se
impuso medida preventiva de suspension de actividades mineras luego se inici6 un proceso
administrativo ambiental de carécter sancionatorio que se informé al Sefior GUILLERMO LONDONO
DURANCE mediante Auto DRUB No. 601 del 9 de julio de 2018.

Ahora bien, respecto a:

“El municipio de Carmen de Carupa persiste en unas coordenadas debido al cambio del POT, que
afectan el orden de la explotacion establecido y acordado”
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El orden de la explotacién establecida mediante Auto GET 185 del 21 de octubre de 2015 y acordada
para el titulo 18107 se vencié el 13 de diciembre de 2018. Que esta Autoridad Minera desde el 19 de
diciembre de 2019 requiri la presentacion del PTl y reitero dicho requerimiento el 06 de febrero de
2023 con la informacién de recursos y reservas minerales generadas durante la ejecucion del titulo
bajo los estandares CRIRSCO. Pero a la fecha presente el titulo 18107 no cuenta con actualizacion de
PTI desde el 13 de diciembre de 2018.

Mediante radicado 2021100010110252 del 17 de febrero de 2021, la sociedad el titular manifiesta que
no se ha podido realizar operacién ya que el municipio impuso restriccion de 500 metros con relacién
al perimetro urbano lo que afecta las reservas explotables que se encontraban en dicha area, adicional
la decisién impone cargas econdmicas como es la modificacion del PTO y Licencia Ambiental, ademas
el municipio impuso nuevas normas referente a la circulacion de tréfico pesado afectando el precio de
los fletes y también manifiesta el factor econémico agravado por la pandemia, por lo anterior solicita un
plazo de un afio para reanudar la operacion.

Respecto a lo anterior la modificacion del PTI y Licencia Ambiental ya es una obligacion pactada en la
minuta de contrato, las restricciones dadas por el municipio corresponden a factores modificadores que
afectan la estimacion de las reservas minerales.

Las reservas minerales son aquellas porciones de los recursos minerales, que después de la aplicacion
de todos los factores modificadores dan como resultado un tonelaje o cantidad de material acumulado
que son la base de un proyecto técnica y econdmicamente viable. La estimacion de la reserva mineral
va en simultaneidad con el disefio del planeamiento minero a través de un proceso de aplicacion de
factores modificadores.

El termino econdmicamente explotable implica que la extraccion de las reservas minerales ha
demostrado ser viable bajo supuestos financieros razonables. Esto variara con el tipo de deposito, el
nivel de estudio que se ha llevado a cabo y los criterios financieros de cada empresa. Por esto en el
plan de negocio minero la empresa debe alcanzar una rentabilidad aceptable del capital invertido y que
los retornos a los inversionistas en el proyecto sean competitivos.

Pero como ya se indico el titulo 18107 desde el 13 de diciembre afio 2018 no cuenta con Programa de
Trabajos e inversiones como tampoco la informacion de recursos y reservas minerales generadas
durante la ejecucion del titulo bajo los estandares CRIRSCO luego no cuenta con planeamiento minero
ni plan de negocio sumado a que se suspendio el instrumento ambiental en ocasién a el reiterado
incumplimiento de las obligaciones establecidas en la resolucién que aprobd la licencia ambiental de
parte de la sociedad titular. Asi las cosas, la gestion de un proyecto sin un orden administrativo y técnico
no es esperable que genere rentabilidad.

En atencion a lo anterior para esta area técnica no es aceptable que por unas restricciones de
ordenamiento territorial, o temas de servidumbres mineras por transito y/o costos de fletes no se esté
gestionado de parte de la sociedad titular el planeamiento minero puesto que estas restricciones hacen
parte de los factores modificadores.

Respecto a:

“La pandemia y el tiempo que duraron las maquinas a la intemperie, ocasionaron grandes dafios y
afectaciones.”

En Colombia las organizaciones empresariales deben cumplir con el disefio e implementacion del
Sistema de Gestion de la Seguridad y Salud en el Trabajo que en dicho sistema hay un programa de
mantenimiento a maquinaria luego el cuidado de dicha maquinaria es una situacion que se podia
prevenir incluso no solo por la obligatoriedad de la implementacion del Sistema sino cuidados de activos
de la organizacion luego esta éarea lo considera un factor que estaba bajo el control de la organizacion
y no por una condicion externa. {(...)

3. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Una vez evaluadas las obligaciones contractuales emanadas del Contrato de Concesion de la
referencia se concluye y recomienda: (...)
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3.8 PRONUNCIAMIENTO JURIDICO en atencion a la solicitud de suspensién de obligaciones y
actividades allegada de parte de la sociedad titular mediante radicado No 20235501077292 del 30 de
enero de 2023 NO ES TECNICAMENTE VIABLE. Desde la parte técnica se indica que los argumentos
técnicos planteados en dicha solicitud no son aceptables ya que el titulo no cuenta con Planeamiento
Minero por ende tampoco con Plan de Negocio desde el 13 de diciembre de 2018, sumado a que se
suspendio el instrumento ambiental de parte de la Autoridad Ambiental en ocasion a el reiterado
incumplimiento de las obligaciones establecidas en la resolucion que aprobd la licencia ambiental de
parte de la sociedad titular. Asi las cosas, la gestion de un proyecto sin un orden administrativo y técnico
no es esperable que genere rentabilidad.

Siguiendo lo anterior no es aceptable que, por unas restricciones de ordenamiento territorial, o temas
de servidumbres mineras por transito y/o costos de fletes no se esté gestionado de parte de la sociedad
titular el planeamiento minero puesto que estas restricciones hacen parte de los factores modificadores
que son objeto de consideracion en el Planeamiento Minero para el caso PTI, pero como ya se
menciono la sociedad titular no ha hecho actualizacién del planeamiento minero.

Finalmente, en Colombia las organizaciones empresariales deben cumplir con el disefio e
implementacion del Sistema de Gestion de la Seguridad y Salud en el Trabajo. Que en dicho sistema
hay un programa de mantenimiento a maquinaria luego el cuidado de dicha maquinaria es una situacion
que se podia prevenir incluso no solo por la obligatoriedad de la implementacion del Sistema sino
cuidados de activos de la organizacion luego esta area lo considera un factor que estaba bajo el control
de la organizacion y no afectado por una condicién externa.”

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Una vez revisado el expediente contentivo del Contrato de Concesion de mediana mineria N° 18107 se
encontré que mediante el radicado N° 20235501077292 del 30 de enero de 2023, el titular del Contrato de
Concesion de mediana mineria N° 18107, basandose en iguales fundamentos, presentd una solicitud tanto
de suspension de actividades como de suspensidn de obligaciones, en este sentido en primera medida se
debera establecer lo regulado por el articulo 352 de la Ley 685 de 2001, que dispone lo siguiente:

“(...) Articulo 352. Beneficios y prerrogativas. Los términos, condiciones y obligaciones
establecidas en las leyes anteriores para los beneficiarios de titulos mineros
perfeccionados, seran cumplidas conforme a dichas leyes y a las clausulas contractuales
correspondientes, sin perjuicio de serles aplicables los beneficios de orden operativo y
técnico, asi como las facilidades y eliminacion o abreviacion de tramites e informes que se
consignan en este Codigo, con excepcidon de las referentes a las condiciones o
contraprestaciones econémicas. En lo que corresponde a la reversion de bienes se estara
a lo dispuesto en el articulo 113 y 357 de este Codigo.”. Subraya fuera de texto.

Aclarado el punto anterior y dado que se trata de tramites distintos, la Agencia Nacional de Mineria proceder
a resolver cada uno de ellos en los siguientes términos:

1. FRENTE A LA SOLICITUD DE SUSPENSION DE ACTIVIDADES

La suspension de actividades se encuentra consagrada en el articulo 54 de la Ley 685 de 2001 -Codigo de
Minas- a cuyas voces se lee:

“Articulo 54. Suspensién o disminucién de la explotacion. Cuando circunstancias transitorias de
orden técnico o econdmico, no constitutivas de fuerza mayor o de caso fortuito, impidan o dificulten
las labores de exploracion que ya se hubieren iniciado o las de construccién y montaje o las de
explotacion, la autoridad minera, a solicitud debidamente comprobada del concesionario, podréa
autorizarlo para suspender temporalmente la explotacion o para disminuir los volimenes normales
de produccion. La suspension mencionada no ampliara ni modificaré el término total del contrato.”

Conforme al radicado N° 20235501077292 del 30 de enero de 2023, el titular del Contrato de Concesion de
mediana mineria N° 18107 adujo como fundamentos para solicitar la suspension de actividades en primer
lugar que “El municipio de Carmen de Carupa persiste en unas coordenadas debido al cambio del POT, que
afectan el orden de la explotacion establecido y acordado”; y en segundo lugar, que “la CAR emitio una
suspension de actividades debido al derrumbe no se puede re conformar debido a que hay grandes reservas
en el subsuelo, que bien vale la pena extraer La pandemia y el tiempo que duraron las maquinas a la
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intemperie, ocasionaron grandes dafios y afectaciones. Requerimos de equipos nuevos para lo cual estamos
tramitando préstamos bancarios. Actualmente no tenemos personal, no hay actividad minera y nos
encontramos en una reestructuracién general.”.

Frente a estos argumentos, a través del Concepto Técnico GSC-ZC N° 192 del 10 de marzo del 2023, se
determin que no eran técnicamente viables dado que en el titulo, al no contar desde el 13 de diciembre de
2018 con Planeamiento Minero, y por ende, tampoco con Plan de Negocio, se evidencian condiciones
atribuibles al titular minero que impiden que el proyecto genere rentabilidad, tanto més cuanto se suspendid
el instrumento ambiental por parte de la Autoridad Ambiental con ocasién al reiterado incumplimiento de las
obligaciones establecidas en la resolucion que aprobo la licencia ambiental.

Por su parte, las restricciones derivadas de un plan de ordenamiento territorial hacen parte de los factores
modificadores que son objeto de consideracion en el Planeamiento Minero, para el caso que nos ocupa, un
PTI, el cual, se reitera, se encuentra desactualizado desde el afio 2018.

A su turno, de haber mediado un programa de mantenimiento de maquinaria en desarrollo del Sistema de
Gestion de la Seguridad y Salud en el Trabajo a cuya implementacion se encuentra obligado el titular minero,
se habria evitado las condiciones de afectacion a dicha maquinaria que el titular minero pretende, a nuestro
juicio de manera equivocada, atribuir a condiciones técnicas que escapan a su control.

Asi las cosas, en atencion a que no se estructuran circunstancias técnicas o economicas que dificulten las
labores de explotacion, la autoridad minera no concedera la suspension de actividades dentro de Contrato
de Concesion de mediana mineria N° 18107.

2. FRENTE A LA SOLICITUD DE SUSPENSION DE OBLIGACIONES

Habida cuenta la solicitud presentada por el titular minero mediante el radicado N° 20235501077292 del 30
de enero de 2023, se hace necesario evaluar en qué consiste la figura de suspensién de obligaciones al
tenor de lo dispuesto en el articulo 52 de la ley 685 de 2001, el cual prescribe:

“ARTICULO 52. FUERZA MAYOR O CASO FORTUITO. A solicitud del concesionario ante la
autoridad minera las obligaciones emanadas del contrato podran suspenderse temporalmente ante
la ocurrencia de eventos de fuerza mayor o caso fortuito. A peticién de la autoridad minera, en
cualquier tiempo, el interesado deberé comprobar la continuidad de dichos eventos.”

A su turno el articulo 1 de la Ley 95 de 1890, dispone:

“ARTICULO 1. Se llama fuerza mayor o caso fortuito, el imprevisto a que no es posible resistir, como
un naufragio, un terremoto, el apresamiento de enemigos, los autos de autoridad ejercidos por un
funcionario publico.”

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia en reiterados pronunciamientos ha manifestado:

“‘Segun el verdadero sentido o inteligencia del articulo 1° de la ley 95 de 1890, los elementos
integrantes del caso fortuito o fuerza mayor (...), deben ser concurrentes (imprevisibilidad e
irresistibilidad) lo cual se traduce en que, si el hecho o suceso ciertamente es imprevisible, pero se
le puede resistir, no se da tal fenémeno, como tampoco se configura a pesar de ser irresistible pudo
preverse. De suerte que la ausencia de uno de sus elementos elimina la estructuracion de la fuerza
mayor o caso fortuito. ..

Si sélo puede calificarse como caso fortuito o fuerza mayor el hecho que concurrentemente
contemple los caracteres de imprevisible e irresistible, no resulta propio elaborar un listado de los
acontecimientos que constituyen tal fenémeno, ni de los que no lo constituyen. Por tal virtud, ha
sostenido la doctrina nacional y fordnea que un acontecimiento determinado no puede calificarse
fatalmente, por si mismo y por fuerza de su naturaleza especifica, como constitutivo de fuerza mayor
o caso fortuito, puesto que es indispensable, en cada caso o acontecimiento, analizar y ponderar
todas las circunstancias que rodean el hecho. [Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil
Sentencia de fecha noviembre 20 de 1989.]".

Por su parte, el maximo tribunal de lo Contencioso Administrativo, Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, ha manifestado:




RESOLUCION GSC No. 000688 DE 28 de noviembre de 2024 Pag. No.6de 8

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE SUSPENSION DE OBLIGACIONES Y
SUSPENSION DE ACTIVIDADES DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION DE MEDIANA MINERIA N° 18107”

“Para la Sala, si bien es cierto que la fuerza mayor o caso fortuito son hechos eximentes de responsabilidad,
para que tenga cabida, debe apreciarse concretamente, si se cumplen con sus dos elementos esenciales: la
imprevisibilidad y la irresistibilidad...

La imprevisibilidad se presenta cuando el suceso escapa a las previsiones normales, que ante la conducta
prudente adoptada por el que alega el caso fortuito, era imposible de preverlo, como lo dijo la corte suprema
de justicia en sentencia de febrero 27 de 1974: “La misma expresion caso fortuito idiomaticamente expresa
un acontecimiento extrafio, subito e inesperados... Es una cuestion de hecho que el juzgador debe apreciar
concretamente en cada situacion, tomando como criterio para el efecto, la normalidad o la frecuencia del
acontecimiento, o por el contrario, su rareza y perpetuidad.”

Y la irresistibilidad, como lo dice la misma sentencia, “el hecho [...] debe ser irresistible. Asi como la expresion
caso fortuito traduce la requerida imprevisibilidad de su ocurrencia, la fuerza mayor, empleada como sinénimo
de aquella en la definicion legal, relieva esta otra caracteristica que ha de ofrecer tal hecho: al ser fatal,
irresistible, incontrastable, hasta el punto de que el obligado no pueda evitar su acaecimiento ni superar sus
consecuencias”

En consecuencia, para que un hecho pueda considerarse como fuerza mayor o caso fortuito deben darse
concurrentemente estos dos elementos. Para tal efecto, el juez debe valorar una seria de elementos de
juicio, que lo lleven al convencimiento de que el hecho tiene en realidad esas connotaciones, pues un
determinado acontecimiento no puede calificarse por si mismo como fuerza mayor, sino que es
indispensable medir todas las circunstancias que lo rodearon. Lo cual debe ser probado por quien alega
la fuerza mayor, es decir, que el hecho fue intempestivo, subito, emergente, esto es, imprevisible, y que fue
insuperable, esto es, irresistible [...]"" (Resaltado fuera del texto.)

Se colige de lo antes expuesto, que la fuerza mayor o caso fortuito, se configura por la concurrencia de dos
factores: a) que el hecho sea imprevisible, esto es, que, dentro de las circunstancias normales de la vida,
no sea posible contemplar por anticipado su ocurrencia. Por el contrario, si el hecho razonablemente hubiera
podido preverse, por ser un acontecimiento normal o de ocurrencia frecuente, tal hecho no estructura el
elemento imprevisible; y b) que el hecho sea irresistible, 0 sea, que el agente no pueda evitar su
acaecimiento ni superar sus consecuencias. En este preciso punto es indispensable anotar la diferencia
existente entre la imposibilidad para resistir o superar el hecho y la dificultad para enfrentarlo. Porque un
hecho no constituye caso fortuito o fuerza mayor, por la sola circunstancia de que se haga mas dificil 0 mas
onerosa de lo previsto inicialmente.

En relacion con la valoracion que debe hacer la Autoridad Minera para pronunciarse sobre las solicitudes
de suspension de obligaciones contractuales por fuerza mayor que se le planteen, la Oficina Asesora
Juridica del Ministerio de Minas y Energia indic lo siguiente:

“(...) la autoridad minera ante quien se solicite la suspensién de obligaciones, para efectos de expedir el

acto administrativo correspondiente, debe en cada caso concreto:

1. Valorar los hechos constitutivos de fuerza mayor o caso fortuito, los cuales deben ser alegados
y probados por quienes los invocan.

2. Analizar y ponderar todas las circunstancias que rodean el hecho, para determinar si ésta
constituye o no fuerza_mayor o caso_fortuito, teniendo en cuenta que no constituyen tales

circunstancias los hechos que acontecen frecuentemente o con cierta periodicidad, y que son hechos
notorios, ni tampoco cuando el obstaculo dificulta el cumplimiento de una obligacion, pero no la
imposibilita; tampoco aquellos hechos atribuibles a la negligencia, descuido o impericia de la persona
que los invoca.” (Negrilla fuera del Texto)

Respecto de este asunto, en Concepto Juridico No. 20151200096581 del 16 de abril de 2015, la Oficina
Asesora Juridica de la ANM manifesté que:

“De la norma transcrita [art. 52, Ley 685 de 2001] se puede deducir lo siguiente:
a) La ocurrencia probada de la fuerza mayor o caso fortuito durante la ejecucion de un contrato

de concesion minera puede impedir temporalmente la ejecucion de una obligacion, pero superado el
evento constitutivo, es posible levantar la suspension para dar continuidad al cumplimiento del

1 Consejo de Estado, Sala de 10 Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, C. P. Martha Teresa Bricefio en Sentencia de fecha
21 de agosto de 2014
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contrato, por lo que la imposibilidad en el cumplimiento de la obligacion se encuentra atada a
determinada temporalidad.

b) Lo que sigue ala ocurrencia del evento de fuerza mayor o caos fortuito es la solicitud del concesionario,
quien ademas debera probar los hechos alegados de manera que acredite los presupuestos sefialados
por la jurisprudencia en que se funda la existencia de los eventos de fuerza mayor o caso fortuito
dependiendo de cada caso.

La autoridad minera debera estudiar la solicitud del titular minero y determinar si es procedente la
suspension del contrato como consecuencia de la ocurrencia de los eventos de fuerza mayor o caso
fortuito dependiendo del caso.”

Observados los hechos, argumentos y pruebas allegadas mediante el radicado N° 20235501077292 del 30
de enero de 2023, se tiene que el solicitante sustenta la fuerza mayor en eventos atribuibles a las
modificaciones al POT en el municipio donde se ubica la explotacidén minera, a la suspension de actividades
impuesta por la autoridad ambiental, y al deterioro de la maquinaria

De acuerdo con lo anterior, para que se configure la fuerza mayor y/o caso fortuito deben concurrir los
requisitos de la imprevisibilidad e irresistibilidad, por lo que esta Ultima exige que como resultado del hecho
sea imposible superar sus consecuencias y que no se hubiera podido haber previsto; es decir que no se
pudo ver con anticipacion.

Con base en lo anterior los hechos narrados no se encuadran en los elementos de la fuerza mayor y/o caso
fortuito, dado que, en primer lugar, tal y como se manifesté en el del Concepto Técnico GSC-ZC N° 192 del
10 de marzo del 2023 que evalu6 técnicamente la solicitud de suspensién de actividades, resultan
previsibles las restricciones derivadas de un plan de ordenamiento territorial porque éstas hacen parte de
los factores modificadores que son objeto de consideracién en el Planeamiento Minero, para el caso que
nos ocupa, un Plan de Trabajos e Inversiones (P.T.1), el cual, se reitera, se encuentra desactualizado desde
el aflo 2018; en segundo lugar, resulta asimismo previsible que la autoridad ambiental imponga medidas
sancionatorias como consecuencia del incumplimiento por parte del titular minero de obligaciones derivadas
del instrumento ambiental; y finalmente, en tercer lugar, resulta previsible y evitable de mediar cierta
diligencia por parte del titular minero, el hecho que una maquina se dafie por dejarla a la intemperie.

Concluido lo expuesto a lo largo del presente acto administrativo, no se configura para la Agencia Nacional
de Mineria ninguna de las causales que trae consigo el articulo 52 de la Ley 685 de 2001, es decir la fuerza
mayor y/o caso fortuito, para autorizar la suspension de obligaciones dado que los hechos en que se funda
la peticion no ostentan la calidad de imprevisibles e irresistibles.

Finalmente, en consideracion a que no se concedera la suspension de obligaciones deprecada mediante el
radicado N° 20235501077292 del 30 de enero de 2023, se debe dar cumplimiento con las obligaciones
pendientes de ser subsanadas y que han sido requeridas a través de los actos administrativos de tramite,
so pena de que se dé aplicacion a las sanciones previstas en la ley minera vigente.

En mérito de lo expuesto, la Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria —~ANM-, en uso de sus atribuciones legales y
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - NO CONCEDER la solicitud de suspension actividades presentada mediante
radicado N° 20235501077292 del 30 de enero de 2023, por el sefior Guillermo Londofio, en su calidad de
Gerente de la empresa AGREGADOS DE CARUPA -AGRECA LIMITADA, titular del Contrato de
Concesion de mediana mineria N° 18107, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto
administrativo.

ARTICULO PRIMERO. - NO CONCEDER la solicitud de suspensién de obligaciones presentada mediante
radicado N° 20235501077292 del 30 de enero de 2023, por el sefior Guillermo Londofio, en su calidad de
Gerente de la empresa AGREGADOS DE CARUPA -AGRECA LIMITADA, titular del Contrato de
Concesion de mediana mineria N° 18107, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto
administrativo.
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ARTICULO SEGUNDO. - NOTIFIQUESE personalmente el presente pronunciamiento a la empresa
AGREGADOS DE CARUPA -AGRECA LIMITADA, titular del Contrato de Concesién de mediana mineria
N° 18107, por intermedio del sefior sefior Guillermo Londofio, en su calidad de Gerente o a quien haga sus
veces, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto,
procédase mediante Aviso.

ARTICULO TERCERO. - Contra la presente resolucion procede ante este despacho el Recurso de
Reposicion, el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion personal o
del dia siguiente de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 -Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de
la Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Radicado ANM No: 20242121108341

Bogotd, 20-12-2024 11:29 AM

Sefior(a): )

NICOLAS DAVID LOZANO MARTINEZ

Direccion: CALLE 60 NO 75-150

Departamento: BOGOTA D.C. )

Municipio: BOGOTA D.C.

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20242121103261, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCION No. VSC - 00478 DEL
07 DE MAYO DE 2021, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE
REPOSICION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION VSC N°000537 DEL 28 DE
SEPTIEMBRE DEL 2020, DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION N° HAR-092, |a cual se
adjunta, proferida dentro el expediente HAR-092. La notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION NUMEROVSC 00478

(07 de mayo de 2021 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO EN CONTRA
DE LA RESOLUCION VSC N°000537 DEL 28 DE SEPTIEMBRE DEL 2020, DENTRO DEL CONTRATO DE
CONCESION N° HAR-092"

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio
de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto 4134 de noviembre 03 de 2011, y las
Resoluciones 18 0876 del 7 de junio de 2012, 9 1818 del 13 de diciembre de 2012 proferidas por el Ministerio
de Minas y Energia, 0206 del 22 de marzo de 2013, 370 del 09 de junio de 2015y 310 del 05 de mayo de 2016
modificada por la Resolucion 319 del 14 de junio de 2017, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria,
teniendo en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

El dia El 22 de marzo de 2006, el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERIA (INGEOMINAS),
suscribié contrato de concesién No. HAR-092 con los sefiores WALDIN JESUS RIVADENEIRA y ORLANDO
MARTINEZ ORTIZ, para la exploracién técnica y la explotacion econémica de un yacimiento de MATERIALES
DE CONSTRUCCION, en un area de 20,6250 hectareas, ubicada en jurisdiccion del municipio de NARINO,
departamento de CUNDINAMARCA, por un término de treinta (30) afios contados a partir del 01 de noviembre
de 2006, fecha en la cual fue inscrito en el registro minero nacional.

Mediante el Otrosi No. 1 del 3 de agosto de 2009, inscrita en el registro minero Nacional el dia 20 de abril del
afio 2010, se modificd el area del contrato de concesion No. HAR-92 quedando un area de 17 hectéareas y 182
metros.

Mediante Resolucién No. SFOM No. 308 del 28 de septiembre del afio 2009, inscrita en el Registro minero
Nacional el dia 21 de octubre del afio 2009, resolvié:

ARTICULO PRIMEROQ. - Aceptar la renuncia del contrato HAR-092 al cotitular sefior WALDIN JESUS
RIVADENEIRA PINTO de acuerdo a la parte motiva de esta providencia.

PARAGRAFO 1.- Ordenar la Exclusion como cotitular del contrato HAR-092 el sefior WALDIN JESUS
RIVADENEIRA PINTO, identificado con cédula de ciudadania No 5.152.838 de conformidad con la parte de
motiva de este acto administrativo.

PARAGRAFO 2.- El tnico titular a partir de la ejecutoria de esta providencia del contrato HAR-092 es el sefior
ORLANDO MARTINEZ ORTIZ, identificado con cédula de ciudadania No 11.298.586 de Girardot.

Mediante Auto GET No. 000030 del 05 de febrero del 2016, se aprobo el Programa de trabajos y Obras-PTO.

Mediante Resolucién No. 0433 del 22 de febrero del afio 2010, la Corporacién Autdnoma Regional de
Cundinamarca-CAR, otorgé Licencia Ambiental al titulo referenciado por un término de 8 afios.

Que mediante Auto GSC-ZC 784 del 1 de agosto de 2018 se dispuso entre otras cosas requerir:
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“(..)

Requerir bajo apremio de multa, al Titular del Contrato de Concesion No. HAR-092, de conformidad con el
articulo 115 de la Ley 685 de 2001, para que dentro del término de quince (15) dias, contados a partir del dia
siguiente a la notificacion del presente acto administrativo, allegue los formatos basicos mineros:

1) Anual de 2016
2) Semestral y Anual de 2017
3) Semestral 2018

Teniendo en cuenta que la Viabilidad Ambiental otorgada por la Corporacion Auténoma Regional de
Cundinamarca- CAR- cuenta con vigencia de ocho (8) afios y la misma fue otorgada el 22 de febrero de 2010,
se requiere bajo apremio de multa, al Titular del Contrato de Concesion No. HAR-092, de conformidad con el
articulo 115 de la ley 685 de 2001, para que allegue el acto administrativo que otorgue la viabilidad ambiental
al proyecto minero, expedida por la autoridad ambiental competente, o el certificado de estado de su tramite
con vigencia no superior a noventa (90) dias, para lo cual se otorga el término de quince (15) dias contados a
partir de la notificacion del presente proveido. (...)"

Que el auto en cita fue notificado por estado juridico 114 del 16 de agosto de 2018.

Que el dia 11 de junio de 2020 se emiti6 el concepto técnico GSC-ZC 653 por medio del cual se evaluaron las
obligaciones contractuales del titulo minero y se determind:

“.)

3.11 El titular minero no ha dado cumplimiento a la presentacion del Formato Basico Minero Anual de
los anos 2016 y 2017, requerido bajo a premio de multa mediante Auto GSC-ZC 000784 del 01 de agosto
del ano 2018.

3.12 El titular se encuentra al dia por concepto de Formato Basico Minero hasta el Semestral del afio 2016.
3.13 El titular minero se encuentra al dia por concepto de regalias hasta el | trimestre del afio 2016.
3.14 El titulo minero cuenta con Programa de Trabajos y Obras-PTO aprobado.

3.15 Se recomienda al drea juridica pronunciarse con respecto a la presentacion del acto administrativo
que otorque la viabilidad ambiental expedida por la autoridad ambiental competente o el certificado de
estado de su tramite con vigencia no superior a noventa (90) dias. (...)”

Ante el incumplimiento del titular, la Vicepresidencia de Seguimiento Control y Seguridad Minera de la
Agencia Nacional de Mineria profirié Resolucion VSC N° 000537 del 28 de septiembre del 2020, en la cual
determina imponer multa al titular ORLANDO MARTINEZ ORTIZ identificado con la cedula de ciudadania
No. 11.298.586 en su calidad de titular del contrato de concesién N° HAR-092, por valor de quince (15)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

Mediante escrito de radicado N° 20201000922222 de fecha 17 de diciembre del 2020, el sefior ORLANDO
MARTINEZ ORTIZ interpuso recurso de reposicién en contra de la resolucion VSC N° 000537 de fecha 28
de septiembre del 2020.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION
Para iniciar el andlisis del asunto en cuestion, es necesario citar el articulo 297 del Codigo de Minas, el cual

expresa que “en el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se estara en lo
pertinente, a las disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo”.




RESOLUCION VSC No. 00478 del 07 de mayo de 2021 Hoja No. 3 de 6

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION VSC No. 000537
DEL 28 DE SEPTIEMBRE DEL 2020, DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION N° HAR-092”

Siendo asi las cosas y para el caso en concreto se verificara que el recurso presentado se ajuste a los
parametros establecidos en el articulo 77 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011), norma empleada al momento de proferirse la decision impugnada, y por
tanto es procedente su estudio y pronunciamiento por parte de esta autoridad minera.

Respecto a los recursos el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece:

“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no
requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion.
Igualmente, podrén presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresién concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccién del recurrente, asi como la direccion electrénica si desea ser
notificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente
oficioso, deberéa acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefiale
para garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacién dentro del término de dos
(2) meses.

Si no hay ratificacién se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el acto
recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.”

De conformidad con lo anterior, se destaca que el recurso de reposicién (en materia minera), constituye un
instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene la oportunidad de ejercer el derecho de controvertir
una decisidn, para que la administracién previa su evaluacioén confirme, aclare, modifique adicione o revoque,
conforme lo describe el articulo 74 de la ley 1437 del 2011.

En el presente caso, se presentd recurso de reposicion por parte del titular sefior ORLANDO MARTINEZ
ORTIZ, y teniendo en cuenta que la providencia recurrida se notifico por conducta concluyente segin se
evidencia con la fecha de presentacion del recurso, se retinen los presupuestos del citado articulo 77 del Cdigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a resolver de fondo
el recurso interpuesto contra la Resolucion VSC No. 000537 de 28 de septiembre del 2020.

Respecto a la finalidad del recurso de reposicién, cabe destacar que la Corte Suprema de Justicia ha
manifestado su posicion argumentando que:

e “Asi las cosas lo primero que se hace necesario, es precisar que la finalidad del recurso de
reposicion es la de exponer los desaciertos de hecho o derecho en que incurre la decision
atacada para que el mismo funcionario que la dicté revalle sus argumentos y como
consecuencia de un mejor juicio la revoque, adicione, modifique o aclare. Esto significa,
que este medio de impugnacién, representativo del derecho a controvertir, le imponen al sujeto
legitimado e interesado una carga procesal de ineludible cumplimiento: la sustentacién™.(Negrilla
y subrayado fuera de texto)

I CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Pronunciamiento del 12 de agosto de 2009 dentro del proceso radicado No. 29610. M.P. Jorge
Luis Quintero Milanés.
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o “Lafinalidad del recurso de reposicidn es obtener el rexamen de los fundamentos con los cuales
se cimentd la decision impugnada, en aras de hacer que el funcionario judicial corrija los errores
alli cometidos.

Para el logro de tal propdsito, el recurrente tiene la carga de rebatir el soporte argumentativo de
la providencia, mediante la presentacion de razonamientos claros y precisos que conduzcan a
revocarla, modificarla o aclararla”. (Negrilla y subrayado fuera de texto).

Asi mismo, la seccion segunda del Consejo de Estado en la decisién que resuelve un recurso de apelacion
dentro del radicado No. 54001-23-31-000-2005-00689-02(0880-10) de fecha 03 de febrero de 2011, cuyo actor
es el sefior JULIO CESAR BAYONA CARDENAS contra el Departamento de Norte de Santander y la
Contraloria de Norte de Santander manifiesta: “...Lo primero porque constituye un instrumento del cual goza
el administrado para que las decisiones adoptadas por la administracién, a través de un acto administrativo
particular que perjudique sus intereses, sean reconsideradas por ella misma sin necesidad de acudir a la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, es decir, se busca que la administracion pueda enmendar los posibles
errores subyacentes en sus propios actos administrativos sin necesidad de acudir a la via judicial...”

Por tanto, el recurso de reposicion no es el medio para sanear las faltas del administrado, sino para enmendar
0 corregir las decisiones que hayan sido dadas por error 0 desacierto por parte de la administracion, con el
objeto de que estas sean revocadas, modificadas o adicionadas.

En ese orden de ideas, entre los argumentos expuestos por el recurrente se encuentran:

()
B. MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

1. REQUERIMIENTO DE ACTO ADMINISTRATIVO QUE OTORGUE LA VIABILIDAD
AMBIENTAL O CERTIFICADO DE ESTADO DE TRAMITE

Es pertinente precisar que por medio de Resolucion No. 0433 del 22 de febrero del afio 2010, la
Corporacién Auténoma Regional de Cundinamarca - CAR, otorgd Licencia Ambiental a los sefiores
ORLANDO MARTINEZ ORTIZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 11.298.586 de Girardot y
WALDIN RIVADENEIRA PINTO, identificado con la cédula de ciudadania No. 5.152.838 de Barrancas
- Guajira, para la explotacion y beneficio de materiales de construccion (Arena y Grava) en el sector
ubicado en la vereda Garbanzal, jurisdiccion del municipio de Narifio - Cundinamarca, correspondiente
al érea del Contrato de Concesion Minero No. HAR-092 de 22 de marzo de 2006, celebrado y suscrito
con INGEMOMINAS, en un area de 17 hectareas y 182 M2.

Dicha licencia ambiental tuvo una vigencia de una vigencia de ocho (8) afios contados a partir de la
gjecutoria del presente acto administrativo.

Conforme a lo anterior el instrumento ambiental perdié su vigencia en el afio 2018, motivo por el cual a
partir de ese momento hemos desplegado tfodas las actividades necesarias para elaborar y presentar
un nuevo estudio impacto ambiental ante las Corporacion Autdnoma Regional de Cundinamarca — CAR,
sin embargo, en el afio 2019 a pesar de haber iniciado con dichas gestiones a través de la contratacion
de personal profesional especializado en asuntos mineros y ambientales, los costos que ha acarreado
la elaboracion de dicho estudio han sido altos, lo cual nos ha llevado a tener demoras en la radicacion
del EIA ante la CAR.

2 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Pronunciamiento del 20 de enero de 2010 dentro del proceso radicado No. 32600. M.P. Maria del
Rosario Gonzélez de Lemos.
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Adicionalmente, es pertinente resaltar que durante esta vigencia (2020) y con ocasion de la pandemia
y el aislamiento obligatorio, nos fue dificil poder dar continuidad con los trabajos propios que se
requieren en los términos de referencia dispuestos por la CAR para la actividad minera que
desarrollamos, pues desplazarnos al area del titulo en esta época realmente generd mas retrasos de lo
que ya se venian presentando con ocasion de los costos que debimos asumir para la elaboracion del
EIA y el otorgamiento de una nueva licencia ambiental.

Lo anterior bajo el entendido, que, desde el primer tramite de licenciamiento adelantado por nosotros a
la fecha, hubo cambios en la legislacion ambiental, que nos ha hecho replantear algunas actividades
mineras ajustandolas a dichos términos de referencia dictados por la CAR.

Por tal motivo, consideramos haber dado cumplimiento a dicha obligacion requerida a través de los
Autos GSC-ZC 00784 de 2018 y 00930 de 2020, no fue de posible cumplimiento en los términos alli
dispuestos:

Asi las cosas, sefior vicepresidente, le solicito reponer la decision de la Resolucién VSC No. 00537 de
2020, toda vez que se presentd imposibilidad por circunstancias de orden econémico y luego
imposibilidad fisica con ocasion de las dificultades de desplazamiento que todos hemos tenido en este
afio por la pandemia y el aislamiento obligatorio.

Adicionalmente, le informo que esta situacién es momentanea por lo ya descrito, mi intencion es darle
continuidad a la ejecucion del contrato de concesion, en especial, poder retomar la actividad de
explotacion, debido a que dicho titulo minero es mi sustento econdmico y el de mi familia.

Por dltimo, se le informa que actualmente se han retomado las actividades para la elaboracion y ajuste
del Estudio de Impacto Ambiental que se debe radicar ante la Corporacién Auténoma Regional.

PRETENSIONES

Reponer y/o revocar en todas sus partes la Resolucion No. VSC-00537 de septiembre de 2020, por
medio de la cual se “SE IMPONE UNA MULTA PARA EL CONTRATO DE CONCESION No. HAR-
092 Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”, lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los
Articulos 74 y s.s. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011) y con los argumentos expuestos en el este documento”

Es importante precisar que el Cédigo de Minas, regula las relaciones juridicas del estado con los particulares y
los de estos entre si por causa de sus trabajos y obras de la industria minera, determinando el procedimiento,
el alcance y limitaciones en el ejercicio de la actividad minera, y en lo que respecta al procedimiento gubernativo
y en las acciones judiciales, lo remite a las disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo, derogado por
la Ley 1437 de 2011 Cbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual
establece los efectos del acto administrativo y el procedimiento que enmarca la actuacién administrativa.

Por lo tanto, el debido proceso es un derecho fundamental que se comprende en todas las etapas y procesos
y no solo hace parte del tramite o curso que adelanta en una actuacion administrativa, ésta de igual manera
involucra un derecho posterior a la emisién de los actos administrativos definitivos, de controvertir las decisiones
y presentar los argumentos para debatir la decision, con el fin de hacer valer sus derechos, y que éstos sean
verificados y aclarados por la administracion, permitiendo de esta manera darle firmeza al acto administrativo
emitido asi como el cumplimiento a la funcién del estado.

Teniendo en cuenta los argumentos esgrimidos en el recurso de reposicidn, en el presente acto administrativo
se resolvera el cargo expresado por el titular en contra de la Resolucion VSC No 000537 del 28 de septiembre
del 2020, el cual es la imposibilidad para presentar la obligacién del instrumento de viabilidad ambiental
argumentando circunstancias de orden econdmico y fisico de ingreso al area del titulo para los estudios
ambientales requeridos por la licencia con ocasién de las dificultades de desplazamiento por la pandemia y el
aislamiento obligatorio.
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Es importante precisar que de conformidad con el articulo 85 de la ley 685 del 2001, le corresponde al titular
minero, presentar de manera simultanea con el Programa de trabajos y obras PTO el estudio que demustre la
factibilidad ambiental del contrato de concesion, pues asi se tiene que sin la aprobacion expresa del PTO y
licencia ambiental no habra lugar a la iniciacion de los trabajos de explotacion.

Ahora bien, conforme lo ha manifestado la oficina juridica de esta entidad, (...) “los requerimientos de tipo
ambiental formulados por la autoridad minera se traducen en la verificacion de los permisos que la norma exige
para adelantar las labores mineras, a saber las guias minero ambientales en etapa de exploracion y la licencia
ambiental en etapa de construccion y montaje y explotacion, siendo asi el mismo codigo de minas establece
que los medios e instrumentos para establecer y vigilar las labores mineras por el aspecto ambiental, son los
establecidos por la normatividad ambiental y vigente para cada etapa o fase de la misma a saber, entre otros:
planes de manejo ambiental, estudio de impacto ambiental, licecia ambiental, permisos o concesiones para la
utilizacion de recursos naturales revovables, recursos ambientales y autorizaciones en los casos en que los
instrumentos sean exigibles™

Para finalizar, observa esta dependencia que el titulo minero se encuentra sin instrumento de viabilidad
ambiental vigente desde el afio 2018, que el mismo o el certificado de su tramite ha sido requerido, sin obtener
respuesta por parte del concesionario, vale aclarar que la presentacion del instrumento ambiental es una carga
de debida diligencia a cargo del titular minero, pues este es el encargado de obtener los instrumentos
ambientales propios de cada etapa del proyecto y llevar acabo los tramites y estudios correspondientes, por lo
tanto, no es valido el argumento esgrimido correspondiente a la pandemia y asilamiento obligatorio, asi como
las circunstancias de orden econdmico, pues desde el 2018 se ha requerido al titular cumplimiento a esta
obligacién contractual y legal, sin demostrar si quiera que la misma esta en tramite ante la autoridad ambiental.
Se le recuerda al titular que debe iniciar el tramite de licenciamiento ambiental formalmente y allegar la prueba
ante esta entidad, pues dado el reiterado incumplimiento de esta obligacién puede acarrear la caducidad del
titulo minero.

Que en mérito de lo expuesto el Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria, en uso de sus facultades legales y reglamentarias;

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR la Resolucion VSC No. 000537 de 28 de septiembre del 2020, por las
razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. - NOTIFIQUESE el presente pronunciamiento al sefior ORLANDO MARTINEZ ORTIZ,
en su condicion de titular del contrato de concesion No. HAR-092, de conformidad con lo establecido en el
articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante Aviso.

ARTICULO TERCERO. - Contra el presente acto administrativo no procede recurso alguno, teniendo en cuenta
que ya se dio la actuacién administrativa relativa a los recursos previstos en la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

______\_'in‘-.\f ¢ @Q@/ SracatD
JAVIER OCTAVIO GARCIA GRANADOS
Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera

Proyecto: Andrea Begambre Vargas/ Abogada GSC-ZC
Aprobb.: Laura Ligia Goyeneche/ Coordinadora VSC-ZC
Filtr6: Martha Patricia Puerto Guio, Abogada VSCSM
Revis6: José Camilo Juvinao, Abogado VSCSM

3 Concepto oficina juridica N° 20161200153701 del 28 de abril del 2016
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Radicado ANM No: 20242121108351

Bogotd, 20-12-2024 11:30 AM

Sefior(a):

IBUT NITI S.A.S.

Direccion: KR 32 A #4 A 53 AP 401

Departamento: BOGOTA D.C. )

Municipio: BOGOTA D.C.

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20242121103241, se le citd para surtir la notificacion personal.
Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la Ley
1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la RESOLUCION No. VSC - 001151 DEL
28 DE NOVIEMBRE DE 2024, POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE
REPOSICION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION VSC No 000608 DE 18 DE
JUNIO DE 2024, DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. IH8-10211, la cual se adjunta,
proferida dentro el expediente IH8-10211. La notificacion se entendera surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion NO procede recurso alguno.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procederd a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacion se entenderd surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Coofdinadora Grupo de Gestion de Notificaciones

Vicepresidencia de Contratacion y Titulacion
Anexos: “Lo anunciado”.

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Diego Fernando Montoya Reina-GGN.

Revisd: “No aplica”.

Fecha de elaboracion: 19/12/2024

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente IH8-10211

Agencia Nacional de Mineria
Conmutador: (+ 57) 601 220 19 99
Linea Gratuita: (+ 57) 01 8000 933 833
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~ANM-
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION VSC No. 001151 DE 2024
( 28 de noviembre de 2024 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO EN
CONTRA DE LA RESOLUCION VSC No 000608 DE 18 DE JUNIO DE 2024, DENTRO DEL CONTRATO
DE CONCESION No. IH8-10211”

El Vicepresidente de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, en
ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el Decreto-Ley 4134 del 3 de
noviembre de 2011, la Ley 2056 de 2020 y las Resoluciones No. 206 del 22 de marzo de 2013, No. 223
del 29 de abril de 2021 modificada por la No. 363 de 30 de junio de 2021 y No. 166 del 18 de marzo de
2024, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria, teniendo en cuenta los siguiente,

ANTECEDENTES

El dia 06 de noviembre de 2009, El Instituto Colombiano de Geologia y Mineria — Ingeominas vy la
sociedad Colombian Strategical Minerals S.A C.I., suscribieron el Contrato de Concesion No. [H8-10211
para la Exploracion técnica y explotacion econdmica de un yacimiento de Minerales de Oro y sus
concentrados, Minerales de Niobio, Tantalio, Vanadio o Circonio y sus concentrados y demas minerales
concesibles en jurisdiccion del municipio de Pana Pan4 en el departamento de Guania en un Area de
1.979 hectareas y 8.309,5 metros cuadrados, con una duracién de treinta (30) afios contados a partir del
dia 23 de septiembre de 2010 fecha en la cual se realizd la inscripcion en el Registro Minero Nacional -
RMN.

Mediante Resolucion DSM No. 0010 de fecha 08 de febrero de 2011, ejecutoriada el 11 de marzo de 2011
e inscrita en Registro Nacional Minero el 25 de abril de 2011, resolvid: Articulo Primero- Declarar
Perfeccionada La Cesién De Derechos de conformidad con lo establecido en el articulo 22 de la Ley 685
de 2001, del 100% de los derechos que le corresponden a la sociedad Colombia Strategical Minerals
S.A.C.l., sobre el contrato de concesidn IH8-10211 a favor de la sociedad IBUT NITI S.A.S.

Mediante Resolucion GSC-ZC No. 000229 de fecha 27 de octubre de 2014, ejecutoriada y en firme el dia
06 de enero de 2015 e inscrita en el Registro Minero Nacional el 02 de febrero de 2015, resolvié:

Articulo Primero. - Conceder la solicitud de suspension de obligaciones, presentada por el titular del
Contrato de Concesion No. IH8-10211, contada a partir del dia 02 de julio del 2013, y hasta que el
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible levante la suspension establecida en la Resolucion
No. 1518 del 31 de agosto de 2012, por las razones expuestas en la parte motiva.

Mediante Resolucion GSC No. 000315 de fecha 30 de diciembre de 2016, ejecutoriada y en firme el dia 01
de junio de 2017 e inscrita en el Registro Minero Nacional el 16 de agosto del 2017, resolvio:

Articulo Primero. - Levantar la suspensioén de obligaciones concedida mediante Resolucion GSC-ZC
No. 000229 del 27 de octubre de 2014, por las razones expuestas en la parte motiva. Paragrafo
Primero. - A partir de la ejecutoria del presente acto administrativo, se, reanudan los términos
contractuales y seran susceptible de requerimientos todas las obligaciones del contrato minero No
IH8-10211.

La Sociedad IBUT NITI S.A.S. y COLOMBIAN STRATEGIAL MINERALS S.A. C.l., presentd ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicada
bajo el No. 250002336000201800786-01, en la cual se pretendia la nulidad de la comunicacion No.
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201733202611631 del 29 de septiembre de 2017, por medio de la cual la Autoridad Minera negé la
solicitud de devolucion y/o compensacion de los canones superficiarios pagados en forma anticipada
sobre los Contratos de Concesién de los que son titulares.

Pese a lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 16 de septiembre de 2019, profirio fallo
de Primera instancia a favor de la ANM en la cual NEGO las pretensiones de la demanda.

Asi mismo, en tramite de segunda instancia la parte demandante presentd solicitud de medida cautelar
requiriendo:

1. Suspension de los procedimientos sancionatorios administrativos que adelanta la ANM respecto
de los 17 contratos de los que son titulares.

2. La suspension provisional de la Resolucion No. 000372 del 27 de agosto de 2020, la cual decreto
la caducidad del Titulo No. IH3-15481.

A través de Auto del 24 de julio de 2023, el despacho NEGO las medidas cautelares de suspension
provisional solicitadas por la Sociedad IBUT NITI S.A.S y COLOMBIAN STRATEGIAL MINERALS S.A. C.1.

Posteriormente la parte demandante IBUT NITI S.A.S y COLOMBIAN STRATEGIAL MINERALS S.A. C.1.,
presenté recurso de apelacion en contra de la Sentencia de primera instancia y actualmente el proceso se
encuentra ante el Consejo de Estado desde el 10 de abril de 2024, para proferir fallo de segunda
instancia.

Mediante Resolucidén VSC No. 000438 de fecha 31 de agosto de 2020, la cual fue ejecutoriada con fecha
a 10 de septiembre de 2021 resolvio:

“ARTICULO PRIMERO. Entender desistida la solicitud de prérroga de etapa de Exploracion
presentada mediante radicado No 20135000202442 de fecha 19 de junio de 2013, por lo expuesto
en la parte motiva de la presente Resolucién

ARTICULO SEGUNDO. - Imponer a la sociedad Ibut Niti S.A.S identificada con NIT 9003533978, en
su condicion de titular del Contrato de Concesion No. IH8-10211, multa equivalente a Cuarenta
Punto Cinco (40.5) Salario(S) Minimo (S) Legal (Es) Mensual (Es) Vigente(S) a la fecha de ejecutoria
del presente acto administrativo;, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de la presente
Resolucién.

ARTICULO TERCERO. - Requerir a la sociedad IBUT NITI S.A.S, en su condicién de titular del
Contrato de Concesion No. IH8- 10211, informandole que se encuentra incurso en la causal de
caducidad contenida en el articulo 112, literal i), de la Ley 685 de 2001 — Cédigo de Minas-, para que
allequen a esta dependencia: El Programa de Trabajos y Obras. Y el acto administrativo de
otorgamiento de viabilidad ambiental ejecutoriada y en firme expedido por parte de la Autoridad
Ambiental competente.”

Mediante Resolucion VSC No. 000938 de fecha 27 de agosto de 2021 notificada electronicamente
mediante radicado No. 20212120828401 del dia 09 de septiembre de 2021, resolvio:

“Articulo Primero. — Confirmar la Resolucion VSC-000438 del 31 de agosto de 2020, por las
razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.”

Por medio de la Resolucién VSC No. 000608 del 18 de junio de 2024, se resolvio:

"ARTICULO PRIMERQ: Declarar la Caducidad del contrato de concesion No. IH8-10211, otorgado a
la Sociedad IBUT NITI S.A.S., identificada con NIT. 900353397-8, por razones expuestas en la parte
motiva de este acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: Declarar la TERMINACION del Contrato de concesién No. IH8-10211,
otorgado a la Sociedad IBUT NITI S.A.S., identificada con NIT. 900353397-8, por razones expuestas
en la parte motiva de este acto administrativo.”
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La anterior resolucion, se notificé electronicamente por medio del oficio No. 20242121053781 del 27 de
junio de 2024, al correo electrénico fricaurt@hotmail.com - fricaurt@gmail.com de conformidad con el
articulo 56 de la Ley 1437 de 2011, con constancia de consecutivo GGN-2024-EL-01615 del 27 de junio
de 2024.

Con radicado No. 20241003263702 del 12 de julio de 2024, la sociedad IBUT NITI S.A.S., en calidad de
titular del Contrato de Concesion No. IH8-10211 presentd recurso de reposiciéon en contra de la
Resolucién VSC No. 000608 del 18 de junio de 2024.

FUNDAMENTOS DE LA DECISION

Revisado el expediente contentivo del Contrato de Concesién No. IH8-10211, se evidencia que mediante
el radicado No. 20241003263702 del 12 de julio de 2024, se presentd recurso en contra de la Resolucién
VSC No. 000608 del 18 de junio de 2024.

Como medida inicial para al analisis del recurso de reposicion, se debe tener en cuenta lo establecido en
los articulos 76 a 78 de la Ley 1437 de 2011 —Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo-, por remision expresa del articulo 2971 de la Ley 685 de 2001 —Codigo de Minas-, lo cuales
prescriben:

ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicion y apelacion
deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10)
dias siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion,
segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo,
salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la decision, salvo lo dispuesto para el de
queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el procurador
regional o ante el personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las
sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podré interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicion y
cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.

ARTICULO 77. REQUISITOS. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no
requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacion.
Igualmente, podran presentarse por medios electronicos.

Los recursos deberéan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresién concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser
notificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente oficioso,
debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefiale para
garantizar que la persona por quien obra ratificara su actuacion dentro del término de dos (2)
meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

1 ARTICULO 297. REMISION. En el procedimiento gubernativo y en las acciones judiciales, en materia minera, se
estara en lo pertinente, a las disposiciones del Codigo Contencioso Administrativo y para la forma de practicar las
pruebas y su valoracion se aplicaran las del Cédigo de Procedimiento Civil.
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Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacién de pagar la suma que el acto
recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber.

ARTICULO 78. RECHAZO DEL RECURSO.<Aparte subrayado CONDICIONALMENTE
exequible> Si el escrito con el cual se formula el recurso no se presenta con los requisitos
previstos en los numerales 1, 2 y4del articulo anterior, el funcionario competente debera
rechazarlo. Contra el rechazo del recurso de apelacion procedera el de queja.

De acuerdo con lo anterior, se observa que el recurso de reposicién cumple con los presupuestos exigidos
por los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011; en este sentido, se avoca el conocimiento del mismo y se
decide en los siguientes términos.

EL RECURSO DE REPOSICION

Los principales argumentos planteados por la Sociedad IBUT NITI S.A.S., en calidad de titular de la
Contrato de Concesién No. IH8-10211, son los siguientes:

‘I ANTECEDENTES

PRIMERO: El 27 de abril de 2018 la sociedad IBUT NITI S.A.S. presenté Demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho frente a la decision administrativa proferida por la Agencia Nacional
de Mineria notificada mediante correo electrnico el dia 27 de junio de 2024.

SEGUNDO: Actualmente cursa proceso el cual se encuentra en fallo.

Por lo anteriormente expuesto se procede a sustentar el presente Recurso de reposicion en contra
de la Resolucion No. VSC-000608 de fecha 18 de junio de 2024:
FUNDAMENTOS JURIDICOS EN QUE SUSTENTA EL RECURSO:

Ill. De Ia no obligacion de pago de canones superficiarios anticipados, e incumplimiento del
articulo 333 de la Ley 685 de 2001:

1. El Titulo Minero correspondiente al Contrato de Concesion No. IH8-10211 fue suscrito bajo el
amparo de la Ley 1382 del 2010 por lo que no se encontraban en la obligacion de pagar
canones superficiarios de forma anticipada como lo ordené con posterioridad la Ley 1382 de
2010, hoy extinta por efectos de haber sido declarada inexequible por no atender la consulta
previa.

2. Considerando lo dispuesto en el articulo 333 de la Ley 685 de 2001, el citado Titulo Minero
debid haber sido inscrito en el Registro Minero Nacional dentro del término de 15 dias habiles
siguientes a su perfeccionamiento o vigencia (firma), de conformidad con lo dispuesto en la
citada norma. Esta norma determina:

"ART. 333.—Enumeracion taxativa. (...). La inscripcion de los actos y documentos sometidos
al registro deberan inscribirse dentro de los quince (15) dias siguientes a su
perfeccionamiento o vigencia”.

3. Considerando lo expuesto en el numeral anterior, la Agencia Nacional de Mineria (en
adelante la ANM) y frente al Contrato de Concesion No.IH8-10211 incumplio la obligacion
sujeta a plazo legal fijado en el articulo 333 de la Ley 685 de 2001 para proceder al registro
del citados Titulos Minero en el Registro Minero Nacional, como se explicara mas adelante.

4. IBUT NITI S.A.S.. mediante documento de fecha 12 de julio de 2017 elevd ante la ANM la
reclamacion referente a obtener: “Referencia: Reclamacion Cénones Superficiarios.
Devolucion y/o Compensacion”

5. En este documento se solicité: "(...) la devolucidon y/o compensacion de los canones
superficiarios que han sido pagados por parte de IBUTI NITI S.A.S sobre un total de
DIECIOCHO TITULOS MINEROS, entre en los que se encuentra el Titulo Minero o Contrato
de Concesién No. IH8-10211- De igual forma se solicité en el acépite de pretensiones en el
numeral 1, la compensacion y/o devolucién de los dineros que resultasen después de
efectuada la compensacion.




RESOLUCION VSC No. 001151 DE 28 de noviembre de 2024 Pég. No. 5 de 11

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO EN CONTRADE LA
RESOLUCION VSC No. 000608 DE 18 DE JUNIO DE 2024, DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. IH8-
102117

6. Como consecuencia de esta reclamacion la ANM en documento de fecha 29 de septiembre
de 2017 con radicado No. 20173320261631, notificado el 11 de octubre de 2017, neg6 la
reclamacion citada en el punto anterior tendiente al reintegro de dineros o compensaciones
de las sumas pagadas referentes a los titulos mineros que “adeudaban” algunos montos por
concepto de canon superficiario anticipados, y que por error de derecho de la ANM como més
adelante se explicara, entiende que se encuentran o fueron perfeccionados entre dos leyes,
como son la Ley 685 de 2001 y la Ley 1382 de 2010. Al respecto y con una clara violacion de
las normas legales, la entidad, entre otras cosas, dijo: '(...) Como se observa para definir la
procedencia 0 no de una devolucion de valores pagados por concepto de Canon
Superficiario, se debe tener en cuenta el contrato de concesién y las normas mineras que
resulten aplicables, sin embargo, la Ley 685 de 2011, no prevé ninguna causal o
circunstancia para que la Autoridad Minera efectie devoluciones de los pagos de canones
superficiarios y no podemos olvidar que el concesionario debe asumir las cargas legales a
que haya lugar en desarrollo del contrato de concesion minera”.

7. Conforme lo establece el Consejo de Estado en su Concepto de fecha 29 de octubre de 2014
y el cual se explicara méas adelante, los contratos mineros que tenian que ser inscritos antes
del 9 de febrero de 2010 (Fecha de entrada en vigencia de la Ley 1382 de 2010), como es el
caso del Contrato de Concesion No. IH8-10211, no tenia la obligacién de pagar canones
superficiarios anticipados.

8. La Entidad se ha excusado de la devolucién o compensacion de estos dineros, aduciendo
que no tiene fundamentos legales para proceder con las mismas, desconociendo
abiertamente el principio de enriquecimiento sin causa y el principio segun el cual, los
administrados no se encuentran obligados a soportar cargas que la ley no les impone, como
ocurre en este caso. Por ello, la ANM al afirmar que no procede con la devolucién o
compensacion de estos dineros y soportado en un argumento laconico, segin el cual la ley
no la autoriza, desconoce de igual manera, que se pueden dar vacios en la ley, pero no
vacios en el derecho. Y atentando en contra de las normas legales ha procedido a decretar la
caducidad del Contrato de Concesion Minera No. IH8-10211 amparado en una inexistente
causal del no pago de contraprestaciones econémicas.

9. La Entidad se ha apropiado indebidamente de unos recursos que deben ser devueltos o
compensados con futuras obligaciones de estos titulos mineros.

La anterior situacion arrojé como consecuencia que el titulo minero, bajo el criterio antijuridico
de la ANM, unido a su negligencia, entraré a causar canones superficiarios anticipados, como
se indico.

Este problema juridico fue abordado por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de
Estado en concepto de fecha 29 de octubre de 20141, el cual y frente a las leyes 685 de 2001
y 1382 de 2010 en materia de causacion y pago de canones superficiarios anticipados,
concepttio sobre una serie de situaciones juridicas y entre ellas aclaro:

(i) Que el Perfeccionamiento de los Contratos de Concesion Minera se daba con la firma del
Contrato de Concesion Minero y con el registro de estos en el registro minero nacional y;
(i) Que los Contratos que habia sido perfeccionados en vigencia de la Ley 685 de 2001,
como es el caso del Titulo Minero IH8-10211, no tenian la obligacién de pagar canones
superficiarios anticipados...”

Respecto de la finalidad del recurso de reposicion, la Corte Suprema de Justicia ha determinado:

“Asi las cosas lo primero que se hace necesario, es precisar que la finalidad del recurso de
reposicion es la de exponer los desaciertos de hecho o derecho en que incurre la decision
atacada para que el mismo funcionario que la dicté revalie sus argumentos y como
consecuencia de un mejor juicio la revoque, adicione, modifique o aclare. Esto significa, que
este medio de impugnacion, representativo del derecho a controvertir, le imponen al sujeto
legitimado e interesado una carga procesal de ineludible cumplimiento: la sustentacién”.2

“La finalidad del recurso de reposicion es obtener el rexamen de los fundamentos con los
cuales se cimentd la decision impugnada, en aras de hacer que el funcionario judicial

2 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Pronunciamiento del 12 de agosto de 2009 dentro del proceso radicado No.
29610. M.P. Jorge Luis Quintero Milanés.
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corrija los errores alli cometidos. Para el logro de tal propdsito, el recurrente tiene la carga de
rebatir el soporte argumentativo de la providencia, mediante la presentacién de razonamientos
claros y precisos que conduzcan a revocarla, modificarla o aclararla’.

Observados los argumentos del recurso de reposicién interpuesto en contra de la Resolucion VSC No
000608 del 18 de junio de 2024, es pertinente analizar los cargos propuestos, con la finalidad de
determinar si existe la posibilidad de proceder a revocar, modificar o confirmar la caducidad del contrato de
concesién No IH8-10211 conforme lo establecido en el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011.

Con relacién a los procesos judiciales en curso, es de conocimiento de Entidad que ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, se presenté dicha
accidén bajo el radicado No. 250002336000201800786-01, cuyo objeto era declara la nulidad de la
comunicacion No. 201733202611631 del 29 de septiembre de 2017, mediante la cual se negé la solicitud
de devolucion y/o compensacion de los canones superficiarios pagados en forma anticipada sobre los
Contratos de Concesion de los que son titulares.

Ahora bien, de la actuacién anterior se desprende que el 16 de septiembre de 2019, el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca profiri fallo de Primera instancia a favor de la Agencia Nacional de
Mineria en la cual NEGO las pretensiones de la demanda.

Pese a lo anterior, la parte demandante presentd en segunda instancia una solicitud que dentro de
“pretensiones subsidiarias y de compensacion canos superficiarias compensaciones y declaratorias y paz
y salvos”, entre otras las siguientes:

2. Que a efectos de que sean restablecidos o8 derechos conculcados a
mis poderdantes con las citadas decisiones, so ordene a la ANM que
proceda a compensar frente a los titulos mineros Nos . (i) IH315421,
(H) IH3158521, (i) 1H3 18581, (iv) IH315401, (v) IH315591, (W)
IH810101, (vil) IH810211, (viil) IH315481 y que a la fecha presentan
deuda por concepto de canones superficiarios antlicipados, segun la
ANM, los valores que por concepto de canones superficianos fueron
pagados por parte de IBUT NITI S.A.S sobre los thulos mineros
Nos : (i) IH3 16461, (I) IH315481. (1) IM315511, (iv) IH31585631, (V)
IH3156551, (vi) IH316021, (viDIHB10121, (wviii) IH810141, (i)
IH810161 y (X) IHB10191

3. Suspension de los procedimientos sancionatorios administrativos que adelanta la ANM respecto de
los 17 contratos de los que son titulares.”

Conforme a lo anterior, a través de Auto del 24 de julio de 2023, el despacho NEGO las medidas
cautelares de suspension provisional solicitadas por la Sociedad IBUT NITI S.AS y COLOMBIAN
STRATEGIAL MINERALS S.A. C.1.

Asi las cosas, la parte demandante IBUT NITI S.A.S y COLOMBIAN STRATEGIAL MINERALS S.A. C.1.,
presentd recurso de apelacion en contra de la Sentencia de primera instancia y actualmente el proceso se
encuentra ante el Consejo de Estado desde el 10 de abril de 2024, para proferir fallo de segunda
instancia.

Pese al tramite judicial presentado por el titular minero ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, la Agencia Nacional de Mineria con la potestad sancionatoria y en vista que no mediaba
medida cautelar frente a este contrato, procedié a actuar en derecho, con el fin de establecer el
cumplimiento de las obligaciones contractuales, las cuales fueron incumplidas en la medida que no fueron
subsanadas, tal y como se determiné en la Resoluciéon VSC No 000608 del 18 de junio de 2024, que
declaré la caducidad del contrato de concesién No IH8-10211.

Ahora bien, en relacién con los argumentos del recurso de reposicién frente al no pago del canon
superficiario, la Agencia Nacional de Mineria procede con la verificacion de lo dispuesto por el Consejo de

3 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Pronunciamiento del 20 de enero de 2010 dentro del proceso radicado No.
32600. M.P. Maria del Rosario Gonzalez de Lemos.
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Estado — Sala de Consulta y Servicio Civil en el radicado No 11001-03-06-000-2014-00135-00 (2216) del
29 de octubre de 2014, consejero ponente Alvaro Namen Vargas que expone lo siguiente:

El Codigo de Minas establecid dos (2) categorias de areas o zonas del territorio nacional en
las cuales la actividad minera esta vedada, en principio, o restringida. La primera categoria
corresponde a las denominadas ‘zonas excluibles de lamineria”, que consagra el articulo
34 de dicho Cédigo, y el segundo grupo corresponde a las llamadas “zonas de mineria
restringida”, las cuales estan descritas en el articulo 35 ibidem. Estas categorias de éareas
producen efectos juridicos diferentes, como quiera que en las primeras no se puede realizar
actividades mineras, por regla general, ni siquiera de tipo exploratorio, salvo que la
autoridad ambiental competente, a solicitud del interesado, decida sustraer toda o parte de
la zona protegida, lo cual, en todo caso, no es viable en los parques naturales nacionales o
regionales, mientras que en las “zonas de mineria restringida”, pueden efectuarse trabajos
y obras de exploracion y explotacion de minerales, pero con las restricciones,
condicionamientos y permisos que sefiala el articulo 35 del Cédigo de Minas.

Y es en razon a las regulaciones de orden ambiental, que, en el concepto del Consejo de Estado del afio
2014, se identifican cuatro escenarios disgregados en el cuerpo de las consideraciones juridicas, asi:

1. Contratos de concesion perfeccionados antes de la entrada en vigencia de la Ley 1382 de
2010 - 4. Contratos perfeccionados a partir del 12 de mayo de 2013 (aplica Ley 685 de
2001)

En este escenario, los contratos de concesidn minera que se perfeccionaron desde la promulgacién de la
Ley 685 de 2001 (Cédigo de Minas), esto es, el dia 15 de agosto de 2001 hasta el 9 de febrero de 2010
(fecha de publicacién en el Diario Oficial de la Ley 1382), asi como aquellos perfeccionados después del
11 de mayo de 2013 (ultimo dia de vigencia de la Ley 1382), la Sala entiende (...) que los concesionarios
no estan, ni estaban obligados a pagar canones superficiarios sobre “zonas excluibles de la mineria”,
incluyendo la reserva forestal de la Amazonia, sino Unicamente a partir del momento en que la autoridad
ambiental decrete la sustraccion de las &reas que coincidan con las referidas “zonas excluibles” y las
mismas se incorporen al contrato de concesion o sean objeto de un nuevo contrato.

2. Contratos de concesion minera perfeccionados hasta el 16 de septiembre de 2012
(publicacion Res MADS)

En este escenario, se tiene de primera mano la fecha de publicacion en el Diario Oficial de la Resolucién
No 1518 de 2012 del Ministerio de ambiente y desarrollo sostenible, por lo que dicho acto administrativo
no introdujo ninguna modificacion o alteracién en la situacion juridica de los concesionarios en relacion con
las normas que se encontraban vigentes en ese momento, pues la autoridad ambiental debia seguir
adelante con el estudio de las solicitudes de sustraccién de areas que se hubiesen presentado, hasta su
decision final, ya sea en el sentido de conceder la sustraccién o de negarla.

Por esa razén, independientemente de que la expedicion de la Resolucion 1518 de 2012 se considere en
abstracto como un evento de caso fortuito o fuerza mayor, los referidos concesionarios no podrian alegar
que tal hecho afectd el cumplimiento de las obligaciones contractuales de las dos partes, pues dichos
contratistas hubieran podido solicitar ante la autoridad ambiental competente la sustraccién de las areas
coincidentes con la reserva forestal antes de la publicacion de la citada resolucién.

Bajo este entendimiento, el proponente y luego el concesionario tenian que pagar el canon superficiario
sobre la totalidad del area objeto de la concesion, y la autoridad minera debia proceder al reembolso
parcial de las sumas pagadas si la autoridad ambiental llegaba a negar definitivamente la sustraccién
solicitada.

Vale la pena recordar, igualmente, que, dentro de la teoria general de las obligaciones, el deudor no
puede ser exonerado definitiva o transitoriamente del cumplimiento de una obligacion cuando, a pesar de
ocurrir un evento que pueda ser calificado (en abstracto) como caso fortuito o fuerza mayor, tal
circunstancia no hubiera impedido u obstaculizado el cumplimiento de la obligacién si el deudor hubiese
actuado diligente y cuidadosamente, es decir, sin ninguna especie de culpa.
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Entendiéndose por diligencia el cuidado y actividad en ejecutar algo, la prontitud, agilidad, prisa, y el
tramite de un asunto administrativo y constancia escrita de haberlo efectuado.

En sintesis, los contratos de concesién minera bajo el amparo del articulo 16 de la Ley 1382 de 2010, que
al modificar el articulo 230 del Codigo de Minas, regulan lo siguiente:

“lgualmente habra reintegro (del canon superficiario) en los casos en que la autoridad
ambiental competente niegue la sustraccion de la zona de reserva forestal para la etapa
de exploracion” (paragrafo 1°, inciso 2°).

Permite concluir que el valor del canon superficiario debia liquidarse y pagarse inicialmente sobre la
totalidad del area solicitada en concesion, incluyendo la parte que corresponda a zonas excluidas de la
mineria pero susceptibles de sustraccion, y que solo posteriormente, si la autoridad ambiental niega la
sustraccion solicitada, habria lugar a re-liquidar el valor del canon para devolver al proponente o
contratista, segun el caso, las sumas que hubiese pagado por este concepto y que correspondan a las
areas excluidas.

Situacion que admite dilucidar, que los contratos de concesion minera suscritos en vigencia de la Ley 1382
de 2010 y hasta el 16 de septiembre de 2012 fecha de publicacién en el Diario Oficial de la Resolucién No
1518 de 2012, estaban en la obligacién de liquidar y acreditar el pago del canon superficiario del area total
superpuesta con la Reserva Forestal Protectora Productora de la Amazonia, pues para ese momento ya
debian haber presentado la solicitud de sustraccién de area ante el Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible y en el evento de haberse negado se realizaba la devolucidn total del canon pagado o, si fuese
parcial en la medida de la liquidacion de las hectéareas sustraidas.

3. Contratos de concesion minera perfeccionados después de la publicacion de la Resolucién
1518 de 2012

Estos contratos de concesién inscritos en el Registro Minero Nacional después del 16 de septiembre de
2012, fecha de publicacion en el Diario Oficial de la Resolucion No 1518 de 2012 del MADS, les estaba
vedada la posibilidad de recepcionar y que fuera estudiado y tramitada la solicitud de sustraccion de areas
de la Reserva Forestal Protectora Productora de la Amazonia, por cuanto la cartera ministerial del medio
ambiente habia suspendido los tramites de la sustraccién y en consecuencia, si presentaron propuestas o
suscribieron contratos de concesion que incluian parcialmente areas comprendidas en la reserva forestal
de la Amazonia, lo hicieron conociendo o debiendo saber que en ese momento y durante un tiempo
indefinido no podian solicitar la sustraccién de tales areas.

Lo anterior permite descartar que tales concesionarios puedan invocar la expedicion de la citada
resolucion como un evento de caso fortuito o fuerza mayor, pues la publicacion de tal acto administrativo
constituyd en estos casos un hecho anterior al perfeccionamiento del contrato y, por la misma razén,
conocido en ese momento.

Por lo cual las partes asumieron los efectos del mismo al momento de celebrar el contrato, o fueron
negligentes en prever dichas consecuencias y evitarlas; pero en cualquiera de los dos casos, no pueden
invocar el respectivo hecho como una circunstancia de caso fortuito o fuerza mayor para exonerarse de su
obligacion, ni tampoco como un evento imprevisible, sobreviniente y extraordinario y de la mano con las
conclusiones de la Sala de Consulta del Consejo de Estado podian acudir opcionalmente a los
mecanismos juridicos para excluir de sus contratos las areas que se superponen a la citada reserva
forestal y, de esa forma, evitar hacia el futuro el pago de los respectivos canones superficiarios, por lo que
en este evento también estan obligados a acreditar el pago del canon superficiario si actuaron de
conformidad con lo expuesto.

Concluyendo con lo anterior, que en efecto el presente contrato de concesion No. IH8-10211, fue inscrito
en el Registro Minero Nacional el 23 de septiembre de 2010 y que su area se superpone en un 100%
con la Reserva Forestal Protectora Productora de la Amazonia (Ley 2 de 1959) y que en consonancia con
lo considerado por la Sala de Consulta y Servicio Civil del honorable Consejo de Estado en el escenario
No 2; es decir “los contratos perfeccionados desde el 10 de febrero de 2010 hasta el 16 de septiembre de
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20127, estan obligados al pago de canones superficiario sobre la totalidad de su area, toda vez que su
régimen contractual se regula por la Ley 1382 de 2010, es por ello que el contrato de concesion IH8-
10211, esta sujeto al cumplimiento de las cargas y obligaciones legales y contractuales del caso; por lo
tanto, segun el articulo 112 de la Ley 685 de 2001, y que en este caso el no pago oportuno y completo de
las contraprestaciones economicas correspondientes, como son los canones superficiarios sobre la
totalidad del area, dio lugar a la declaratoria de la caducidad emitida en la Resolucién VSC No. 000608 del
18 de junio de 2024.

Continuando con la evaluacién del recurso de reposicién, del argumento del debido proceso, se percibe
que los titulares quieren desconocer el cumplimiento de las obligaciones contractuales de conformidad con
lo que expresamente sefialado el Cddigo de Minas —Ley 685 de 2001-, en su articulo 59 asi: "El
concesionario esta obligado en el gjercicio de su derecho, a dar cabal cumplimiento a las obligaciones
de caracter legal, técnico, operativo y ambiental, que expresamente le sefiala este Cddigo. Ninguna
autoridad podré imponerle otras obligaciones, ni sefalarle requisitos de forma o de fondo adicionales o
que, de alguna manera, condicionen, demoren o hagan mas gravoso su cumplimiento”, por lo que en
observancia a tal postulado se profirio la Resolucién VSC No. 000608 del 18 de junio de 2024.

Permitiendo evidenciar que los recurrentes desconocieron los actos administrativos preparatorios o de
tramite que sirvieron de base para proferir la sancion, sustrayéndose al cumplimiento dentro de los plazos
concedidos por la Entidad, entendiendo asi, que los argumentos presentados, no le asisten razén al titular,
al incumplir con las obligaciones que surgen del contrato mismo.

El anterior argumento esta soportado en los actos administrativos de tramite, en los que se concedieron
los siguientes plazos para dar cumplimiento a los requerimientos efectuados bajo causal de caducidad el
siguiente termino:

1. Auto GSC -ZC No. 000900 de 18 de junio de 2019, notificado por estado juridico No. 096 del 02 de
julio de 2019,

Requerir bajo causal de caducidad conforme a lo establecido en el literal d) del articulo 112 de la
Ley 685 de 2001, para que el fago faltante del canon superficiario de la primera y segunda anualidad
de la etapa de exploracion. Para lo cual se otorga un término de quince (15) dias, contados a partir
de la notificacion del presente auto para que subsane la falta que se le imputa o formule su defensa
respalda con las pruebas correspondientes.

Requerir bajo causal de caducidad conforme a lo establecido en el literal d) del articulo 112 de la
Ley 685 de 2001, para que el pago del saldo faltante del canon superficiario de la primera y segunda
anualidad de la etapa de construccion y montaje. Para lo cual se otorga un término de quince (15)
dias, contados a partir de la notificacion del presente auto para que subsane la falta que se le imputa
o formule su defensa respalda con las pruebas correspondientes.

2. Resolucion VSC No. 000438 del 31 de agosto de 2020 confirmada mediante Resolucion VSC No.
000938 del 27 de agosto de 2021

ARTICULO SEGUNDO. - IMPONER a la sociedad IBUT NITI S.A.S identificada con NIT
9003533978, en su condicion de titular del Contrato de Concesion N°IH8-10211, multa equivalente a
CUARENTA PUNTO CINCO (40.5) SALARIO(S) MINIMO (S) LEGAL (ES) MENSUAL(ES)
VIGENTE(S) a la fecha de ejecutoria del presente acto administrativo; de acuerdo con lo expuesto en
la parte motiva de la presente resolucion.

3. Auto GSC-ZC No. 002184 del 24 de diciembre de 2021 notificado por estado juridico No. 228 del
30 de diciembre de 2021

REQUERIR bajo causal de caducidad, de conformidad con lo establecido en el literal d) del articulo
112 de la Ley 685 de 2001, a la sociedad titular que acredite el pago por concepto de Canon
Superficiario correspondiente a la tercera Anualidad de la etapa Construccion y Montaje por el valor
de CINCUENTA Y CUATRO MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL DOSCIENTOS
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CINCUENTA Y DOS PESOS M/CTE ($54.651.252), mas los intereses generados hasta la fecha
efectiva de pago.

Para lo anterior, se concede el término de quince 15 dias contados a partir de la notificacion del
presente acto administrativo, para que subsane la falta que se le imputa o formule su defensa
respaldada con las pruebas correspondientes.

4. Auto GSC-ZC No. 001521 del 09 de diciembre de 2022, notificado por estado juridico No. 211 del
14 de diciembre de 2022

REQUERIR bajo causal de caducidad, de conformidad con el literal f) del articulo 112 de la Ley
685 de 2001, esto es, por el no pago de las multas impuestas o la no reposicion de la garantia que
las respalda; especificamente, por no allegar el pago de la multa impuesta por valor de Cuarenta
Punto Cinco (40.5) Salario Minimo Legal Mensual Vigente, puesta en conocimiento a través de la
Resolucion VSC No. 000438 de fecha 31 de agosto de 2020, confirmada mediante Resolucion VSC
No. 000938 de fecha 27 de agosto de 2021.

Para lo cual se concede el término de quince (15) dias, contados a partir de la notificacién del
presente auto, para que subsane la falta que se le imputa o formule su defensa, respaldada con las
pruebas correspondientes

De conformidad con lo anterior, y al verificar el Sistema de Gestién Documental, se evidencia que al
momento de proyectar la Resolucion VSC No. 000608 del 18 de julio de 2024, la sociedad titular no dio
cumplimiento a los requerimientos efectuados en los términos establecidos, de esta manera no se pueden
admitir los argumentos del titular minero, dado que el recurrente desconocié los términos y condiciones
plasmados en los actos administrativos preparatorios o de tramite que sirvieron para proferir la declaracién
y la terminacién dentro del contrato de concesion No. IH8-10211, puesto que no cumplié en tiempo de los
requerimientos relacionado en el Auto GSC -ZC No. 000900 de 18 de junio de 2019, notificado por
estado juridico No. 096 del 02 de julio de 2019, Resoluciéon VSC No. 000438 del 31 de agosto de
2020 confirmada mediante Resolucion VSC No. 000938 del 27 de agosto de 2021, Auto GSC-ZC No.
002184 del 24 de diciembre de 2021 notificado por estado juridico No. 228 del 30 de diciembre de
2021, Auto GSC-ZC No. 001521 del 09 de diciembre de 2022, notificado por estado juridico No. 211
del 14 de diciembre de 2022

Por lo expuesto anteriormente se hace necesario manifestar a la sociedad titular, que los términos
otorgados son PERENTORIOS Y DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO, razén por la cual resulta
pertinente poner en consideracion lo que al respecto la Honorable Corte Constitucional a través de la
Sentencia T-1165/03, manifesto:

“(...) En desarrollo del principio de igualdad procesal surgio la imperiosa necesidad de
establecer términos judiciales que, de manera imperativa, exijan la realizacion de los actos
procesales en un determinado momento, so pena de asumir las consecuencias adversas
que al respecto establece el ordenamiento procesal. En efecto, dejar al libre arbitrio de los
Sujetos procesales el sefialamiento de las distintas oportunidades y etapas de un proceso,
afectaria gravemente el debido proceso, la igualdad de las partes, la economia procesal y,
en especial, tornaria de dificil realizacién el principio de contradiccion. Nétese como una
atribucion en dicho sentido, impediria ofrecerles a los sujetos procesales los mismos
derechos y, a su vez, exigirles iguales obligaciones. Por otra parte, la importancia de limitar
en el tiempo la realizacion de los actos procesales que le interesan a las partes o le
corresponden al juez, tiene como propoésito velar por la salvaguarda del principio de la
seguridad juridica (...)".

Ahora bien, con relacion al tema de la compensacion, se le indica al titular que una vez analizado los
documentos y el régimen normativo, se evidencia que el titulo minero IH8-10211, esta reglamentado bajo
la Ley 1382 de 2010, por lo tanto, no es viable el argumento presentado por el recurrente relacionado con
la “compensacion del contrato de concesion No. IH8-10101", toda vez que segun lo establecido por la
norma que lo regula el titular minero esta en la obligacién de realizar el pago por concepto de canon
superficiario establecidos para cada una de las anualidades correspondientes al | y Il de la etapa de
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construccion y montaje; en este orden de ideas, y de conformidad con el estado actual de las
obligaciones por parte de la sociedad titular con la Agencia Nacional de Mineria, se procedera a confirmar
Lo adeudado y que fue declarado en la Resolucion VSC No 000608 del 18 de junio de 2024.

Finalmente, es menester sefialar que la Entidad en ningin momento ha vulnerado el debido proceso y el
principio de contradiccion, en consecuencia, en actos administrativos anteriores se le han realizado
requerimientos con el objetivo de buscar el cumplimiento de las obligaciones contractuales de las cuales el
titular es conocedor desde el momento de la suscripcion del contrato de concesion.

Conforme a lo expuesto, se confirma la Resolucion VSC No. 000608 del 18 de julio de 2024 por medio de
la cual se Declara la caducidad y la terminacion del contrato de concesién No IH8-10211, a la Sociedad
IBUT NITI S.A.S., identificado con NIT No. 900353397-8.

En mérito de lo expuesto, el Vicepresidente del Seguimiento, Control y Seguridad Minera de la Agencia
Nacional de Mineria —~ANM-, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR la Resolucion VSC No. 000608 del 18 de julio de 2024, mediante
la cual se declara la caducidad y terminacion dentro del Contrato de Concesidn No. IH8-10211, de acuerdo
con lo expuesto en la parte motiva del presente acto.

ARTICULO SEGUNDO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento a la Sociedad IBUT
NITI S.A.S., identificada con NIT. 900353397-8 a través de su representante legal o quien haga sus
veces, en su condicion de titular del Contrato de Concesion No. IH8-10211, de conformidad con lo
establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante Aviso.

ARTICULO TERCERO. - Contra la presente resolucion no procede recurso alguno de conformidad con el
articulo 87, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011 —Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de
Minas-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
FERNANDO  Frmiedotinetess
ALBERTO CARDONA VARGAS
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Radicado: 20242121098121

Agencia Agencia Nacional de Mineria

Nacional de Mineria

Bogota, 19-11-2024 14:21 PM

Sefiora:

GARYIS ALBERTO POLO DE LA ROSA
Direccion: CALLE 65 No 18C - 39
Departamento: ATLANTICO

Municipio: BARRANQUILLA

Asunto: NOTIFICACION POR AVISO

Mediante comunicacion con radicado 20222120867671 de 07 de febrero de 2022, se le citd para
surtir la notificacion personal. Transcurrido el término de cinco dias, de conformidad con lo previsto
en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, por medio del presente aviso se le notifica la Resolucion
210-4519 de 28 de diciembre de 2021 “POR MEDIO DE LA CUAL DECLARA EL
DESISTIMIENTO DE LA PROPUESTA DE CONTRATO DE CONCESION No TLI-09191
RESPECTO DE UNO DE LOS PROPONENTES Y SE CONTINUA CON LOS OTROS DOS”, la cual
se adjunta, proferida dentro el expediente TLI-09191. La notificacion se entendera surtida al finalizar
el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Se informa que contra la mencionada resolucion procede el recurso de reposicion ante la Agencia
Nacional de Mineria, que debera interponerse dentro de los diez (10) dias S|gU|entes a la notificacion
y debe ser presentado a través del formulario RADICACION WEB, en el menti CONTACTENOS de
la pagina Web de la ANM.

En caso de devolucion de la presente comunicacion, se procedera a publicar el aviso con copia del
acto en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria e igualmente se publicara en la Sede
Central por el término de cinco dias, advirtiendo que la notificacién se entendera surtida al finalizar el
dia siguiente del retiro del aviso, conforme lo establecido en el inciso 2° del articulo 69 de la Ley
1437 de 2011.

Atentamente,

ﬁ mimﬁ#m pojawarte

Coordinadora (E) Grupo de Gestion de Notificaciones
Anexos: “Lo anunclado

Copia: “No aplica”.

Elaboré: Marcela Ortiz -GGN.

Reviso: “No aplica”.

Fecha de elaboracién: 19-11-2024 13:49 PM

Numero de radicado que responde: “No aplica”

Tipo de respuesta: “Informativo”.

Archivado en: Expediente
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NUmero del acto administrativo:
RES-210-4519

Republica de Colombia

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

VICEPRESIDENCIA DE CONTRATACION Y TITULACION
GRUPO DE CONTRATACION MINERA

RESOLUCION NUMERO No. , RES-210-4519
, 28/DIC/2021

“Por medio de la cual se declara e/ desistimiento la propuesta de contrato de concesion No. TLI-09191 respecto de uno
ae los proponentes y se continua con los olros dos”

La Gerente de Contratacion y Titulacion, en uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por el
Decreto 4134 del 3 de noviembre de 2011 expedido por el Ministerio de Minas y Energia, las Resoluciones 151 del 16
de marzo de 2015 y 442 del 19 de octubre de 2020, expedidas por la Agencia Nacional de Mineria y teniendo en cuenta
los siguientes:

CONSIDERANDOS

Que la Agencia Nacional de Mineria ANM fue creada mediante el Decreto — Ley No. 4134 de 2011 con el objeto de
administrar integralmente los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el aprovechamiento éptimo y
sostenible de los recursos mineros de conformidad con las normas pertinentes y en coordinacién con las autoridades
ambientales en los temas que lo requieran, lo mismo que hacer seguimiento a los titulos de propiedad privada del
subsuelo cuando le sea delegada esta funcion por el Ministerio de Minas y Energia de conformidad con la ley.

Que los numerales 1,6 y 16 del articulo 4 del Decreto — Ley 4134 de 2011, faculta a la Agencia Nacional de Mineria
ANM para “ejercer las funciones de autoridad minera o concedente en el territorio nacional”’, “Administrar el catastro
minero y el registro minero nacional” y “Reservar areas con potencial minero, con el fin de otorgarlas en contrato de
concesio6n?”

Que el Decreto No. 509 de 2012 (articulo 8) compilado en el Decreto 1083 de 2015, establecié en su articulo 2.2.2.9.8,
que: “Las Agencias expediran el manual especifico describiendo las funciones que correspondan a los empleos de la
planta de personal y determinando los requisitos exigidos para su ejercicio”.

Que en uso de las facultades concedidas por la anterior disposicion, la Agencia Nacional de Mineria expidio la
Resolucién No. 34 del 18 de enero de 2021 “Por medio de la cual adopta el Manual Especifico de Funciones y
Competencias laborales para los empleos de la Planta de Personal de la Agencia Nacional de Mineria”, asignando al
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empleo Gerente de Proyectos cddigo G2 grado 09 - Vicepresidencia de Contratacion y Titulacién, la funcion de aprobar
o rechazar las solicitudes y expedir los actos administrativos relacionados con el tramite de las solicitudes mineras,
teniendo en cuenta la normatividad aplicable.

ANTECEDENTES

Que, CRISTINA MARIA AHUMADA VERGARA, identificada con cédula de ciudadania No. 1045682579, GARYS
ALBERTO POLO DE LA ROSA, identificado con cédula de ciudadania No. 1129536480 y MANUEL DAVID DE LA
CRUZ ESCORCIA, identificado con cédula de ciudadania No. 72315881, radicaron el dia 18/DIC/2018, la propuesta
de contrato de concesioén para la exploracion y explotacion de un yacimiento clasificado técnicamente como
MATERIALES DE CONSTRUCCION, ARENAS, RECEBO, GRAVAS, ubicado en el municipio de GALAPA,
Departamento de ATLANTICO, a la cual le correspondié el expediente No. TLI-09191.

Que la Agencia Nacional de Mineria, dando cumplimiento a los términos establecidos en los articulos 65 y 66 de la Ley
685 de 2001, el paragrafo del articulo 21 de la Ley 1753 de 2015, adopt6é mediante la Resolucion No. 504 de 18 de
septiembre de 2018 un sistema de cuadricula para delimitar el area objeto de las solicitudes y propuestas presentadas
y los contratos de concesién minera generados a partir de la puesta en operacion del Sistema Integral de Gestion
Minera, la cual sera Unica y continua.

Que mediante Decreto No. 2078 del 18 de noviembre de 2019 “por e/ cual se sustituye la Seccion 2 del Capitulo 7 de/
Titulo V de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto No. 1073 de 2015, Unico Reglamentario del Sector Administrativo de
Minas y Energia, en lo relacionado con e/ establecimiento del Sistema Infegral de Gestion Minera — SIGM’, se

establecio el Sistema Integral de Gestion Minera -SIGM-, como la Unica plataforma tecnolégica para la radicacion y
gestion de los tramites a cargo de autoridad minera, asi como la fijacién de lineamientos generales para su

implementacién y puesta en producciéon. Asi mismo se dispuso que la puesta en produccion del Sistema Integral de
Gestion Minera (SIGM) se realizara por fases que para el efecto defina la Agencia Nacional de Mineria.

Dentro de las actividades de la autoridad minera para la puesta en operacién del SIGM — ANNA MINERIA, desarrollo
procesos de divulgacion de su inicio, en los meses de noviembre y diciembre de 2019, asi como eventos para la
activacion y registro de los usuarios mineros!'l. De esta forma se puso en funcionamiento en el mes de diciembre el
modulo de registro de usuarios y administracion del SIGM.

Posteriormente, el dia 15 de enero de 2020, se puso en funcionamiento el médulo de presentacion de propuestas de
contrato de concesion 2, informacionl®! y de evaluacién de las propuestas de contrato el dia 27 de julio de 2020.

Que el articulo 2.2.5.1.2.3. del Decreto 1073 de 2015, dispone:

Articulo 2.2.5.1.2.3. Sistema Integral de Gestion Minera (S/GM). El Sistema Integral de Gestion Minera (SIGM)
constituye la plataforma tecnologica para /a radicacion, gestion y evaluacion de propuestas de contrato de
corncesfon minera y de los demas tramites y solicifudes mineras, el seguimiento y control al cumplimiento de /as
obligaciones emanadas de /os titulos mineros y de las demdas actividades cuya compelencia radique en la autoridad
minera o /as recibidas por delegacion, de acuerdo con lo previsto en /a ley, asi como para la comunicacion y
notificacion de /as decisiones de la autoridad minera en é/ territorio nacional. (Negrillas fuera de texto)”.

Que mediante Auto GCM No. 0064 del 13 de octubre de 2020, notificado por estado juridico No. 71 del 15 de octubre
de 2020 mediante el cual se requiri6 a los solicitantes de las placas mencionadas en el Anexo 2 del precitado Auto,
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para que dentro del término de un (1) mes contado a partir del dia siguiente a su notificacion, realicen su activacion y
actualizacién de datos en el Sistema Integral de Gestibn Minera — AnnA Mineria, so pena de declarar el
desistimiento de la solicitud minera en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 17 de la Ley 1437 de 2011.

Que el articulo 17 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015 sefiala que:

“En virtud del princijpio de eficacia, cuando /la autoridad constate que una peticion ya radicada esta incompleta o que e/
peticionario deba realizar una gestion de tramite a su cargo, necesaria para adoptar una decision de fonao, y que la
actuacion pueada continuar sin oponerse a /la ley, requerird al peticionario dentro de los diez (10) dias siguientes a la
fecha de radicacion para que la complete en el (término maximo de un (1) mes.

A partir de/ dia siguiente en que e/ interesado aporie los documentos o informes requeridos, se reactivara el término
para resolver la peticion.

Se entendera que el pelicionario ha desistido de su solicitud o de la actuacion cuando no satisfaga el requerimiento,
salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prorroga hasta por un término igual.

Vencidos los términos establecidos en este articulo, sin que el peticionario haya cumplido e/ requerimiento, la autoridad
decretard el desistimiento y el archivo del expediente, mediante acto administrativo motivado, que se notificara
jpersonalmente, contra e/ cual unicamente procede recurso de reposicion, sin perjuicio de que la respectiva solicitud
pueda ser nuevamente presentaaa con el lleno de /los requisitos legales.”.

Que la Corte Constitucionall*! al referirse a la figura del desistimiento tacito ha sefialado que:

‘1...) El desistimiento tdcito es una forma anormal de terminacion del proceso, que se sigue como consecuencia
Juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de /a parte que promovio un tramite, y de /a cual depende /a
continuacion del proceso, pero no la cumple en un determinado /apso, con la cual se busca sarncionar no solo /a desidia
sino también el abuso de los derechos procesales. No fodo desistimiento tdcito significa la ferminacion del proceso, ya
que la decision judicial a fomar dependerd de la clase de tramite que esté pendiente de adelantarse. (...)"

Que una vez consultado el Sistema Integral de Gestion Minera -SIGM-, se logr6 establecer que los proponentes
CRISTINA MARIA AHUMADA VERGARA, identificada con cédula de ciudadania No. 1045682579 y GARYS
ALBERTO POLO DE LA ROSA, identificado con cédula de ciudadania No. 1129536480, no realizaron su activacion
ni su actualizacion de datos en el referido sistema dentro del término sefialado en el Auto GCM No. 0064 del 13 de
octubre de 2020, como quiera que el mismo vencid el pasado 20 de noviembre, teniendo en cuenta que mediante aviso
publicado en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria se informé a los usuarios mineros que el plazo para dar
cumplimiento a lo requerido mediante Auto No. 64 del 13 de octubre de 2020 se extendia por un término de 3 dias,
debido a la indisponibilidad de la plataforma Anna mineria por migracion de servidores.

Que, de conformidad con lo anterior, es procedente aplicar la consecuencia juridica correspondiente prevista en el Auto
No. 64 del 13 de octubre de 2020, esto es, declarar el desistimiento la propuesta de contrato de concesion TLI-09191
respecto de los proponentes CRISTINA MARIA AHUMADA VERGARA, identificada con cédula de ciudadania No.
1045682579 y GARYS ALBERTO POLO DE LA ROSA, identificado con cédula de ciudadania No. 1129536480 y
continuar el tramite con el otro proponente.

La presente decision se adopta con base en los andlisis y estudios efectuados por los profesionales de las areas
técnica y juridica del Grupo de Contratacion Minera, con visto bueno de la Coordinadora del Grupo.

Que, en mérito de lo expuesto,

RESUELVE
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ARTICULO PRIMERO. -. Declarar el desistimiento de la propuesta de contrato de concesién No. TLI-09191. respecto
los proponentes CRISTINA MARIA AHUMADA VERGARA, identificada con cédula de ciudadania No. 1045682579
y GARYS ALBERTO POLO DE LA ROSA, identificado con cédula de ciudadania No. 1129536480, de acuerdo con
lo anteriormente expuesto.

ARTICULO SEGUNDO.- Continuar el tramite con el proponente MANUEL DAVID DE LA CRUZ ESCORCIA,
identificado con cédula de ciudadania No. 72315881.

ARTICULO TERCERO. - Notifiquese la presente Resolucion personalmente a través del Grupo de Informacion y
Atencion al Minero de la Vicepresidencia de Contratacién y Titulacion a CRISTINA MARIA AHUMADA VERGARA,
identificada con cédula de ciudadania No. 1045682579, GARYS ALBERTO POLO DE LA ROSA, identificado con
cédula de ciudadania No. 1129536480 y MANUEL DAVID DE LA CRUZ ESCORCIA, identificado con cédula de
ciudadania No. 72315881; o en su defecto, procédase a notificar a los proponentes mediante aviso, todo de
conformidad con los articulos 67 y ss. de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente Resolucion procede el recurso de reposicion el cual puede interponerse
dentro de los DIEZ (10) dias siguientes a su notificacion, de acuerdo con lo preceptuado por el articulo 76 de la Ley
1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO.- Ejecutoriada esta providencia, procédase a inactivar a los proponentes CRISTINA MARIA
AHUMADA VERGARA, identificada con cédula de ciudadania No. 1045682579 y GARYS ALBERTO POLO DE LA
ROSA, identificado con cédula de ciudadania No. 1129536480, en la propuesta de Contrato de Concesién TLI-09191
y devuélvase el expediente al Grupo de Contratacion Minera, para continuar el tramite con MANUEL DAVID DE LA
CRUZ ESCORCIA, identificado con cédula de ciudadania No. 72315881.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

Amm&%a@mﬂ%‘gﬁ

Gerente de Contratacion y Titulacion

[1] https://www.anm.gov.co/?g=capacitaciones-anna-mineria

[2] https://www.anm.gov.co/sites/default/files/DocumentosAnm/entrada-produccion-ciclo2-anna.pdf
[3] https://www.anm.gov.co/?g=informacion-anna-mineria

[4] Corte Constitucional. C-1186/08. M.P. MANUEL JOSE CEPEDA ESPINOSA
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