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Repablica de Colombia

- o

Libertod y Oiden

AGENCIA NACIONAL DE MINERIA

OFICINA ASESORA JURIDICA
GRUPO DE COBRO COACTIVO

(o T

RESOLUCION No, 1) 0 675

924 fBR 2017 |
“Por lu cual se resuelven las excepciones presentadas af mandamiento de pago librado mediante
auto No.000156 del 10 de febrero de 201 7, contra JESUS ENRIQUE MENDOZA GUERRA, MOISES
ARIZA ARINO Y HE'B;E}%‘-'é‘dm's-:cffb'hﬁo.vsz*v.q}w;qs-;Pc:‘r-.qb__;;g_qgfqne_s,ec_qnémf;as derivadas del titulo
minero No.HIE-13561X, déntro del Proceso Administrétivo de Cobro Coactiva No. 031-2017 y se
toman otras determinaciones”

LA COORDINADORA DEL GRUPO DE COBRO COACTIVO DE LA OFICINA ASESORA JURI_DI_CA_ DE LA
AGENCIA NACIONAL DE MINERIA — ANM en uso de las facultades legales -y reglamentarias, en
especial las-conferidas por la Ley 6 de 1992, el Decreto Reglamentario No. 4473.del 15 de diciembre
de 2006, e} Decreto 4134 del 03 de noviembre de2011, la Resolucién Interna 206 del 22 de marze

de 2013 y 270 del 18 de abril de 2013 y No, 624 del 11 de agosto de 2016, de conformidad con el

procedimiento previsto en el Titula Vil del Estatuto Tributario procede a resolver las excepciones

presentatlas.contra el Auto No. 0265 del veinte {20} de abtil de 2016, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES
1. Mediante -Décre_t'o' 4134 del 02 de noviembre de 2011 se cred. la Agencia Nacional de Mineria,
cuyo objeto esadministrar los recursos minerales de propiedad del Estado, promover el

aprovechami_er}to- Optimo y sostenible de los recursos mineros. de conformidad con [as norrmas:

pertinentes y en coordinacion con las autoridades ambientales y como funciones entre otras la
de conceder derechos para su exploracion y explotacidn; celebrar contratos de concesién, asi
coma dirigir y coordinar las actividades relacionadas con el proceso de jurisdiccién coactiva Y
efectuar el cabro a través de aste proceso de los créditos a favor de la Agencia Nacional de
Mineria, ANM.

Que. de acuerdo a fo anterior, la Agencia Nacional de Mineria es la entidad competente para
adelantar el trdmite del proceso de cobro coactivo Ne. 031-2017.

2. Que'el dos (2) de febrero de 2007, se suscribié coritrato-de: concesion minera No. HIE-13561X,
entre el INSTITUTO COLOMBIANO DE GEOLOGIA Y MINERFA — INGEOMINAS v los sefiores
JESUS. ENRIQUE MENDOZA GUERRA, MOISES ARIZA. ARINO Y HEBER BORIS CORDOVEZ
'VARGAS, para la exploracion y explotacién de un yacimiento de CARBON MINERAL Y DEMAS
MINERALES -CONCESIBLES, localizado en la jurisdiccién de los municipios de BARRANCAS Y
HATO. NUEVO, en el departamento de LA GUAJIRA, por un término de treinta {30) afios
contados a partir del dos (2) de abril de 2008; fecha que fue inscrito en el Registro Minerg
MNacional.

3. Que mediante Resolucidn No. VSC-0024 del veintinueve {29) de. enera de 2013, la. AGENCIA
NACIONAL DE MINERIA ~ANM-, declaré la caducidad dentro del contrato de concesién No.
HIE-13561X v Ja Resolucion VSC 000714 del veintiunio {21) de septiembre de 2015 por medio de
la cual se resuelve un recurso- de reposicioh dentro del expediente’No. HIE-13561X, la cual,
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“Porfa .cu_raf_'-se resuelven lag -ekc’e,t;i:fon'ek presentadas of mandomiento de pago librado mediante auto No. 000156 vel 10
de febrero de 2017, contra JESUS ENRIQUE MENDOZA GUERRA, MOISES ARIZA ARIFIO Y HEBER BORIS CORDOVEZ
VARGAS Por obligaciones econémicas derivadas del r:’rufq_m;'_ne'ro. No.HIE-13561X, dentra del Proceso.Administiativa de
Cobra Coactivo.NG. 031-2017 y se toman otras déterminaciones”

guedd ejecutariada y en firme el veinte {20) de noviembre de 2015 conforme a la constancia
que obfa én el expediente y en las que se declara que fos titulares de las obligac‘ibnes
econémicas adeudan la sufma de CUARENTA Y SIETE MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y
OCHO MIL TRESCIENTOS SETENTA PESOS {$47.748.370) ML/CTE discriminados ast: la suma de
veintitrés miliones doscientos mil seiscientos cinco pesos {$23.200.605) por concepto de canon
superficiario de la primera anualidad de a etapa de construccién y montaje y la suma de
veinticuatro millones guinientos ‘cuarenta y siete mil sétecientos sesenta 'y cinco pesos
{$24.547.765) por concepte de cahon superficiario. de fa segunda anualidad de la etapa de
construceion y montaje. |

4. Que éste despacho recibio para su cobro mediante oficio No. 0169060004503 del tres (3} de
junio de 2016 del Punto de Atencion Regional Valledupar el titulo ejecutive tontenido en Ja
Resolucion No. VSC 0024 de! 29 de enero de 2013 “por médio de lo cual se declaru la caducidad
dentro del contrato de concesion No. HIE-13561X” v la Resalucion No. VSC 000714 del 21 -de
septierbre de 2015 “por medio de la. cudl se resuelve uh recurso de.reposicion dentro. del
expediente No. HIE-13561X" ¢on sus respectivas notificaciones y constancia de ejecutoria,.
ohrantes en el expediente de cobro, en'la que se declararan unas obligacienes ecandrmicas
claras, expresas y actualmente exigibles a favor de la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~ ANM -
y a cargo de JESUS ENRIQUE MENDOZA GUERRA, MOISES ARIZA ARINO Y HEBER BORIS
CORDOVEZ VARGAS de’ conformidad al articulo, 99 de la Ley 1437 de 2011, Cédigo de
procedimiento. Administrativoy de lo' Contencioso Administrativo.

5. Que mediante Auto No. 0379 del trece (13) de junio de 2016, el'Grupa de Cobro Coactivo de fa
AGENCIA NACIONAL DE MINERIA — ANM avocd conocimiento de las diligencias de cobro por
las obligaciones: constituidas en los titulos ejecutivas anteriormente’ descritos, y procedio
conforme. al Reglamento. Interno de Recaudo de Cartera de la entidad, a realizar la gestién de
cobro persuasivo a través. de los oficios No. 20161220216831, 20161220216871,
20161220216851, de-fecha trece {13) de junio'de 2016 y remitido a las direcciones aportadas
porlos titulares minerd a la Entidad.

6. Que el dieZ (10} de junio de 2016, se realiza investigacion de bienes ante la Ventanilla Unica de -
Registro ~ VUR de la Superintendéncia de Notariado vy Registro, encontrando que el sefior
MOISES ALBERTO ARIZA ARINQ es propietario de dos inmuebles -identificados con las
matriculas inmobiliarias No. 040-248437'y 040-248442 registrados en la Oficina de Registro de
Insitumentos Pablicas de Barranquilla- Atldntico y que el titular HEBER BORIS CORDOVEZ
VARGAS posee dos cuentasen Bancalombia Sucursal metrépolis

7. Que mediante Autd No. 000156 del diez (10) de febrero de 2017, &l Grupo de Cobro Coactivo.
de la. AGENCIA NACIONAL DE MINERIA = ANM librd mandamiento de pago por jas obligaciones
econdmicas derivadas del contrato dé concesién No. HIE-13561X, conforme al titulo ejecltivo
allegado, correspondiente a canon superficiario de la primera y segunda anuatidad de la etapa
de construccién y montaje, auto que fue notificado por correc €] dia siete {7} de marzo de
2017 at sefior HEBER BORIS CORDOVEZ VARGAS, como lo disponé el articulo 826 del Estatuto
Tributario.

2. Mediante oficio No. 20175510067872 radicado en la- entidlad, 30 de marzo de 2017 el sefior
HEBER BORIS CORDOVEZ VARGAS, deudor dentro-del proceso de cobro coactivo ‘No..031-2017,

nresenta excepciones contéa gl Auto No. 0156 del diez (10} de-febrero de 2017,
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RESOLUCION No. DE HojaNo.3 de 8

“Porla cual se resuelven ls excepciones presentados of mandamiento de pago librado mediante auto No.0OG156 del 10
de febrero de 2017, contra JESUS ENRIQUE MENDOZA GUERRA, MOISES ARIZA ARING ¥ HEBER BORIS CORDOVEZ
VARGAS Por obifigaciones 'ecqnémftas.derfyadc_rs-de_-!‘t:'tu[p'minero No,HIE-13561X, dentro def Proceso Administrativo de
Lobro Coactiva No, 031-2017 y se teman otras detérminaciones”

OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES

Teniendo en cuenta que e} mandamiento de pago.fue notificado por correo ej siete (7) de marzo de

2017,como-lo establece i articulo 826 del Estatuto Tributario al titular HEBER BORIS CORDOVEZ

VARGAS; el ejecutado contaba a partir del dia ocho (8) de marzo de 2017 con quince {15) dias

hahiles siguientes para proponer excepciones, los cuales vencieron el dia.veintinueve (29) de marzo
de- 2017, este despacho procede a estudiar las excepciones propuestas, a pesar de ser

extempordneas como quiera; fue:fueron presentadas.. el. treinta. {30) de marzo de 2017,
encontrandose fuera del térming legal para hacerlg,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Que en razdn a su naturaleza y objéto, corrésponde a la AGENCIA NACIONAL DE MINER{A — ANM

como Autoridad Minera Nacional adelantar los. procesos administrativos de cobro coactivo por la

cartera que tenga a su favor; de las obligaciones econdmicas derivadas de titulos mineros
caducados o terminados por entidades que con antelacién a su creacién fungian como autaridad
minera y de los que inicie'a partir de la misma, de acuerdo a la potestad otorgada enla Ley 1066 de
2006 y'al procedimiento establecido-en el Titulo VI del Estatuto Tributario.

Que el articulo 831 del Estatuto Tributaric regula taxativamente las ‘BXCEpCiones que se pueden
presentar dentro de los procesos de cobro por jurisdiccidn coactiva de ia siguiente manera:

£l pago efectivo

La existencig de dcuerdo de pago

La de falta de ejecutoria.del titulo

La pérdida de efecutoria del titulo por revocacién o suspensicn provisional def acto
administrativo, hecha por autoridad- competente.

oL N e

w

revisién de impuestos ante la jurisdiccion de lo-conténcioso — adminjstrativo.
6. Lo prescripcion de fu accién de cobro, y
7. Lo faltgde titulo ejecutivo o incompetencia del furicionario que lo profiric.

Es imperante actarar que los hechos suscitados con. antelacién a ia ejecutoria de los actgs
administrativos en virtud de! cual se libré el mandamiento de pago, que no hayan sido alegados
duranté 1a via gubernatwa o agotamiente de Jos-recursos y/o ante la’‘jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, no seran objeto de estudio para resolver fas excepciones presentadas, como asi se
ohserva en el articulo 829-1 del Estattito Tributario:

Articulo 829-1, Adicionado por la Ley 6 de 1992, articulo 105. EFECTOS DE LA
REVOCATORIA DIRECTA En el procedimiento administrativo de cobro, no podran
debatirse cuestiones giie debreron ser objeto de discusion en la via gubernativa.

Al respecto, la seccién cuarta def H. Consejo de Estado en Sentencia 16718 del veintiséis (26} de
octubre de-2009, maniféstd lo siguiente:

(..}

La interposicidn dé demdndas de restablecimiento del derecho o de proceso de
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“Porla cual se resuefven. fos excepciones presen'rad&::s al mandemiento de pago jibrado medignte outo-No.000156 de‘f 10
de febrero de 2017, contro JESUS ENRIQUE MENDOZA GUERRA, MOISES ARIZA ARINO Y HEBER BORIS CORDOVEZ
VARGAS Por obligaciones econdmiicas derivadus def titulo: minero No.HIE-13561X, dentro def Proceso Admm::.rmtwo de
Cobro Coactivo No. 031-2017 y se toman otros. determingcionés”

“ . En estos términos, el dmbito de lo controversia-dentro. del proceso de cobro
coactive se circtinscribe exclusivamente a las excepciones que podrian propohierse.
contra-la orden de pogo, puesto que e dicho procedimiento de cobro no pueden
debutirse cuestiones que debieron ser objeto de discusion en el proceso de
determination del tributo.

En efecto, como es sabido el proceso administrativo.de cobro coactivo. tiene por objeto
fo ejecucion compulsiva de obligaciones cloras, expresas. y exigibles. Por tal rozon se
parte del presupuesto de que en relocion con el origen, la causa, liquidacicn y vigencia
de la obligncién que se pretende cobrar a través de tal ‘procedimiento, -han sido
agotadas previamente todas las etapas de discusion administrativa y/o jurisdiccional,

no siendo dable contiovertir aspectos diferentes o aqueh‘os dirigidos @ enervar la
eficacio del titulo ejecutivo. __(...)” {Negrillas fuera del texto original}

Razon por la cual, este despacho se abstendra de hacer pronunciamiento alguno frente' a las
actuaciones administrativas propias del contrato de. ‘concesion minera No. HIE-13561X, pues mal
haria entrar a debatir asuntos en donde: el procedimiento-administrativo se -encuentra culminado
mediante actos administrativos EJECUtOFIadOS y en firme, gue gozan de toda la présuhcion

legatidad.
Visto lo anterior, es procedente hacer el estudio del escrito de excepcionies presentado
extemporaneamente por titular HEBER BORIS CORDOVEZ VARGAS, en el que solicita en ef acapite

de peticiones; lo siguiente:
PETICION

1. “Soficito al despacho gque ténga en cuenta este escrito, gue declare probada la
excepcién de COBRO DE'LO NQ DEBIDO y por ende me exonere el pago de la suma.de
CUARENTA Y SIETE MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y OCHO Mil. TRESCIENTOS
SETENTA-PESQS (547.748.370)"

Cori el fin de establecer la compétenciade éste Grupo de Cobro Coactivo de la AGENCIA NACIONAL
DE MINERIA — ANM para entrar-a resolver las excepciones-arriba planteadas por el titular minero,
se hace necesario esbozar brevemente Ja facultad que ha sido otorgada a las.oficinas de cobro
coactivo de las entidades publicas que pof su naturaieza y objeto presenten cartera a su cargo;
encuentra asi, sustento constitucional en el articulo 116 de la Carta Politica de 1891, gue rezas

()
“Articulo 116. Modificado por el ort. 1, Acto Legisiativo No. 03 de 2002. El nuevo

texto es el siguiente:

. “Excepcionalmente Ja ley podrd atribuir funcion jurisdiccional en materias. precisas
determinadas autoridades administrativas.”,

seguidarente, el articulo 112 de fa Ley 6 de 1992, dispuso:

fod
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RESQLUCION No. DE Hoja No. 5 de 8

Par fo-cliol se resuelven las excepcicnes presentadds al mandam:ento de pago lirado mediante auto No.0OG156 del 10
de febrero de 2017, contra JESUS ENRIQUE MENDOZA GUERRA MOFSES ARIZA ARINO Y HEBER BORIS CORDOVEZ
VARGAS Por abligaciones econdmicas denvadc_rs de} titulo minéro No:HIE-13561X, dentro del Priceso Administrativo de
Cobro Coactivo Np. 031-2017 v se toman otras determinaciones”

Facultad de cobro. coactivo para las entidades nacionales. De conformidad con los

articulos 68 y 79 del Cédigo Contencioso Administrativo, Ids entidades pliblicas del

orden naciondgl talés como ministerios, departamentos administrativos, organismos

adscritos y vinculddoes, fo Contralorfa General de la Republica, lo Procuraduria General

de la Nacién y ld Registradurio Nacional del Fstado Civil, tienen jurisdiccién coactiva

para hacer efectivos los créditos exigibles a favor de las mencionadas entidades y de-

la-Nacidn. Paro-este efecto la respectiva cutoridad competente, otorgord poderes a

func;onar.'os abogados de cada entidad o podra contratar apoderados especiales que
segn abogadgsititilados,; e

Para ia-fecha, las entidades piblicas que no tenfan normatividad especial para efectuar el cobro de
las obhgamones debian seguir el procedimiento descrito en &l Cadigo de Procedimiento Civil, por
hoy, el articulo 5 de la Ley 1066 de 2006 definié como regla general, estarse solamente a 16
dispuesto:al procedimiento establacido en el capituio VIl del Estatuto Trlbutano

()

Articulo 5. “Facultad de cobro. coactivo y procedimiento para las entidades piblicas.
Las entidodes pdblicos gue de manera permanente tengan a sy cargo el éjercicio de
fas actividades y funciones -administrativas - -0 lg prestacidn de servicios. dei Estado.
cofombianoy que-en virtud de estas tengan que tecoudar rentas o caudales publicos, -
del nivel nacional, territorial, ‘incluidos los drganos auténomos y entidades. con-
régimen especial otorgado por la: Constitucion Politica, tienen Jurisdiccién coactivd
pora. hacer efectivas fas obfigaciones exigibles o su favor y, para estos efectos,.

deberdan seguir el procedimiento descrito en el Estatuto Tributario”. {Negrillas fuera
de texto).

Ahora, el attual Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ley

1437 de 2011, conservd &n esencia lo que trafa el derogado Cédigo Contenicioso Admmlstratlvo,

Decreto-Ley 01 de 1984, en relacién a que la administracién tiene Ja capacidad coactiva-de ejercer a
mutuo propie, las accicnes tendientes a récuperar los. dineros publicos declarados en actos
administratives y restdndole capacidad jurisdiccional, propia de los fueces, por una prerrogativa de
cobro administrativa, cuyo procedimiento se reafirmé que deberfa ser adeiantado: por remisién
norimativa, por €l Estatuto Tributario, asi:

Articulo 100. “Reglds de procedimiento. Para los procedimientos de cobro codactivo
se aplicardn las siguientes reglas:

1. Los que tengon reglas especiales se reg‘.';rdn por éllas,

2. Los que no tengon reglas especiales se regirdn por lo dispuesio en este titulo yen
el Estatuto.- Tributario,

3. A-aquelios relativos al cobro de obligaciones de cordeter tributario se aplicardn las
disposiciones del Estatuto Tributario.

En todo caso, para los aspectos no previstos en el Estatuto Tributario o én lgs
respectivas normas especioles, en cuanto fueren compatibles con esos regimenes,. se
aplicarén las reglas de procedimiento establecidas en la Parte Primera.dé este C ddigo

APQ3-P-005-F-012 / Vi
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“Par la.cual se resuelven las excepciones presentadas.af mandamiento de pago ribrodo meditinte auto NG.O00156 del 10
de febrero de 2017, contro JESUS ENRIQUE MENDOZA GUERRA, MOISES ARIZA ARING Y HEBER BORI5S CORDOVEZ
VARGAS For. obligaciones-econdmicas derivadas del titilo minére No.HIE-13561X, dentro del Proceso Administrativo de

Cobro Coactiva No. 031-2017 y sé toman otras determinaciones”

v, en su defecto, el Cédigo de Procedimiento Civil en lo reldativo al proceso ejecutive |

singuiar, (Negrillas fuera del texto)

Entonces, con fundamenio al numeral 2 del articulo 100 del Codigo de Procedimientc

Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, debe la entidad aplicar la regulacian de las .

narmas generales del procedimiento de cobra coactivo, en el entendido que la norma especial que
reguta los aspectos mineras. “Ley 685 de 2001”, rio- contempla un procedimiento de cobro para‘las
obligaciones pecuniarias derivadas de los titulos mineros caducados v terminados.

Bajo las anteriores consideraciones, se-entrara de inmediato al éstudio-de la excepeion planteada
por-el titular HEBER BORIS CORDOVEZ VARGAS: '

1~ Excepcién COBRO DE LQ NO DEBIDO:

Frente a esta excepcion presentaday tenieéndo en cuénta la normiatividad-aplicable-al momento
de la notificacidn del mandamiento de pago, es necesario reiterar que tal come lo establece el
Art. 831 del Estatuto Tributaric las excepciones presentadas deberan versar sobre el
mandamiento.de pago y son taxativamente Eas"sigu_i‘ente‘s:

El paga efectivo

La existencia de acuerdo de pago

La de falta de ejecutoria deltitulo

La pérdida de. ejecutoria del titulo' por revocacién ¢ suspensién provisional del acto
administrativo, hecha por autoridad coinpetente.

La interposicion. de demandas de restablecimiento del derecho o de proceso de revision
de impuestos ante ia Jurlsdlccmn de la conténcioso — administrativo:

La prescripcidn de la accion de cobro.

La falta de titulo ejecutivo o incompetencia del funcionario gue lo profirid.

La calidad de deudor solidario

La indébida tasacidn del monto de la deuda

B oo e

o

0N o

Dado que la excepcion presentada na se enmarca dentro de las excepcmnes astablecidas,
las cuales:son las Gnicas que proceden por ser taxativas y.no gnunciativas, no es viable dar
tramite a la excepcion alegada: por el sefior HEBER BORIS CORDOVEZ VARGAS en calidad
de titular minero.

En ) escrito de excepciones, ¢l sefior HEBER BORIS CORDOVEZ menciona:

“gn primer lugar es precise que su despacho tenga presenta una circunstancia. gue: se presento
dentro del mencionpado contrato de contesion y que ld Agencio riacional de Minetia po fuvo en
cuenta como fue que el suscrito en su ¢olidad de cotitular, mediante documento radrmdo el 23 de
febrero de 2007 ante la Autoridad minera se solicitd desistimiento o dicho contrato indicando gue et
mismo. contindara con los otros concesionarios JESUS ENRIQUE MENDOZA GUERRA v MOISES
ALBERTO ARIZA ARINO.

Ante fa emisién por parte de lo Autoridad Minerg, el suserito procedid a.radicar un nuevo escrito de
fecha 23 de-agosto-de-'zoio presentando renuncid de i porte df titulo. minero. con fundamento en
el articulo 108 de la Ley 685 de-2001.

APO3-P-005-F-012 / V1
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RESOLUCION NJ} [‘ A DE: Hoja No. 7 de 8

“Por Io.cual se resuelven idis excepcianes presentadas ol mandamiento de pago librado mediante aute No.00G15 6.del 10
de febrero.de 2017, contra JESUS ENRIQUE MENDOZA. GUERRA, MOISES ARIZA ARING Y HEBER BORIS CORDOVEZ
‘VARGAS Por obligaciones econdmicas derivadas del titulo minéro No:HIE-13561X, dentro del Process Admiristrativo de
Cobro Coactivo No. 031-2017 y s toman. oifas determinacioneés”

£ 27 de abril.de 201 por tercera vez el suscrito presentd renuncic.al citado titulo minero- mediante
escrito que fue radicado bajo nimero 20114120119242.

No. obstante, fo anterior, el 6 de diciembre de 2011 el suscrito radicd por cugria ver un escriio
solicitando  nuevamente o renuncia al titulo minero sin que la outoridad minerd se haya
pronunciado at respecto” '

Frente a los argumentos presentados por el sefior HEBER BORIS CORDOVEZ VARGAS, cabe

B resaltar’que se-verificd.en e__l_;.-exp_e_die_nte.Mj__ne_rj_o_:__»,'z______d_en_t'_jr_c_)_-dg_i_ mismo no.reposa la solicitud
de desistimiento que menciona el Accionante, radicada enel afio 2007 ni-la’ que alega que
fue presentada én el afio 2020, Gnicamente se encuentran fas presentadas el 27 de abril
'de 2011, la eual fue resuelta mediante Auto GTRV No. 0116 del 10 de mayc de 2011
notificado mediante estado No. 019 del 19 de mayo de 2011 y Ia solicitud de desistimiento
presentada &l 6 de diciemibre de 2011 fue resueita mediante Auto GTRV No. 0269.def 2 de
mayo de 2012 notificade mediante estado juridico No. 028 del 15 de mayo de 2012,
informandole que la renuncia tiene como requisito sine qua non estara paz y salvo con Jas
obligaciones exigibles-al tiempo de solicitarla, situacion-que no-se presentaba al momento
de realizar las solicitudes de renuncia.per lo gue las mismas fueran nega'da's.

No. obstante Io anterior, en cuanto a la Excepcién de Cobro de lo no debido es necesario
esclarecer que no son validos los argumentos del titutar minero en razén a que no se
encuentra probado dentro del expediente que se haya perfeccionado la renuncia
solicitada toda vez que, como. se establecié. en 1a resOIu_c'i'én VSC 000714 del 21 de
septiembre de 2015 “por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicién dentro del
expediente No: HIE-13561X", El titular no se encontraba al dia en las. obligacionies
emanadas de! contrato de concesién mencionado, ya que para las solicitudes de renuncias
del 23 de febrero de 2007y del 23 de agosto de 2010 que alega el accionante haber
presentado, las mismas no reposan en el expediente minero y frente a las solicitudes
realizadas-el 27 deabiil de 2011 y 6 de diciembre de 2011, ya se habia causado el pago del
canan superficiario correspondiente.a la 1 anualidad dela etapa de construccidn y montaje
la cual se caus el 2 de abril de 2011, antes de queé se presentaran las solicitudes, a la
fecha dicho pago no se-ha realizado.

Por lo anterior, es evidenté que las solicitides de renuncia han sido negadas en reiteradas
oportunidades porgue el titular no se ha encontrado a paz y salvo. conlas obligaciones al
momento de solicitarlas:

Para corroborar la titularidad de! sefior CORDOVEZ VARGAS, él dia 5 de abril de 2017 se
solicité a la Gerencia de Catastro y Registro Minero un certificado de registro minero en ef
cual se constatd gue actualmente: los titulares del contrato de concesion HIE-13561X son
las senores HEBER BORIS CORDOVEZ VARGAS, JESUS ENRIQUE MENDQOZA GUERRA Y
‘MOISES ALBERTO ARIZA ARINO identificados con cedula de. ciudadanfa 19.259.923,
'12.724.390, 77.019.093 respectivamente, ;por lo que el cobro de la deuda se continuars
solidariamenite en contra de los tres titulares mineras,

En mérito de lo expuesto este Despacho,
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“par for cual se resuetven fas excepoiones presentadés--qf_-'mcmdd'mf'emode' pago Abradd mediante auto No:000156 des 10
de febrero de 2017, contra JESUS ENRIQUE MENDOZA GUERRA, MOISES ARIZA ARINO Y HEBER BORIS CORDOVEZ
VARGAS Por obligtciones econdmicas derivadas del titulo minero No.HIE-13561X, dentro del Profeso Afministrativo de-
Cobro.Coactivo Np..031-2017 y se toman otras detsrminaciones”

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por extemporénea fa excepcién propuesta contra ‘el Mandamiento de Pago

N° 000156 de! 10 de febrero de 2017, por (as razones expuestas en la parte motiva de la presente
‘providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION del procése de
cohro coactivo No..031-2017 adelantado por este Grupo de Cobro.Coactive de la Agencia Nacional
de Mineria yen-contra de los séfiores JESUS ENRIQUE MENDOZA GUERRA, MOISES ARIZA ARINO Y
HEBER. BORIS CORDOVEZ VARGAS identificados ‘con’ Cedula de ciudadania No. 12.724.390,
77.019.093 y 19,259.923 respectivamente, conforme al articulo 834 del Estatuto Tributario, por la
suma capital de CUARENTA Y SIETE MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS
SETENTA PESOS {$47.748.370) ML/CTE mas los intereses seglin corfesporida y que se causen desde
guie las obligaciones se hicieron exigibles hasta el dia de su pago efectivo, de-acuerdo a ta parte
motiva de este acto. :

TERCERO: Conforme a lo anterior, ORDENAR el secuestro- de- los bienes inmuebles que se
encuentran previamente embargados a favor de ésta Autoridad Minera; como lo ordena el
articulo 839-2 del Estatuto Tributario.

CUARTO: DECRETAR EL AVALUO Y EL REMATE de los bienes Objet_'o de medidas cautelares.
QUINTO: PRACTICAR la liquidacién del crédito
SEXTO: CONDENAR en costas al ejecutado, st hubiere fugar, previa sutasacion.

SEPTIMO: ABONAR a la deuda los iitulos judiciales que se encuentren depositados y los gue
posteriormente ilegaren al proceso, _
;
. _ Iy _

OCTAVO: NOTIFICAR personaimente al sefior HEBER BORIS CORDOVEZ VARGAS, en calidad de
titular deudor de las obligaciones emanadas del contrato de concesion HIE-13561X en la direccion
aportada en el escrito de-excepciones como. lo establece el Estatuto Tributario.

NOVENO: Coritra la presente resolucion procede el recurso de reposicion, dé conformidad con lo
establecido en el articuio 834 del Estatuto Tributario.

Dado én Bogetd D.Ca los.

~NOYIFIQUE E”Y>CI]MPLASE
\Dpipaelt T )
SORAYA ASTRID LOZANO MARIN
Coordinadara Grupo de cobro Coactivo

sLProyecto: Sandro Patricia Péez Acevedo
24/04/2017
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